STENOZAPIS z 26. zasedani Zastupitelstva hl. mésta Prahy
ze dne 27. dubna 2017

(Jednani zahajeno v 9.10 hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegové, mizeme zacit. Dobré rano pteji vSem. Poprosila bych,
kdybyste se usadili a uklidnili.

Vézené Clenky a Clenové Zastupitelstva hl. mésta Prahy, vazené pani poslankyné a
senatorky, vazeni pani poslanci a senatofi, vazené pani starostky, vazeni pani starostove,
vazeni obCané a hosté, zahajuji 26. zasedani Zastupitelstva HMP ve volebnim obdobi 2014 az
2018 a vSechny vas na tomto jednani vitam.

Konstatuji, Ze zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy bylo fadné svolano v souladu se
zédkonem €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté¢ Praze, dalS§imi pravnimi pfedpisy a jednacim
fadem Zastupitelstva HMP a byli na né pozvani vSichni Clenové Zastupitelstva. Podle
prezence je pfitomna nadpoloviéni vétSina €lent Zastupitelstva HMP, a proto je zasedani
schopno se usnaset.

Cely prubéh dnesniho jednani je pfendSen v pfimém pienosu na internetové adrese
www.praha.eu.

Damy a panové, k dneSnimu jednéani. Na celé jednédni 26. schiize se omluvili panové a
damy: Vorlickova, Bellu, Prchal, Hudecek, Rizicka, ale ten z Nezavislych, nikoli Rizicka,
kterého tady méme v pfednich fadach. Na ¢ast jednani se omlouvaji pani zastupitelka Eliska
Kaplicky Fuchsova, a to od 13.30 do 15 hodin, pan zastupitel Bfiza od 12.30 do nevim do
kdy, a pan zastupitel Stépanek, ktery se bude muset od 11.30 Gi¢astnit pohibu, protoze zemfel
zastupitel Prahy 4. Mam pravdu? Ano.

Vazené Clenky a clenové Zastupitelstva hl. mésta Prahy, ovéfenim zapisu z dneSniho
zasedani povéeiuji pana zastupitele Nepila a pana zastupitele Richtera. Souhlasi oba? Kde je
pan Richter? Pane Novotny, povézte ndm, kde je pan Richter. (Pravé pfichazi do salu.) Tady
je, o. k. Dekuji. TakZe budete oveéfovatelem spolu s panem Nepilem. Dékuji za souhlas.

Nyni k volbé navrhového vyboru. Ve smyslu platného jednaciho fadu Zastupitelstva
vam predkladam névrh na sloZeni navrhového vyboru se zastupci vSech politickych klubd, tj.
dnes na jednani ptitomnych politickych kloubti. V ndvrhovém vyboru nebude na dneSnim
jednani zastoupen klub Nezavislych, nebot’ vSichni tfi jeho ¢lenové se z jednani omluvili.

Navrhuji proto navrhovy vybor v tomto sloZeni — ¢tu:
piedseda Ondrej Prokop,

a dale Lukas Kaucky
Jan Cizinsky
Ondrej Martan
Pavel Richter
Petr Simtinek
Adam Zabransky

Vysel nam lichy pocet ¢lent navrhového vyboru z fad ¢lenli Zastupitelstva tak, jak
stanovi zakon o hl. mésté Praze.

Ve smyslu jednaciho fadu Zastupitelstva navrhuji za tajemnika navrhového vyboru,
nikoli tedy za c¢lena JUDr. TomaSe Havla, feditele legislativniho a pravniho odboru
Magistratu.

Prosim nyni o hlasovani o tomto navrhu.

Pro: 55. Proti: 0. Zdr. 0. Dékuji.

Pro ptedkladani pisemnych navrhl pravé zvolenému navrhovému vyboru pouzivejte,
prosim, piipraveny formulaf, ktery jste nalezli na svych lavicich.


http://www.praha.eu/

Vazené clenky a cClenové Zastupitelstva HMP, damy a péanové, pfistoupime nyni
k programu naseho dnesniho zasedani.

Rada HMP na svém jedndni dne 18. dubna stanovila ndvrh programu jedndni
26. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy, ktery jste obdrzeli e-mailem a ktery byl zvefejnén
spolu se svoldnim dnes$niho jednani Zastupitelstva HMP zptsobem stanovenym piislusnymi
ustanovenimi zdkona o hl. mésté Praze.

V ttery tento tyden Rada HMP schvalila upraveny névrhu programu, kdy doplnila do
puvodniho navrhu nékolik tiskii véetné tisk k vyfizeni, petice, o jehoz zatazeni pozadala
predsedkyné kontrolniho vyboru Zastupitelstva HMP. Upraveny ndvrh programu jste jesté tyz
den obdrzeli e-mailem. Doplnéné tisky vam byly v elektronické podobé rozeslany a byly
rovnéz zptistupnény obcaniim.

Z4dam nyni pana naméstka Dolinka, pana radniho Grabeina Prochazku a pana radniho
Hodka, aby vysvétlili divod dozatazeni svych materiali. Dékuji.

Prosim, pane naméstku.

Ndam. Dolinek: Dobré dopoledne. Tisk se tykd penéz na mistrovstvi Evropy
Vv basketbalu a dalsi véci, jsou takové technické. Takze jsou to technické tisky ke schvaleni
Zastupitelstvem.

Prim. Krndcova: Dekuji. Pan radni Prochazka.

P. Grabein Prochdzka: (Po upozornéni, Ze ma slovo.) Pardon. Dékuji. Vitdm vSechny
a hned se vratim k ¢ervenym tiskim. Mam zde dva Cervené tisky.

Jeden tisk se tykd zaméru na akvizice spolecnosti Prazské vodovody a kanalizace. Je
to zadmér, kde predkladame Zastupitelstvu ke schvéleni piipadnou akvizici Prazskych
vodovodi a kanalizaci, a to 100 % této spole€nosti. J& to potom samoziejmé odprezentuji a
budu néjak obhajovat tento zdmer.

Druhy cerveny tisk je ndvrh na Upravu rozpoctu kapitdlovych vydaji. Jedna se o
investice a vylepSeni revitalizace naplavek.

Dé¢kuji a omlouvam se, Ze jsem byl chvilku vedle.

Prim. Krndacova: D&kuji. JeSt€ pan radni Hodek.

P. Hodek: Dékuji. Dobré rano, kolegyné, kolegové. Prosim o dozafazeni tisku 5192.
Jedna se o udéleni grantu v oblasti rodinné politiky pro rok 2017. Jde o to, Ze grantové fizeni
dobé&hlo pravé v téchto dnech a ja bych byl moc rad, kdybychom mohli penize rozdélit tak,
aby ti vSichni, které vidite v té tabulce, na n¢ nemuseli ¢ekat o mésic déle. Jedna se prevazné
o organizace pracujici s détmi dlouhodobé¢. Jejich ¢innost je vétSinou znama, tak z tohoto
davodu prosim o ty penize urychlené. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji.

Vazené clenky a vazeni clenové Zastupitelstva HMP, koneCnou verzi navrhu
programu tak, jak jej ve smyslu zdkona o hl. m. Praze stanovila Rada HMP, tedy verzi navrhu
programu dneSniho zasedéni, o které nyni jedname, je dokument, ktery se nazyva ,,upraveny
navrh programu 26. jednani Zastupitelstva HMP*.

Tazi se tedy, ma n€kdo dotaz, pfipominku ¢i doplnéni k navrhu programu jednani, tak
jak byl stanoven Radou HMP.

Oteviram rozpravu. Prvni maji slovo obc¢ané jako vzdy a jako vzdy tady méme pana
Moravce, kterého prosim, aby se ujal slova u pultiku. Dékuji.



Ing. Ales Moravec — Obcéané za sva prdava: DEkujeme za slovo. Vazeni obcané,
pliziva kontrarevoluce, volby, televize a Babistuv dopis.

Jak v nazvu oznameno, n€kolik pfi¢in mozna ukonci jeden z neblahych pocinii nami
milovaného Béma. Po naSem snaZeni a zastupitelli zdsadné plnicich posvatny slib zastupitele
Piratd a KSCM vydala Rada prohlaseni, Ze koupi akcie prodané privatizaénim projektem
Veolii na vé¢né Casy. OvSem v roce 2016 nas Rada plizivym trikem podvedla, a to tajnym
dvojnésobnym zdrazenim vody, coz jsme zjistili az tésn¢ pied vystoupenim s feditelem Veolie
v televizi.

Tak k1. 1. 2016 o 1,35 K¢, k1. 4. 2016 o 6,19 K¢, tedy vroce 2016 celkem
0 7,54 K¢. Prazané zaplatili navic vroce 2016 cca 400 milionit a vroce 2017 dalSich
750 milionii zaplati, a to bez inflace, o kterou bylo mozno dle smluv cenu zvySovat. Rad¢ za
to mockrat dékujeme, je to nadhera. Mazané prohlaseni v tisku od Veolie, Ze v roce voleb
2017 se zdrazi jen o 24 haléit, je tedy obapolny podvod na Prazanech.

Ovsem volby se blizi, televize proradnd, a co si pocit. Dame do tisku prohlaSeni pred
zasedanim Zastupitelstva, ze ANO, socidlové a Trojkoalice zachrani Prazany a koupi si akcie
Veolie, jak jim poradil dopisem nas§ milovany BabiS. JenZe to neni tak jednoduché, nebo jak
jsme zvetejnili, Veolie ma akcie na vécné Casy a téch absolutné nezaslouzenych ziskl se
nebude chtit zbavit. Kdyby jim bylo hrozeno Zalobou na nezdkonnost smluv podle ¢eského
unijniho prava, mozna Ze by jednani bylo jednodussi.

OvsSem takto, kdyz ma smlouvy do roku 2028, se ziskem 500 miliond, vSechno je to
cca krat 11 — 5,5 miliardy, bude chtit zaplatit investice Sest miliard — privatizace. Platy vedeni
jisté¢ ne mens$i nez Zimollv feditel nemocnice, tedy da se predpokladat 300 milionil rocné -
3,5 miliardy. Neznamé benefity, auta, vyjezdni zasedani, skryté dovolené, najemné, sluzby a
vybérova fizeni na né — cca 300 miliont roéné — 3,5 miliardy. Tedy 18 miliard za koupi akcii
Veolie, kdyZ je prodala v roce 2017 a odesla z Prahy — tedy aby je — kdyby §la 2017.

A neznal bych hloupégjsiho, kdo by takova zlata vejce levné opustil. Tak d€kuji Radé a
pani primatorce za krasny pfedvolebni trik. A kverulantim zbudou oci pro plac a jejich Cest a
zasada dodrZovani posvatnych slibii se rozplynuly jako dym. A vezme jim to taky vitr
z plachet.

Navrh hlasovani: Zastupitelstvo 74d4 Radu, aby podala Zalobu (Gong.) vypovézeni
smlouvy s Veolii uzaviené do roku 2028.

De¢kuji za pozornost. Obcané za sva prava. M¢jte se hezky. To bude stat penéz. Mohli
jsme to udélat davno.

Prim. Krnacova: Dé&kujeme, pane MoravCe. Ted uz se nikdo jiny z fad obcanil
nepiihlasil. Slovo dostavaji nasi zastupitelé. Prvni byl pan Michalek. Prosim.



P. Michadlek: D&kuji za slovo, pani primatorko.

Navrhuji na program dnesSniho zasedani Zastupitelstva zafadit jako bod ¢islo 5
informace o stavbé metra D. toto Zastupitelstvo mé na programu celou tfadu véci
marginalniho vyznamu vcetné schvalovani pfesunu vlastnictvi pozemki o velikosti n¢kolika
metri ¢tvereCnich. Ty nejzdsadnéjsi véci, jako je stavba metra D, kterou celd tada politickych
stran méla v programu, tak na programu Zastupitelstva nejsou a dozvidame se je jako
zastupitelé z médii.

Nejdfiv to bylo tak, ze se mélo postavit metro, které nebude mit stanice, ted’ se ma
postavit metro, které ma pouze jeden tsek. Tato strategie neni nova. Myslim si, ze se Rada
HMP inspirovala v Novosibirsku. V Novosibirsku maji velmi rozvinuty systém metra, ma
presné dvé linky pfiblizn€ o péti stanicich, a v roce 1987 31. prosince byla oteviena prvni
linka Sibirskaja a Garina-Michajlovskogo, kterd m¢la 1,5 km a méla pfesné¢ dv¢€ stanice. Tak
timhle se pravdépodobné inspirovala Rada HMP. Bohuzel to skoncilo tak, ze tuhle jednu
linku metra se dvéma stanicemi méli v Novosibirsku 13 let, nez se skute¢né prodlouzila na tu
planovanou trasu.

Myslim si, ze to je zdvazny problém, kterym by se Zastupitelstvo HMP m¢lo zabyvat.
Nejen obcané, ale i zastupitelé by méli mit informace o tom, z jakého divodu probihd nebo
spiS neprobihd vykup pozemkt pro dalsi stanice metra a pro trasu metra.

Proto véds zadadm, pokud vas zajima metro D a skute¢né chcete ukdzat, ze
Zastupitelstvo chce postavit metro D, nikoliv jenom poklepat na zdkladni kamen nebo oteviit
dvé stanice metra, abyste podpofili zatazeni tohoto bodu na program jednani.

Prim. Krndcova: Dekuji. Pan zastupitel Humplik, prosim.

P. Humplik: Hezké dobré rano, vazena pani primatorko, vazené kolegyné, vazeni
kolegové.

Rad bych zazadal o zatfazeni bodu programu s nazvem ,,Informace o budoucnosti zén
placeného stani v Praze®. Je totiz pro mne zahadou, jak se k nim v soucasné dobé vladnouci
koalice stavi, a véfim, Ze jako Zastupitelstvo i vefejnost mame pravo védet vic informaci o
systému, ktery pfimo ovliviluje Zivot statisicti Prazand.

Nechdm ted’ stranou to, ze ODS s timto systémem, ktery je zavadén, nesouhlasi.
Myslime si, Ze je nesmyslny a nespravedlivy. Zajima mé postoj soucasné vladni koalice. Na
jedné stran¢ je Petr Dolinek, naméstek pro dopravu ze socidlni demokracie, ktery ma na
starosti dal$i roz§ifovani zon. Systém, ktery plati na Praze 5, 6 a 8 ma od tinora platit v dalSich
meéstskych Castech. Lidé si kupuji samolepky, davaji si je za okno.

Potom je tady zastupitelsky klub ANO, ktery usty svého vyznamného ¢lena Patrika
Nachera tika, Ze se systém musi zménit. Optimalni feSeni je celoprazska zona odstupiiovana
radidlné podle vzdalenosti od centra — viz jeho medialni vystupy v nedé€li. A ja jsem rad, Ze
Patrik de facto podporuje projekt ODS. Nicméné kdyz jsem se dneska dival na web
Magistratu, tak stale jesté byl clenem hnuti ANO.

Proto jsem troSku zmateny z toho, jakym zpusobem se k tomu koalice stavi. Doufam,
ze pokud podpoftite zafazeni tohoto bodu, dojde k vyjasnéni postoje soucasné koalice, ktery je
necitelny. Myslim si, ze jak zastupitelé, tak vetfejnost si v tomto zaslouzi jasny postoj.

Dé&kuji za podporu.

Prim. Krnacova: D&kuji, pane zastupiteli. Pan zastupitel Dlouhy.



P. Dlouhy: Dékuji za slovo. Vidim, Ze se nepromitam, ale tak asi to nevadi.

Rad bych piipomenul zastupitelim tisk Z-4843, ktery byl na programu minulého
Zastupitelstva, byl navrzen do programu, ale potom se stalo, ze byl stazen. Ten tisk se tyka
prodeje bytovych domti. Tyka se jednoho domu na Praze 13, na ktery byl ud€lan posudek
Vv bieznu 2015 za cenu cca 128 miliont korun. V ¢ervenci 2016, ¢ili za rok byl pfecenén na
132 miliona korun. Obcané tedy zalozili druzstvo, splnili v§echny podminky a pak zahadn¢
17. biezna 2017, ¢ili dva roky potom byl ptipraven novy posudek za 203 miliont korun. Kdyz
si spocitate aritmeticky, jaky je to narust, tak je to 54 % ceny, coz se mize stat, protoze vime,
ze diky tomu, Ze se v Praze nestavi, tak ceny bytii opravdu leti.

Co je pro mne ovSem nepochopitelné — pro¢ byl vlastné za prvé ten znalecky posudek
zpracovan, kdyz byl platny ten pted tim. A pak je pro mne nepochopitelné, kdyz obcantim dva
roky vykladam, ze jim proddm dim za 128 milionii a 14 dni pfed tim, nez tak nastane, tak jim
to zménim. Myslim si, Ze je to dané ziejmée tim, ze bud’ selhal Magistrat, nebo vedeni mésta,
které nedonutilo Magistrat k tomu, aby ten proces prodeje domu Sel podle harmonogramu
nebo byl n&jak urychlen, protoze diky tomu manazerskému selhani to znamena, ze nékdo, kdo
si mysli, Ze si koupi byt, tak ho najednou koupi o tietinu az polovicku dréz, coz se stat miize.
Ale je podle mne velice Spatné, kdyz to ob¢ané védi tyden nebo 14 dni pied tim, nez se tak
stane.

Proto navrhuji bod jako 18/1, aby se to nemuselo piecislovat, bytova politika hlavniho
mésta Prahy, kde bych rad slySel, do kdy bude tedy privatizace dokoncena, jestli budou déna
n¢jakd opatieni na odboru, bude posilen, aby se tedy néjak privatizace dokoncila vcas, a za
kolik budou kupovat byty ob&ané na Cerném Mosté & v Repich, ¢ili ta sidlisté. Jedna se ndm
o ty paneléky, které ¢asto budou pottebovat rekonstrukce, a nemaji zrovna nejsilnéjsi socialni
slozeni obyvatelstva. Myslim si, Ze to je vic neZ na interpelaci, a proto to navrhuji jako fadny
bod Zastupitelstva. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: D&kuji za slovo. Jenom jsem chtél fict, Zze vécné podporuji navrh Ing.
Moravce, nicméné jelikoZ uz mame na programu jednani navrzené projednani problematiky
PVK, tak si myslim, ze to vécné souvisi a budeme to fesit pfimo v daném bod¢.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Novotny, prosim.

P. V. Novotny: Hezky dobry den vespolek, ptredevS§im bych chtél podpoftit navrh pana
kolegy Michalka. Jsme svédky podle mého soudu naprostého zmatku v hlavach Rady a
koalice, protoze co jsme o metru slySeli? O metru D. Nejdfiv jsme slySeli, Ze bude bez stanice
do Pisnice. Pak jsme slyseli, ze bude bez stanic az do Jesenice. Pak jsme slySeli, Ze bude sice
se stanicemi, ale jenom z Pankrace na Olbrachtovu, s tim, ze kdyz to pujde, tak se bude rubat
na jih pokracovani, a kdyz to ndhodou neptijde, tak se do toho raziciho stroje vrazi zpatecka a
bude se to pokraCovani rubat na sever.

To neni moc divéryhodné. To clovéka neubezpecuje, Ze by tato Rada, tato koalice
viibec méla jakoukoli piedstavu, co stou trasou D bude délat, ale hlavné je naprosto
nepfijatelné, abychom se takové véci dozvidali znovin. Jestli nékdo o véci ma byt
informovan, tak toto Zastupitelstvo. A to tim zplisobem, Ze se bude jednat o standardni bod
programu. Podporuji navrh pana kolegy Michalka, tak jak ho pfednesl.



A za druhé, rad bych navrhl do dne$niho jednani bod Mé&stska policie, protoze znovu,
neni normalni, abychom se o tom, ze Rada chce, nebo mozna nechce, nebo nevi, dozvidali
z novin, vzhledem k tomu, Ze doslo k n&jaké indiskreci v klubu ANO. Je to uz nékolikaty
piipad feditele méstské organizace, ktery byl bez néjakych rozumnéjsich divodi, ktery je bez
né&jakych rozumnéjsich diivodi sméfovan k odchodu.

Pfipomenime si: Botanickd zahrada, prazské hibitovy, IPR. J4 osobné jsem piesvédcen,
7e pan feditel Sustr odvedl v Méstské policii velmi dobrou préci, i nadéle ji odvadi, a vibec
nejsem srozumeny s tim, ze se takové véci tak podivné vaii skrz média, a pak ptijdou Sup Sup
do Rady, a pak najednou bez zjevnych diivod je ten ktery feditel odvolan.

Myslim si, ze by bylo spravné, aby bod Méstska policie byl zafazen jako bod pana
radniho Hadravy, ktery je k véci gescni, a tedy aby to bylo zafazeno jako bod 22 dneSniho
jednani. Dékuji vam.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: Dékuji, dobry den, pani primatorko, kolegyné, kolegové, mild vetejnosti, ja
jsem m¢l tfi body, ty dva uz byly, ony byly feceny vSechny tfi, nicmén¢ k jednomu se jesté
vyjadiim. PVK bude projednano jako bod samostatné, podporuji navrh kolegy Dlouhého, a
tieti bod je samoziejm¢e metro D.

Spousta véci tady byla fecena. I pro mé je nepfijatelné, aby se zastupitelé o této
klicové dopravni stavbé, kterda by méla posilit vefejnou hromadnou dopravu, dozvidali
z médii. J4 jsem m¢él to Stésti a nahodou jsem Sel kolem, takZe jsem se zastavil na tiskové
konferenci, tak jsem se to dozvéd¢l, na rozdil od zbylych 64 kolegi rovnou nazivo, a byla
trosku Skoda, Ze se pan naméstek Dolinek nemohl ucastnit, byt’ byl fadné€ omluven, té tiskové
konference, protoze mél jiné povinnosti. Ale myslim si, Ze by skutené stdlo za to tu véc
projednat na Zastupitelstvu, a ne snad proto, Ze bych si nemyslel, Ze je spravné stavét metro
1D, ale z informaci, které tam zazné€ly, n€kolik mé jich minimalné znervoziuje.

Riziko, nebo zplisob, nebo piedstava, kdy skutecné, a to nebyla moje otazka, to byla
otazka novinaiska, jestli nehrozi, ze vybudujeme nejkrat$i metro na svéte, tedy s nastupni
stanici a vystupni stanici, tak na to byla odpovéd’, ano, to riziko existuje, protoZe vlastnici
pozemku u Kréského nadrazi nejsou zatim srozumeéni s tim, kudy to metro povede.

Co budeme délat s razicimi Stity, které dostaneme pod zem, no obratime je na sever na
nameésti Miru. Tato informace mé neuklidiiuje.

A druhd informace, ktera mé neuklidiiuje, je, Ze pokud jsem tomu spravné rozumél, a
protoze se mohu mylit, tak by bylo dobré to tady probrat, to fazovani, které bylo navrzeno
nebo piedstaveno vcera, nese zvySené naklady cca 450 — 500 mil. K¢, protoZe to je fazovani.
Nicméné znovu opakuji, neni to o tom, ze bych byl proti vystavbé, ale je potieba skutecné se
nad témi riziky zamyslet, a proto bych rad, aby tento bod byl zafazen na jednani
Zastupitelstva. Dékuyji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Zabransky.

P. Zdbransky: Vazené kolegyné¢, vazeni kolegové, pred chvili jsem si cetl zpravu o
tom, vlastn¢ asi to vite, co se d&je v Prazské strojirn€, ze se ted’ bude podavat snad néjaké
trestni oznadmeni, atd. Myslim si, Ze to ukazuje opét na ten problém, o kterém my tady
mluvime kazdé zaseddni, a to je obsazovani dozoréich rad a pfedstavenstev méstskych
spolecnosti.



Asi vite, ze v predstavenstvu méstské spolecnosti Prazské strojirny byl od roku 2015
zastupitel Hasek z klubu ANO, od roku 2015 byl ¢lenem dozor¢i rady také europoslanec za
CSSD Miroslav Poche, a za jejich ptisobeni v této spolecnosti se dély ty véci, za které ted’
chce Rada hl. m. Prahy, nebo Dopravni podnik, ted’ nevim kdo, podéavat trestni oznameni na
byvalého feditele Prazské strojirny.

Myslim si, Ze bychom dnes méli probrat opét, tedy opét si to myslim, ne ze bychom to
opet méli probrat, bohuzel to moc neprobirdme, tu problematiku obsazovani dozor¢ich rad a
piedstavenstev v méstskych spole¢nostech. A poprosim vas o to, abyste podpofili mlj navrh
na zafazeni na dne$ni program zasedani. Diky.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan ndméstek Dolinek.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Dcetiné spoleCnosti, jejich management a organy obsazuje
vzdycky matka firma, ne mésto. Prosim, tam to mifi na management Dopravniho podniku,
systém obsazovani Prazské strojirny. Chtél bych jesté podotknout, ze jsem ihned pied dvéma
mésici na Prazskou strojirnu zaslal Zadost o zvefejiiovani veskerych smluv, tak jak jsme se
tady dohodli. Bylo odpovézeno, Ze pravé, mné i pani primatorce, v souvislosti se zménou
managementu dojde k napraveni této véci. Prosim, tam, kde smlouvy nejsou, tak v tomto
prvnim pololeti by mély zacit byt vSechny zvefejiovany novym managementem. To je
k Prazské strojirné.

Co se tyka metra D, mé tési vas zajem o metro D, a ja spole¢né s Dopravni podnikem
pro vas piipravim kvalitni prezentaci s moznosti diskuse o metru D, stim Ze bychom to
svolali n¢kdy za tii tydny, dneska tady tu prezentaci nemame, je k tomu potieba pripravit
skute¢né podklady technické i dalsi. Prosim, berte to tak, Ze budete pozvani vSichni ¢lenové
Zastupitelstva vcetné vasich, ptipadné¢ odbornikti z vasich stran, ktefi se tomu vénuji, na
setkdni, kde to prob¢hne. S panem feditelem Gillarem, ktery je pfitomen, na vase ptipadné
dotazy, zde mezi nasimi ufedniky, tak vam pfedstavime genezi posledniho roku, majetkové
problémy, vypotadani, co jsme usetiili, neusettili atd.

Prim. Krnacova: K programu, pane namé&stku.

Nam. Dolinek: Vyjadiuji se k programu. Nezatfazovat dnes tento bod, a bude to
odborny seminaf na toto téma.

Prim. Krnacova: Vyborné. Pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji. Chtél bych reagovat na tento piispévek, opét divod, pro¢ si
naopak myslim, ze bychom to méli zatadit. Ja bych byl s timto postupem velmi spokojen,
pokud by mezi tim neprobéhla tiskova konference, kde vy to ozndmite. Vy oznamite vas
postup, a pak feknete, Ze za tfi tydny seznamite s tim postupem Zastupitelstvo. Vzdyt’ je to
vysméch tomuto Zastupitelstvu, jakym zpisobem vy to delate. Kdybyste to neoznamili
novinafiim, tak bych samoziejmé tento postup vital, ale vy jste to uZ oznamili novinarim, tak
minimalné to, co jste fekli médiim, byste mohli fict dneska i tady nam. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Uzaviram — pane kolego Nouzo jesté. Prosim.



P. Nouza: Jenom kratka technickd poznamka pro pana kolegu Ferjencika.
Prim. Krndcova: Bud to konci navrhem usneseni, anebo je to technicka.

P. Nouza: Je to k programu a je to technicka poznamka. Vzhledem k tomu, ze kdyby
nebyla tiskova konference, pane kolego Ferjenciku, tak bychom se to nedozvédéli, takze
zaplatpanbtih Ze byla, a véfim tomu, Ze kolegové podpoii bod k zafazeni na program. Dékuji.

Prim. Krnacova: Uzavirdm nyni rozpravu. Prosim pana kolegu z ndvrhového komise,
pana piedsedu, aby nas provedl hlasovanim. Prosim pekné, pane kolego.

P. Prokop: Obdrzel jsem celkem pét navrhi na zafazeni do programu. Postupné vas
jimi provedu.

Prvni navrh, o kterém budeme hlasovat, je ndvrh Adama Zéibranského ve znéni:
K obsazovani dozor¢ich rad a predstavenstev v méstskych spole¢nostech, zaradit jako bod
¢islo 39.

Prim. Krndacova: DEkuji, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 24 Proti: 4 Zdr.: 16. Navrh nebyl pfijat.
Prosim.

P. Prokop: Dalsi navrh je od pana zastupitele Novotného ve znéni: Méstska policie.
Zatadit jako bod ¢islo 22.

Prim. Krndcova: Hlasujeme.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 24 Proti: 2 Zdr.: 22. Navrh nebyl piijat.
Prosim dal.

P. Prokop: Dalsi navrh je od Martina Dlouhého ve znéni: Bytova politika hl. m.
Prahy, zatadit jako bod ¢islo 18/1.

Prim. Krnacova: Nechavam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 24 Proti: 0 Zdr.: 22. Navrh nebyl pfijat.
Prosim dal.

P. Prokop: Dalsi navrh je od pana kolegy Humplika ve znéni: Informace o
budoucnosti zon placeného stani, zatadit jako bod cislo 3.

Prim. Krndcova: Nechavam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 23 Proti: 1 Zdr.: 22. Tento navrh také nebyl pfijat.
Prosim dal.



P. Prokop: A posledni navrh, o kterém budeme hlasovat, je navrh od Jakuba
Michalka, ke kterému se piipojil i pan kolega Novotny, ve znéni: Informace o stavbé metra D,
zatadit jako bod ¢islo 5.

Prim. Krnacova: Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 24 Proti: 0 Zdr.: 23. Tento navrh také nebyl pfijat.

Uz nemame zadné protindvrhy k programu? Vyborné. Budeme hlasovat program, jak
je.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 33 Proti: 7 Zdr.: 17. Mame schvaleny program.

Prosim pana Riizicku, at’ se vénuje hlasovani, nikoli diskusi se svym kolegou. Dékuji.
Prosim pana naméstka Dolinka, at’ se ujme vedeni schiize.

Nam. Dolinek: Jesté jednou dobré dopoledne. Pozadam pani primatorku o jeji prvni
predklad.
1
Tisk Z - 5160
k navrhu na udéleni stfibrné medaile hlavniho mésta Prahy prof. Jifimu Chvalovi

Prim. Krnacova: Kolegové, dobry den jesté jednou. ZHMP predkladam navrh na
udéleni stifibrné medaile hlavniho mésta Prahy prof. Jifimu Chvalovi. Poprosila bych rovnéz,
aby bylo v sale ticho, a ti, ktefi si potfebuji néco zatidit, tak at’ si zafidi, ale potichu.

Tedy dirigentu, pedagogovi a sbormistru Kiihnova détského sboru. Stéibrnou medaili
hlavniho mésta Prahy navrhuji udélit jako zvlastni projev ucty a ocenéni mimoradnych zasluh
o rozvoj prazské kulturni scény a Sifeni ceské hudebni tvorby a veéhlasu hlavniho mésta Prahy
ve svete.

Prof. Jifi Chvala absolvoval obor dirigovani na hudebni fakult¢ Akademie muzickych
umeéni v Praze. Na katedre dale pedagogicky ptisobi, je profesorem oboru dirigovani.

V roce 1967 prof. Jiti Chvala stanul v ¢ele Kiithnova détského sboru jako jeho hlavni
sbormistr. Navazal na mimotadny odkaz zakladatele sboru Jana Kiihna a Kiihniiv détsky sbor
systematicky s pfednimi orchestry a opernimi scénami, napt. s Ceskou filharmonii a
Nérodnim divadlem v Praze. V soucasnosti sbor Kiihnliv détsky sbor navstévuje pres devét
set ¢lentl a je nejvétsim sborem v Ceské republice. Podrobngjsi udaje o Zivoté a kariéfe prof.
Jittho Chvaly jsou uvedeny v pfiloze 1 diivodové zpravy.

Profesor Chvala zije a pracuje v Praze, je ¢estnym ob¢anem méstské ¢asti Praha 7.

Navrh na ocenéni Prof. Jifiho Chvaly podal starosta meéstské ¢asti Praha 7 Jan
Cizinsky. Rada hlavniho mésta Prahy vyjadiila souhlas s navrhem dne 4. 4. 2017 usnesenim
¢islo 737. Déekuji.

Ndam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi, necham tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.

Poprosim o dalsi tisk.
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2
Tisk Z - 5161
k navrhu na udéleni ¢estného obcanstvi hlavniho mésta Prahy Milosi Formanovi

Prim. Krnacova: ZHMP predkladdm navrh na udéleni Cestného obcanstvi Milosi
Formanovi, svétove proslulému reziséru a scénaristovi.

Cestné ob¢anstvi hl. m. Prahy navrhuji udélit jako zvlastni projev tcty a ocenéni
mimotadnych zasluh v oblasti filmového uméni a §ifeni véhlasu hl. m. Prahy. Dovolim si
neprecist, proc to je, protoze si myslim, ze kazdy to dobie zna, zna i jeho tvorbu, takze si
dovolim odkézat jenom na ptilohu ¢islo 1 diivodové zpravy.

Navrh na udéleni Cestného obcanstvi hl. m. Prahy podala ¢lenka ZHMP pani Eliska
Kaplicky Fuchsova. Rada hl. m. Prahy vyjadfila souhlas s navrhem dne 4. 4. 2017.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Oteviram diskusi k tomuto navrhu. Uzaviram diskusi, budeme
tedy hlasovat.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Bylo toto schvaleno.

Prosim o dalsi ptedklad, pani primatorko.

Prim. Krnacdova: Predkladam tisk

3
Tisk Z - 5235
k navrhu na formalizaci vztahii hlavniho mésta Prahy a mésta Sanghaje na tiroven
sesterskych mést

Prim. Krndcovd: Uzavieni partnerstvi mezi hl. m. Prahou a Sanghaji na Groved
sesterskych mést by posunulo vzijemné vztahy na nejvys$si moznou uroven bilaterdlni
spoluprace. Po vzdjemnych konzultacich na pracovni urovni dosSlo k dohod¢ obou stran ve
véci zcela apolitického textu dohody o navazani vztahu sesterskych mést mezi Sanghaji a hl.
m. Praha. Zamér formalizace vztahi, jakoZto 1 znéni dohody schvalil vybor pro kulturu,
pamatkovou pé¢i, vystavnictvi, cestovni ruch a zahrani¢nich vztahy ZHMP dne 11. 4. 2017,
rovnéZ pak Rada hl. m. Prahy.

Iniciativa formalizace vztahti se Sanghaji je v souladu se schvalenym programovym
prohlasenim Rady hl. m. Prahy ve volebnim obdobi 2014 — 2018, schvalenym Radou hl. m.
Prahy dne 17. 2. 2015, které definuje z4jem hl. m. Prahy rozSifovat pocet partnerskych mést
Vv zahrani¢i a vyuzivat platformu v zahrani¢nim vztahu ke zlepSeni image hl. m. Prahy.

Vzéijemné spoluprace obou mést se do budoucna jevi jako perspektivni, zejména
Vv oblastech ekonomické a obchodni spoluprace, védy a technologii, inovaci v oblasti vymény
zkuSenosti s vyuzitim konceptu Smart Cities, ¢i oblasti vzdélavani. Dalsi perspektivni oblasti
je tak cestovni ruch. Cinsti turisté tvoii spolu s turisty z Japonska a Korejské republiky
nejpocetnéj$i zastoupenou skupinu asijskych névstévnikli Prahy. Tento zajem konkrétné
v piipadé Sanghaje podpofilo také pi¥imé letecké spojeni Praha — Sanghaj, operované
spole¢nosti China Eastern od ¢ervna roku 2016.
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Dalsi oblast, v které se spoluprace velice dobie rozviji, je pomoc nasi zachranky, ktera
bude v budoucnu s nejvétsi pravdépodobnosti Skolit pocetnou skupinu zachranait praveé ze
Sanghaje. Oni si tuto pomoc vyzadali. J4 jsem velice rada, protoZe nase zachranka je velice
kvalitni, a tento v&hlas se pienesl i do Sanghaje.

Po pfipadném schvéleni navrhu na formalizaci vztahii a odsouhlaseni textu dohody
ZHMP dojednaji ob¢ strany vhodny termin podpisu dohody svymi zastupci. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Otviram diskusi. Prvni ptihlaSeny je pan zastupitel Novotny.

P. Viaclav Novotny: Dékuji za slovo. Je vidét, ze to jde, kdyz se chce. Tedy uzaviit
smlouvu s nejvét§im ekonomickym centrem Ciny, s méstem, které méa desetindsobné vic
obyvatel, s méstem, které je ze dvou nejvyznamnéjsich v Cing, Ze s nim lze uzaviit smlouvu,
ktera je fair pro obé¢ strany, kterd neni zatizena ideologickym balastem — no a tak jsem rad, ze
vidim, ze to jde. Evidentné pfed rokem a ctvrt se nechtélo, tak to neslo. Pfed rokem jsme
uzavirali smlouvu s Pekingem, kterd bohuzel nema tu kvalitu navrhované smlouvy se
Sanghaji. Bohuzel je nedtistojna pro tohle mésto. Bohuzel ma ideologické zatizen.

A ja si myslim, Ze jestlize dnes vidime, ze je mozné uzaviit smlouvu s jednim
z nejvyznamnéjSich ¢inskych mést bez toho, abychom se nedistojné dostavali do situace,
ktera pro Prahu neni pfijatelna, ze bychom se o totéz zpétné pokusit s Pekingem. V té dob¢ asi
byla jind situace. Byli jsme pted navstévou Cinského prezidenta. Né&jak jsme tady prozili tu
navstévu, ¢inské vitaci bojavky, perzekuci tuzemcu, kteti se k véci chtéli vyjadrit. To vse
ocenila pani primatorka pfedanim kli¢e ¢inskému prezidentovi. Tak snad je to za nami, ta
ideologie. Mohli bychom se ipIn& racionalné k véci postavit a fici, kdyZ to jde se Sanghaji,
pro¢ by to neslo s Pekingem.

A tudiZ se domnivam, ze by bylo spravné, aby ptedklddané usneseni bylo obohaceno
obod II. /3, ktery by zné¢l, ze Zastupitelstvo uklada Rad¢ HMP renegociovat dohodu
0 navazani vztahu sesterskych mést mezi Pekingem a Prahou tak, aby z ni byl vypustén bod
tfi, aby tato dohoda svoji dikci odpovidala smlouvé se Sanghaji. S terminem 30. 6. by to tieba
mohlo byt ke stihnuti. Dékuji pékné.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hrlza.

P. Hriza: Vazena pani primatorko, ddmy a panové, je v z4jmu nas i budoucich
generaci upeviiovat a rozvijet pratelské vztahy se vSemi zemémi, mésty a narody, které usiluji
o totéZ, na bazi nevméSovani do vnitinich véci a pfi vzdjemném respektu. Hospodarska,
kulturni, sportovni ¢i jind spoluprace umozZiuje vzajemné sebepoznavani, piekonavani
nepochopeni a je cestou k upevnéni miru. To je hlavni divod, proé klub KSCM podporuje
formalizaci vztahu mezi Prahou a Sanghaji na tirovei sesterskych mést.

Dé&kuji za pozornost.

Ndm. Dolinek: DEkuji. Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: D&kuji za slovo. Ja bych rad ptedlozil doplnéni toho usneseni, protoze
spoluprace s Cinou je samoziejmé ekonomicky vyhodna, ale bohuZel jenom pro nékoho.
Proto si dovoluji doplnit tam za odstavec dva i odstavec tii, ve kterém by nové stalo:

Zastupitelstvo HMP vyzyva Jaroslava Tvrdika, aby cCast penéz, které mu pfindsi
spoluprace s Cinou, vénoval ¢eskému statu na uhrazeni ztraty CSA v dobé jeho ptisobeni.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Ja jsem jenom chtéla stru¢né fici, potvrdit to, co tady bylo feceno, Ze
podporujeme tuto smlouvu. Nakonec ty oblasti, které se toho tykaji, tak si myslim, Ze jsou
velice vyhodné pro ob¢ dveé strany. Myslim si, ze je zbytecné do toho ted zatahovat
piekopavani jinych smluv. Ted’ se zabyvejme touto otazkou.

My urcit¢ nebudeme podporovat to, abychom se vraceli zase k n&jakym jinym
smlouvam. Tuhle smlouvu samoziejmé podporujeme, stejné¢ jako jsme podporovali tu
minulou.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Michalek.

P. Michdlek: Chtél jsem jenom reagovat na vystoupeni pana Hrlzy. J4 uz jenom
¢ekdm, kdy dostaneme smlouvu o sesterské spolupraci s KLDR.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Fuchsova.

P. Kaplicky Fuchsova: Dobry den vSem. Chtéla bych vam jenom potvrdit, vaZeni
zastupitelé, ze toto memorandum bylo jednomysIné podpoteno vSemi ¢leny vyboru kulturniho
a zahrani¢niho. A také se t€8im, doufdm, ze ministr kultury dd souhlas na vyvoz Slovanské
epopeje do Ciny, aby nas mohla reprezentovat tak, jak nas reprezentuje v Japonsku, kde pro
vasi informaci mame uz 300 tisic navstévnikl. Diky.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hriza.

P. Hriza: Musim reagovat na kolegu Michélka, ktery chtél byt jako obvykle vtipny,
nicméné se mu to nepodafilo, neb neprojednavame nic jiného nez smluvni formalizaci vztahu
mezi Prahou a Sanghaji na tiroveii sesterskych mést.

A byl bych rad, kdyby kolega Michalek, pokud se mu nelibi moje vyjadieni, explicitni
vyjadieni k projedndvanému tématu, aby reagoval na to, co jsem fekl, a nevymyslel si
podnéty, které nezaznély. Dékuji.

Ndam. Dolinek: Timto kon¢im diskusi a necham tedy pana piedsedu navrhového
vyboru, aby nés seznamil s ndvrhem, ktery byl dorucen. Prosim, pane predsedo.

P. Prokop: Obdrzel jsem pouze jeden pisemny navrh, ale slySel jsem jich vic, tak se
chci zeptat, jestli mi jesté nékdo néco doda.

Nam. Dolinek: J4 bych pozadal piecCist to, co mame pisemné, ptfipadné se technicky
n¢kdo ozve. Prosim, pane piedsedo.
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P. Prokop: Dobfte. Jediny navrh, ktery mam v pisemné formé, je od Vaclava
Novotného. Je to pozménovaci navrh k tomuto tisku doplnit bod Il. /3. Uklada Rad¢ HMP
renegociovat dohodu o narovnani vztahu mést mezi Pekingem a Prahou tak, aby v ni byl
vypoiadan bod tii tak, aby tato dohoda neodporovala smlouvé se Sanghaji. Termin 30. 6.
2017.

Jesté mam jeden navrh.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Necham o tom tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 14. Proti: 10. Zdr. 7. Navrh nebyl pfijat.

Poprosim o pieéteni dalSiho navrhu.

P. Prokop: Druhym navrhem je navrh Mikulase Ferjenc¢ika. Pozménovaci navrh ve

vvvvv

spoluprace s Cinou, vénoval ¢eskému statu na uhrazeni ztraty CSA v dobé¢ jeho plisobeni®.

Ndm. Dolinek: Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 14. Proti: 3. Zdr. 4. Navrh nebyl pfijat.

Hlasujeme o tisku jako celku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47. Proti: 3. Zdr. 1. Tisk byl tedy piijat.

4
Tisk Z - 5158
k navrhu na ucelovou neinvesti¢ni dotaci méstskym ¢astem hlavniho mésta Prahy
- na zkousky zvlastni odborné zpiusobilosti

Ndm. Dolinek: Prosim o posledni pfedklad pani primatorku.

Prim. Krnacova: Nékteti kolegoveé zapomnéli hlasovat, Ze?
K tisku 5158 — navrhu na ucelovou —

Ndam. Dolinek: Pani primatorko, ja se omlouvam. Mame zde technickou, pani
naméstkyné se hlasi s technickou. Petra Kolinska, prosim.
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Nam. Kolinskd: Poprosim do stenozdznamu, ze jsem chtéla hlasovat pro, Spatné,
nedostatecné jsem zmackla tlacitko.

Prim. Krndacova: Ja strasné dékuji za to. (Smich v séle.)

Nam. Dolinek: Dékuji. Takze prosim, v zaznamu bude, nicméné hlasovani bylo jasné,
nemusime tedy opakovat.
Prosim pani primatorku o predklad.

Prim. Krnacova: DéEkuji. Toto je spiS technicky tisk, takze nevyvola tolik vtipnych
emoci. Takze k tisku 5158, k navrhu na tcéelovou neinvesti¢ni dotaci méstskym ¢astem hl.
meésta Prahy na zkousky zvlastni odborné zptisobilosti.

Zakon ¢. 312/20025 Sb., o ufednicich izemnich samospravnich celkl, a o zméné
nékterych zékoni, ve znéni pozd&jSich predpist, a vyhlaska €. 512/2002 Sb., o zvlastni
odborné zpuisobilosti tfednik izemnich samospravnich celki, ve znéni pozdéjsich predpisi,
ukladaji povinnost piihlasovani zaméstnanci ke zkouSce zvlastni odborné zplsobilosti u
Ministerstva vnitra Ceské republiky piimo zaméstnavateli, tj. Magistratu HMP nebo méstské
c¢asti hl. mésta Prahy.

Z vyse uvedeného divodu prihlasuji méstské ¢asti samy své zaméstnance ke zkousce
zvlastni odborné zpusobilosti a zajist'uji jim také samostatné ptipravu na zkousky. Finanéni
prostiedky na piipravu zkousky zvlastni odborné zpuisobilosti zaméstnanci méstskych Casti
jsou Cerpany z rozpoétu Magistratu HMP z kapitoly 0901-6171-5167 — poznamka: to kdyz mi
bude n¢kdo délat mé Gvodni slovo pfisté, tak at’ si toto odpusti — na pfipravu a zkousky
zvlastni odborné zptisobilosti formou tcelové neinvesticni dotace.

Na zaklad¢ uvedeného je predkladan navrh ptidéleni tcelové neinvesticni dotace na
financovani pfiprav na zkousky a zkouSek zvlastni odborné zpiisobilosti zaméstnanci
meéstskych ¢asti pro rok 2017 ve vysi 4 386 800 K¢ s ucinnosti od 2. 5. 2017.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi. Uzavirdm diskusi. Necham tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 53. Proti: 0. Zdr. 0. Tisk byl pfijat.

Predavam fizeni schiize pani primatorce.

5
Tisk Z - 5049
k realizaci mezinarodnich projekti INNOTRANS a InnovaSUMP

Prim. Krnacova: Pane naméstku, slovo je vase.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Prvni tisk, ktery vam piedklddam, se tyka mezinarodniho
projektu INNOTRANS a InnovaSUMP. Je to projekt, ktery ma za cil zlepSeni situace
Vv oblasti dopravy. Cilem projektu je tvorba planu udrzitelné méstské mobility a zpracovani
navrhu na zlepSeni naptiklad v oblasti vetejné dopravy, cyklistiky, péSich propojeni a zén a
elektromobility.

Co se tyka financovani, tak spolufinancovani Prahy je ve vysi 15 %.
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Prim. Krnacova: Otevirdm rozpravu. Pan Michalek.

P. Michdlek: D¢kuji za slovo, pani primatorko. Chtél jsem se jenom pana radniho
zeptat, jestli by mohl upiesnit, jaké budou konkrétni vystupy z toho projektu a jak budou
pouzitelné pro hlavni mésto Prahu, resp. jak se potom promitnou do naSich dokumenti, tieba
do naSeho uzemniho planu apod.

Prim. Krndcova: Prosim, pane naméstku. Uzaviram rozpravu a soucasné mate
zavérecné slovo. Prosim.

Nam. Dolinek: Dékuji. Ten projekt uz se promita ve stdvajici chvili do ¢innosti Prahy.
My V tuto chvili uz mame za sebou rok a pul dlouhou praci na strategii udrzitelné mobility,
kde to bylo projednavano uz i né€kolikrat na fidici rad¢ této strategie. My v zasad¢ zkusenosti
Z jinych mést uz i promitame do tvorby toho dokumentu jako takového.

My tady jako zastupitelé tady budeme o vysledné strategii hlasovat v zafi pristiho
roku. Takze my to ted’ka pouzivame uz nyni, ty vystupy z toho, a konzultujeme s partnery
Z jinych mést. Je to zivy projekt, neni to jen do Supliku. Propisuje se to tam s tim, ze
samoziejm¢ do toho dokumentu se propisuje i strategicky plan Prahy. To je to, co uz jsme
minule tady méli nebo pied rokem schvalovali, a je to tedy sloucené a spojené.

Prim. Krnacova: D¢&kuji. Nezaznamenala jsem zadny protindvrh, takze muzeme
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51. Proti: 0. Zdr. 0. Tisk byl schvalen.

6/1
Tisk Z - 4877
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parec. €. 126/5 a parc. ¢. 126/6
v kat. izemi Bohnice za i¢elem majetkopravniho vyporadani
stavby rekonstrukce komunikace ,,Staré Bohnice*

Prim. Krnacova: Prosim dal.

Nam. Dolinek: Mame tady jeden z téch drobnéjSich tiski, ktery byl zminovan i u
programu dne$niho Zastupitelstva. Potfebujeme zde v rdmci stavby Staré Bohnice vypotadat
pozemek. Kupni cena je 41,9 tisic korun, to je 42 tisic korun.

Prim. Krnacova: Oteviram rozpravu. Uzaviram rozpravu. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52. Proti: 0. Zdr. 3. Tisk byl pfiijat.
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6/2
Tisk Z - 5053
k navrhu na uplatné nabyti ¢asti pozemki Cislo parcely 2575/455, 2575/460,
2575/468, 25751469, 2575/470, 2575/471, 2575/511 a 2575/512
v katastralnim izemi Kyje do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcéova: Prosim dal.

Nam. Dolinek: Dékuji. Dalsi pozemek se tyka komunikace, je to v Kyjich. Pfedmétem
toho tisku je ndvrh na uzavieni kupni smlouvy mezi méstem a panem Berankem a panem
Semeradem s tim, Ze budeme platit cenu 42,6 milionti korun.

Pozemky je tfeba vykoupit z divodu vypotradani pozemkt pro stavbu Lipinskd —
Ocelkova s tim, Ze tam mame aktivni stavebni povoleni, které mame platné jesté letos, a proto
bylo dobré mit vSechno vypotadané, tak abychom mohli zacit investovat.

Prim. Krndcova: Oteviram rozpravu. Pan Hrlza.

P. Hriza: Ja bych jenom kratce nékolik poznamek k onomu tisku.

Kdyz se podivate do toho tisku, tak zjistite, ze v LV je uvadéno omezeno vlastnictvi.
Je tam uvedeno piedkupni pravo ve prospéch Ceské republiky, zastavni pravo zékonné atd.
atd.

Znalecky posudek, ktery vychézi z této listiny, dochédzi ke stejnému — téz je tam
predkupni pravo ve prospéch Ceské republiky, zastavni pravo zakonné. Jesté k v tom LV je
doplnéni: pohledavka ve vysi 302 836 K¢.

V divodové zpraveé je naopak napsano, ze piredkupni a zastavni pravo bylo z katastru
nemovitosti vymazano. Rada z nas ma &astokrat problémy s tim, co Rada je schopna vyplodit.
V daném piipad€ — nechci zpochybnovat text uvedeny v dlivodové zpravé — ale pral bych si
do budoucna, abyste ndm davali podkladové dokumenty, které jsou aktuélni, to je, aby bylo
zjevné, ze vase tvrzeni, které Cinite v diivodové zprave, odpovida listindm, o které je opirate.

Tady je zjevny rozpor a budu rad, kdyZ v budoucnu tomuto rozporu predejdete a
stavajici rozpor v onom tisku vysvétlite. DE€kuji za pozornost.

Prim. Krndcova: Dékuji. Uzavirdm rozpravu. Zavérecné slovo, prosim, pane kolego.

Nam. Dolinek: Déekuji. Ja tady mam vypis z Katastru z roku 2016, z ¢ervna lofiského
roku. Dobfe, pro potieby Zastupitelstva budeme — pan feditel tady sedi, sly$i to —
aktualizovat. Vzdycky 1 po hlasovani Radou déme jeSté¢ to nejaktudlnéjsi ke dni
Zastupitelstva, tak aby OVO m¢lo to v tisku vZzdycky potom aktualizovano.

Dé&kuji za upozornéni.

Prim. Krnacova: Dékuji. Tady jsem taky nezaznamenala Zadny protinavrh.
Mizeme hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46. Proti: 2. Zdr. 2. Tisk byl pfiijat.
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6/3
Tisk Z - 5086
k navrhu na uplatné nabyti pozemku 3541/98, kat. izemi ZiZzkov za u¢elem
majetkopravniho vyporadani stavby rekonstrukce komunikaci a chodniki
»akee €. 41162 Malesicka 1. a 2. Etapa, Praha 3%, ziizeni sluZebnosti stezky
a cesty na pozemek parc. & 3541/98 a parec. & 3541/13 v kat. tzemi ZizKkov,
sluZebnosti umisténi stavby vjezdové a pési komunikace na pozemek
parc. & 3541/98 v Kat. izemi ZiZkov a vécného piedkupniho prava
na pozemek parc. ¢. 3541/98 ve prospéch prodavajiciho

Prim. Krnacéova: Prosim dal.

Nam. Dolinek: Dékuji. Dalsi tisk se tykd pozemku u chodniku a komunikace
MaleSicka. V tuto chvili my tam budeme platit 725 milionii korun, resp. je to zfizeni
sluzebnosti. Tam jesté za 10 tisic je sluzebnost, kterou uhradi pan Vaclav Bienda. To
znamena, my to mame spolu vypotfaddno, pouze je tam jedna véc, a ta je, Ze my tam
opravujeme, aktualizujeme jednu véc. To znamend, pan Slddek je tam nahrazen panem
inzenyrem Rezkem za nas. Reditelem firmy TSK, resp. spole¢nosti TSK, pfispévkova
organizace, je pan inzenyr Rezek, takze tam k té aktualizaci dochazi, tam je ta nahrada.

A potom oprava véty tieti v ¢lanku 3.4 smlouvy - misto ¢astky 4 050 K¢/m2 je tam
uvedena ta spravnd, coz je 5 040 K¢/m2. To znamend, tam jsme sesouladili v t& smlouvé to,
co vychazi z posudku.

Prim. Krndacova: Dékuji, miizeme, prosim, hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.

6/4
Tisk Z - 5143
k navrhu na uplatné nabyti spoluvlastnickych podilii pozemku parc. €. 1595/1 v k. 1.
Troja do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy pro realizaci zaméru "Revitalizace vefejného
prostoru Troja - Vodacka"

Nam. Dolinek: D¢kuji. V dalsim pfipad€é dochazi k scelovani pozemki v Troji
Vv misté, kde bude budouci vodacky areal plus zdzemi pro volnocasové a sportovni aktivity
obyvatel Prahy a navs§tévnikid. V tomto ptipadé kupujeme 11 ha za cenu zhruba kolem 10 mil.
K¢, resp. cena je 10248 tisic K& Myslim si, Ze to je dobry krok k tomu, abychom tam
vysledné¢ méli hlavni majetkovy podil v oblastech, které nejsou stejné¢ ochranény
protipovodiiovymi opatienimi.

Prim. Krnacova: Oteviram rozpravu. Pan Profant.
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P. Profant: Dobry den, ja bych se chtél zeptat, jestli je n&jaky celkovy souhrnny
odhad, kolik tato revitalizace izemi bude stat, kolik jesté budeme mit vykupti, ptipadné kolik
bude stat samotnd stavba kanalii a téch dalsich véci, co tam jsou naplanovany.

Prim. Krndacova: Uzavirdm rozpravu. Zavére¢né slovo, prosim.

Nam. Dolinek: Dékuji. Toto byly ty nejvétsi pozemky. To, co jsme kupovali pred tim
pro samotnou stavbu, a potom tento v okoli, to jsou ty nejstézejnéjsi. Myslim si, Ze ten
nejvetsi mame za sebou. Jesté tam budou néjaké dalsi drobty. Necham vam to ptedlozit,
pozadam pana kolegu povéfeného feditele Raka, ze to dame na majetkovy vybor, takze to
predlozi panu Biezinovi, aby vdm to tam mohl dat na védomi, aby tak bylo odpovézeno do
klubi.

Co se tyka vystavby, my ocekdvame, ze nas vklad jsou pravé ty pozemky. My si je
nechame, my bychom jim je zapujcili, a pak ¢ekame na fakt, Ze role statu, Ministerstva
Skolstvi, ze oni by méli v ramci, jak se to jmenuje spravné, Centra sportu Racice, toto je
pododnoz, a oni by si méli ptes zadost ministerstva zrealizovat vystavbu. Tam by to mélo byt,
ze Praha by se na tom neméla v idealnim ptipadé podilet.

Ale cekaji nas jest¢ jednéni, kterd budou mezi Prahou, stitem a v tomto piipadé
mistnimi pasobicimi kluby, ale navic tam je univerzita. Lodénice jako takova patii vysoké
Skole, tzn., my tam budeme muset udélat SirSi jednani, ale cil a idea za Prahu je, abychom
neplatili vystavbu samotného sportovisté. Ale co platit budeme, je v ptipad¢ revitalizace
okolnich pozemki, kdybychom tam udélali zdzemi na dalsi sporty apod. Ale tu nejvétsi
investici nechceme platit my.

Prim. Krnacova: Dékuji, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0 Tisk byl piijat.
Prosim dal.

6/5
Tisk Z - 4965
k navrhu na pridéleni finanénich prostiedki Ceské basketbalové federaci na organizaci
Mistrovstvi Evropy v basketbalu Zen 2017 v Praze

Nam. Dolinek: D¢kuji. Dalsi tisk se tyka Mistrovstvi Evropy v basketbalu zen, které
se kona v ¢ervnu zde v CR. Bude se konat v Hradci Kralové a v Praze, v Praze na dvou
mistech, na Praze 7 v hale Kralovka, a nasledn¢ findle bude v O2 Aréné, s tim ze my davame
dotaci ve vysi 10 mil. K& Dotace byla Zadana vyssi, a v tuto chvili my v rozpo¢tu mame
vyc€lenéno 10 mil. K¢, které jsme s vyborem projednali na piispéni na tuto akci. Samoziejmé
idedl by byl, kdyby se ndm podafilo jest€¢ néjaké prostfedky najit, protoZe je to nejvetsi
sportovni akce, kterd se letos v Praze kon4, a hlavné si musime uvédomit, ze to je sport, ktery
je v fadé zemi v Evropé mezi dvéma nebo tfemi nejpopularngjsimi, tzn., i ptesah Prahy bude
V tomto vyznamny, protoze at jsou to zem¢& na Balkané, nebo jinde, tak je tam vysoka
sledovanost zarucena, a diky tomu samoziejmé tam je projednano, aby logo Prahy a
prezentace Prahy probéhla v ramci sportovnich pfenost a v ramei dalSich véci.

Prim. Krndcovd: Dékuji, oteviram rozpravu. Pan Michalek.
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P. Michalek: Vazena pani primatorko, ja jsem chtél ozndmit stfet zajmi, protoze pan
JUDr. Miroslav Jansta Vv zastoupeni pana Vondratka na mé podali néjaké udani ke
kontrolnimu vyboru Zastupitelstva, a pan Vondracek na mé nésledné podal néjaké oznameni o
prestupku k tfadu MC Praha 1, Ze jsem ho nazval placenym. ..

Prim. Krnacova: Nemusite opakovat, protoze se to stane pfedméetem trestniho stihani,
anebo n¢jakého prestupkového stihani. Nemusite to opakovat.

P. Michdlek: Doufam, ze hnuti ANO jesté¢ nezavedlo trestni stihani za vyjadfovani na
Zastupitelstvu. Jenom jsem to chtél oznamit Zastupitelstvu. Nejsem si jisty, jestli tento pan
Miroslav Jansta, ktery zastupoval hl. m. Praha v kauze Skodova palace a spoluzodpovida za
smlouvu, kterd tam byla uzaviena, a za Skodu, ktera je asi 2 mld. K¢, jestli jeho spolku ted’
mame davat 10 mil. K¢.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan kolega Hasek.

P. Hasek: Dobré dopoledne, damy a panové. Poprosim pana kolegu Michalka, aby se
neobouval do hnuti ANO v rdmeci néjakych svych sporti. Dékuji.

Prim. Krnacova: Ale to je p&kné, Ze se omluvil. Uzavirdm rozpravu. Pan kolega
Zavéretné slovo.

Nam. Dolinek: Pouze bych chtél zduraznit, Ze ta smlouva je podepisovana mezi
Prahou a Ceskou basketbalovou federaci, coz neni jen tak néjaky spolek, je to basketbalova
federace. Prosim, abychom si to upftesnili. Dékuji.

Prim. Krnacova: Je to vyjasnéno, dékuji. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.

Pokracujeme, pane kolego.

6/6
Tisk Z - 5230
k navrhu na uzavieni Dohody o integraci vlakii provozovanych v zavazku verejné
sluzby na uzemi hl. m. Prahy a Stredoceského kraje a o obecném postupu zapojeni vlaki
dalkové a regionalni dopravy do Prazské integrované dopravy v budoucnu do
spolecného integrovaného systému Prahy a Stredoceského kraje

Nam. Dolinek: Dékuji. Dalsi tisk se tyké integrace vefejné dopravy, v tomto piipadé
se to tyka vlakl. Zde stanovime metodiku a pravidla pro nové integrace vlaki dalkové a
regionalni dopravy do naseho systému PID nebo IDS, z jakého pohledu to vezmeme, kde je
tam spoluprace Stiedoceského kraje, Ministerstva dopravy, Prahy a Ceskych drah. Smlouva
se uzavira do roku 2019, resp. po dobu fungovani smlouvy o zdvazku vetejné sluzby. Nas to
bude stat piisti rok 10 mil. K&, nakonec to je ¢astka nizsi. Sttedni Cechy to stoji kolem 4 mil.
K¢, s tim Ze oni maji trosku jiné rozaétovani s Ceskymi drahami, proto ta ¢astka mi p¥ipada
ted’ niz§i, protoze my se dostavame do vztahu, ktery tam v minulosti nebyl, tim jak to bylo
nasazeno.
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Prim. Krndcova: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dal, pane kolego.

6/7
Tisk Z - 4803
k navrhu na schvaleni Smlouvy o spolupraci a sdruZeni vefejnych zadavateli pro akci
»EXit 4 - napojeni Vestecké spojky II. etapy a zapadni komer¢éni zény Prithonice*
material byl prerusen na predchozim jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy dne 30. 3. 2017

Nam. Dolinek: Dalsi tisk je tisk, ktery byl pferuSen na minulém Zastupitelstvu. Konal
se zde seminaf na to téma, kam byli pozvani vSichni zastupitelé. Chtél bych podékovat tém
Sesti - sedmi zastupiteliim, co sem pfisli, Ze o tom tady vedli rozpravu, s tim ze se tam mohli
dozvédéet technické véci, které byly. Myslim, ze zaznéla jasnd podpora Sttedoceského kraje,
S tim jsme se vypotadali, a samoziejmé& dochazi logicky k tomu, Ze je zastoupen sice pofad
pan Petera, ale logicky, prosim, v t¢ smlouvé potom bude uvedena pani hejtmanka. Jde o to,
Ze ta smlouva potom, my nejsme prvni, k do bude podepisovat, ale my az ji dostaneme
k podpisu, budou tam souladény vSechny udaje. Praha neni tviircem toho memoranda. Prosim,
tam to berte s nadhledem, ze to bude opraveno.

Co se tyka tohoto ptipadu, doufam, ze se vyjasnilo to, Ze ta kfizovatka v podobg, jak je
uvadéna v naSich tzemné pldnovacich podkladech, tak to zatim neni jistota podoby té
ktizovatky. To také, myslim si, Zze tam jasn¢ vyplynulo, Ze kiiZovatka bude mit potom jeste
findlni provedeni, a Praha bude tim, Ze se bude podilet na projektu, bude promlouvat do toho,
jak ta kiizovatka ma vypadat, jakou ma mit kapacitu. Myslim si, Ze to je doplnéni k hodinové
diskusi, ktera zde prob&hla minulé Zastupitelstvo, a jesté jednou bych chtél zdlraznit, Ze kdo
chtél, mél tu Sanci a mohl zde o tom diskutovat na seminafi.

Prim. Krndacova: Oteviram rozpravu, a vzhledem k tomu, Ze prednostni pravo maji
obcané, ptipadné kdyz uz obcan se stane senatorem, tak prosim pana senatora Ladislava Kose.

Ing. Ladislav Kos — sendtor hl. m. Prahy: Dobry den, vazena pani primatorko, vazeni
radni, vazené zastupitelky a zastupitelé, ja jsem tady mluvil uz pfi minulém projednavani této
smlouvy, bohuZel jsem se nemohl ucastnit onoho zminéného seminare, ktery tady pan
nameéstek zminoval, nicméné jsem se ucastnil jednani dopravniho vyboru, a musim fict, Ze
jsem byl z toho jednani docela roz¢arovan, protoze zfejmé mozna tak jako vy zastupitelé, tak
ani ¢lenové dopravniho vyboru neméli o té vécné strance té smlouvy, tzn., o tom zdmeéru, o
tom exitu 4, o té kiizovatce a Vestecké spojce zcela relevantni informace, protoze tam mj.
zazn€lo, Zze Vesteckd spojka pomuze Spofilovu. Vesteckd spojka samoziejmé Spofiilovu
nepomuze, naopak Vestecka spojka, pokud by byla realizovana, tak na Spofilov pfivede dalsi
dopravu, ktera by, pokud by Vestecka spojka nebyla, tak by proudila do vnitini Prahy jinudy.

A proto si kladu otazku, jestli i vy zastupitelé vite, o cem v této smlouvé hlasujete, co
je vécnou podstatou té smlouvy, jestli vite, ze zamér Vestecka spojka exit 4 bude stat nekolik
miliard, pficemz vefejny zajem téchto staveb opravdu musite hledat s lupou, pokud né&jaky
vefejny zdmer najdete.
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Hlavné u exitu 4 se nabizi otazka, pro¢ ma byt tak kapacitni, byt’ pan naméstek tady
ted’ tvrdil, ze tak kapacitni byt nemusi, ale samoziejmé je to velka otazka. V soucasné dobé,
tak jak je tento exit navrzen, tak je navrzen dokonce v Sestipruhu. TakZe se nabizi otazka,
jestli nema byt exit 4 tak kapacitni, a vilbec vybudovan jenom proto, aby piivedl dopravu na
soucasné louky, které maji byt komerénimi zénami, a jestli Vesteckd spojka neni jenom
fikovym listem a nastrojem pro pfivedeni dopravy a vybudovani exitu 4, a samoziejmeé
Vestecka spojka by privedla k tém komerénim zondm dopravu z Prazského kruhu z druhé
strany, a pfipadné z budouci D3.

Jak vidite, téch otaznikli kolem téchto zdmért je mnoho, a pfitom vam v materidlech
byla pfedloZzena pouhd smlouva jenom s kratkou diivodovou zpravou bez jakéhokoli SirSiho
zdivodnéni zaméru grafickych ¢asti nebo dopravnich zatézi. Jak uz jsem zminil, zajimavy je i
zamér financovani Vestecké spojky, ktera, jak se piSe ve smlouvé, ma byt financovana ze
Statniho fondu dopravni infrastruktury. OvSem pokud ma byt Vestecka spojka silnici druhé
tiidy, jak se tvrdi v diivodové zpravé, tak pak by ze Statniho fondu dopravni infrastruktury
financovana byt neméla. Takze mozn4, ze Vestecka spojka nebude dvoupruhova komunikace,
jak se tvrdi v diavodové zpravé. Moznd Ze Vesteckd spojka bude kapacitni Ctyfpruhova
komunikace. To jsou dalsi otazniky.

A ktomu, co Vestecka spojka zptisobi v segmentu, kudy povede, tak ur€ité piispéje
k devastaci rekrea¢niho zazemi Prahy, protoze v té oblasti, kudy ma vést, tak vede sit
cyklostezek, a pokud samoziejm¢ kolem této komunikace vzniknou rizné showroomy,
logistické centra a mozna i dal§i komercni zony, tak samoziejmé tento segment zdzemi Prahy
bude zlikvidovany. Navic Vesteckd spojka by vedla kolem rekreaéni zony a sportovniho
arealu obce Vestec, t€sné by se dotykala zastavby Hrncif a sportovniho arealu Zdiméfice,
nemluvé o zastavbeé Rozkose.

Navic zpevnénim téch ploch, at uz vtom komerénim aredlu u exitu 4, tak 1
samoziejm¢ Vesteckou spojkou a dalSi vyvolanou zastavbou, povodni Botice dostane pfi
piivalovych destich dalsi kubické metry z desitek hektarti zpevnénych ploch, a samoziejmé,
vytvoii se nové velké tepelné ostrovy v blizkosti Prahy.

Podle mého nazoru nema exit 4 ani Vestecka spojka pro hl. m. Prahu zadny pfinos, a
upiimné feceno, dost dobfe nechdpu, pro¢ se hl. m. Praha angaZzuje v této smlouvé a v téchto
dvou zamérech, myslim, jak tady padlo jiz na zacatku, ze mé& Praha svych starosti dost pro
potfebné stavby, jako je metro D a jako je dokonceni Prazského okruhu, a tato stavba, kterd
vibec s obsluznosti Prahy nesouvisi, tak do toho se né¢jakym zptsobem Praha chce dostat.

Proto véfim, Ze vy zastupitelé budete o tomto bod¢ hlasovat s védomim péce fadného
hospodate, a neschvalite tuto smlouvu, kterd umozni utracet vefejné prostiedky za zdmcery,
jejichZ pfinos je minimalné€ diskutabilni. Dékuji za pozornost.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan Styler byl dalsi, ktery se prihlasil z fad ob¢anii. Pan
zastupitel Styler. Prosim.

Ing. Jii'i Styler — ¢len zastupitelstva MC Praha 11: Dobry den, pani primatorko, damy
a panové, chtél bych hovortit trosku jinak, nez hovofil mij prediecnik. Z uvedeného
predkladatelem panem nam. Dolinkem vyplyva, ze s danou dopravni situaci na jihovychodé
Prahy neni dobfe sezndmen. ProtoZe kdyby s ni byl seznamen, v&dél by o dvou studiich
autorizovanych inZenyrt, kde jednim je Ing. Strnad, a druhym je Ing. prof. Preininger, které
jasné hovoii o tom, Ze dopravni situaci jihovychodu Prahy, nebo té ¢asti mezi Videniskou a
sousedstvi D1, jdou fesit bez Vestecké spojky, jdou fesit bez exitu 4.



22

Z toho jasné€ vyplyva, komu ku prospéchu, latinik tomu, myslim, fik4 cui bono, a to je
naprosto jasné, ze ku prospéchu vlastnikim pozemkul, ktefi je podle mé spekulativné
nakoupili, at’ je to spole¢nost Navetina, pan JUDr. Cervenka, t&m, co si pamatuji, dobie
znamy, at’ je to firma Carpet, at’ je to firma Ugland, at’ je to spolecnost Tesco, at’ je to
spole¢nost Impost, ti potiebuji exit 4 a napojeni zdpadni komercni zony Prithonice.

K tomu bych chtél fict jenom to, ze v pfipad¢ exitu 4 opravdu musi dojit k tomu, ze se
bude posouvat nulty kilometr, protoze podle stdvajicich norem kdyby to byla dalnice, bylo by
nutno ud¢lit vyjimku k tomu, aby se tato kiizovatka umistila, neb norma na délnice hovofii o
tom, zZe mezi sjezdy a ndjezdy musi byt urcitd vzdalenost, a tu by exit 4 nedodrzel. Proto jsou
tady uvahy o tom, Ze se bude posouvat nulty kilometr o 4 km smér k Brnu.

J& bych jenom chtél fict, Ze ten exit, EIA na exit 3 byla naprosto jednoznacné
vypracovana, a hovoii o tom studie s TSK, kde cituji: Ukol byl zpracovan na zakladé
objednavky firmy Eurospektrum ateliérem Stone. Tady uz vidite, Ze Eurospektrum si zaplatilo
studie, my vime, ze zaplatilo i EIA, a stejn¢ tak vime, Ze existuje mezi Eurospektrem a RSD
smlouva o spolupréci, tusim, z tinora 2010, kterd je velmi zajimava.

A nakonec, abych ukon¢il sviyj vystup, tak miizu fict jenom to, Ze mnozi z vas védi, co
to jsou obvinéni ze $patného nakladani se svéfenymi prostredky, ze zneuziti pravomoci uiedni
osoby, a nejenom ja, ale i pravnici, s kterymi jsem to konzultoval, se domnivaji, Ze by mohlo
dojit i v tomto ptipad¢ k moznému spachani trestného ¢inu. Dekuji.

Prim. Krnacova: Dékujeme. Pan kolega Stropnicky ma slovo.

P. Stropnicky: Dobry den, kolegyné a kolegové, rad bych piednesl par véci, které se
tykaji ndmétu, ktery pravé projednadvame. Pan naméstek tady zminil — a vite co, ja ptjdu radsi
nahoru, at’ jsem vidét. Ted’ na vas na vSechny vidim, coz jsem chtél, protoZe je lepsi mluvit z
o¢i do oci.

Jesté jednou dobry den, kolegové, kolegyné, rad bych piednesl par bodi k tomuto
namétu, a sice, Vesteckd spojka byla v pribé¢hu mezi minulym a dneSnim zastupitelstvem
projednavana na dvou formatech, jednak na vyboru pro dopravu, kam jsme pozvali i zastupce
Stiedoceského kraje. Stejné tak pan ndméstek splnil to, co slibil a udélal seminat, bohuzel za
nepiili§ velkého vaseho zajmu. Ugastnili jsme se s panem Kkolegou Profantem a s panem
kolegou Nouzou vlastné de facto sami, takZe ted’ vime o mnoho véci vic, nez vite vy. Tak ja
bych vam s dovolenim ¢ast z nich predal.

Skutecné tady vystoupil radni pro dopravu za ANO Stfedoceského kraje, ktery jaksi
jednou vétou, popravdé fe¢eno z mého pohledu s nijak velkym entuziasmem ptednesl, ze tedy
Stfedocesky kraj tu zéleZitost podporuje. Nechtél jsem pana radniho zkouset, jestli presné vi,
kudy Vesecka spojka ma vést a co to presné je, protoze se mi zdalo, ze je v té€ funkci pfili§
kréatce na to, aby to mohl dostate¢né vyhodnotit, a tu vétu Ze mu pfipravil spiSe ufad. Nicméné
uiednici védéli dobfe, o co jde. A ti také byli zfeyjmé ti, kdo tu celou zalezitost nejvice tlaci
vedle pana ndméstka.

Padlo né¢kolik faktickych véci, které si myslim, ze by jesté stidlo za to tady
pfipomenout. Na prvnim misté je to informace o tom, Ze soudem zrusena aktualizace zdsad
zmén, resp. zasad zemniho rozvoje StiedoCeského kraje, které byly tedy zruSeny soudem, tak
je nyni pofizovana jako aktualizace. Cili je dilezité védét, ze my tady jedname o memorandu
nad stavbou, kterd neni soudasti ZURek Stfedodeského kraje v tuhle chvili. Ta aktualizace
doprobéhne teprve nékdy v zaii. Viibec neni jisté, zda nebude opét napadnuta soudem nebo
n¢jakymi obCany v pribéhu projedndvani, nebo obcemi. To nemiizeme v tuhle chvili
samoziejmé védét. Cili domnivam se, Ze je tahle zaleZitost predéasna.
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Nicméné musim respektovat, ze vybor pro dopravu se neztotoznil s timhle odkladem a
doporucil Zastupitelstvu zalezitost k projednani a k odsouhlaseni v t¢ podobé¢, ve které byla
smlouva dojednana. Nicmén¢ i tak bych rad prednesl n€kolik bodli pozménovacich navrhi
usneseni, ktery je nam piedlozen, protoze se domnivam, ze ano, jsou tady dneska informace,
které se tvari jako zaruky, ze stavba bude prost€¢ pouze dvoupruhova. Ale jsou zaroven
Vv pritbéhu toho materialu indicie, které oteviraji moznost, jak tyto zaruky porusit. A to si
myslim, ze ma byt v tuto chvili meritem celé té véci.

Ja nejsem ani dneska piesvédcen o tom, Ze ta stavba je potiebna. Ale pokud uz je tady
vétSinova vile na tom, aby ta stavba byla postavena, tak si myslim, Ze je potfeba, abychom
tyto zaruky meéli postavené najisto. Kdyz se podivate do diivodové zpravy — vydrzte vtefinku,
ja si dobéhnu pro ten — (Naméstek Dolinek podava sviij material.) — dékuji, pan naméstek je
hodny.

V té diivodové zprave je napiiklad véta na konci druhého odstavce: Vestecka spojka
ackoliv je vedena v trase rezervované diive pro okruh kolem Prahy — a ted’ pfichazi to dilezité
— nebude plnit funkci zkratky z okruhu na délnici, ani po ni nebude do dokon¢eni D3 vedena
dalkova tranzitni doprava. Prosim — do dokonceni D3 vedena déalkova tranzitni doprava. To
znamena, ze po dokonceni D3 tam bude vedena dalkova tranzitni doprava? Ja jak to ¢tu v té
divodové zprave, tak se mi zda, ze to tak je. Tak ja bych rad, aby to tak nebylo. Pokud ndm je
tvrzeno, ze to bude zkratka komunikace, kterda ma zlepsit obsluznost Hrnéiii a téch méstskych
casti, které jsou tam okolo, no tak tam pfece nemiize v Zadném okamziku existence Vestecké
spojky byt vedena dalkova tranzitni doprava. Jinak to samoziejmé k zddnému zlepSeni
dopravni obsluznosti téchto méstskych ¢asti logicky nepovede.

Takze bych rad upravil navrh usneseni a pfednesl tyto pozménovaci navrhy.

Namisto toho, Ze schvalujeme smlouvu o spolupraci, tak jak je nam pifedloZena, tak
navrhuji, aby Zastupitelstvo vzalo pouze navrh smlouvy na védomi v tuhle chvili, a aby za
druhé uloZila nikoliv pani primétorce podepsat smlouvu, ale panu ndméstkovi zajistit jeji
doplnéni o nasledujici body, a sice o tfi.

Za prvé, aby zajistil zaruku, Ze Vesteckou spojkou nebude v Zadném okamziku jejiho
provozu vedena tranzitni doprava. Pokud je tady skutecné snaha, tak jak nam je to
predkladano, aby Vestecka spojka pomohla mistni dopravé, aby pomohla odleh¢it méstskym
¢astem, které ma obsluhovat, tak musime mit ve smlouvé¢ jasné zaruky toho, Ze tam tranzitni
doprava nebude vedena. To je bod ¢islo jedna.

Za b) zaruku, ze exit 4 bude parametricky odpovidat pouze dvoupruhové kapacité
Vestecké spojky. My méme zase v té diivodové zpraveé napsano — ja vam to ted’ znovu mozna
nalistuji, at’ to tam mame piesné — zase je to v tom odstavci 2 a tam se fika, je to druha véta
odstavce dva. Zde je uvedena jako dvoupruhova silni¢ni komunikace v tiseku II/603 — mini se
tedy Vestecka spojka, a ted’ je pomlcka — odbocka k zdpadni komeréni zoné Priihonice, a
Ctyfpruhova mezi komeréni zéonou a dalnici D1.

To znamend, predstavme si stavbu Vestecké spojky jako dvoukruhovou komunikaci —
tak se o ni mluvi v t¢ smlouvé, tak se o ni mluvi 1 v té diivodové zpravé. Ti, kdo byli na
semindfi tady k tomu, tak mi potvrdi, Ze ten tisek mezi napojenim té¢ komeréni zony a dalnici
D1 je pomérmé kratky. To je asi 100 nebo 150 metrii. Jenom abychom pro pfedstavu piesné
védéli, ze tento usek ma byt &tyfpruhovy, nikoliv dvoupruhovy. Cili neni to dvoupruh v celém
useku, v celé délce, ale tady je ten Ctyfpruh.



24

A Ktomu se pravé vaze to, ze my musime podle mne jako Zastupitelstvo naprosto
bezpecné vyvratit jakoukoliv pochybnost o tom, ze stavime Vesteckou spojku kviili komer¢ni
zon¢ téch majiteld pozemki, ktefi si tam nakoupili v oekévani toho, ze tam mésto bude
stavét tehdy okruh a Ze u toho si postavi ty svoje sklady Tesco, Ze u toho si postavi eventualné
svoji prodejnu, budou do ni zajizdét kamiony atd. Proto tam je tenhle ten Ctyfpruh, aby ta
komer¢ni zona, kterd bude mezi Vesteckou spojkou a zameckym parkem v Prihonicich, to je
ta lokalita, ja jsem si to tady nechal pfimo na mapu ukazat zastupci investora na tom seminaii,
to znamena, to jednoznacn¢ vyplynulo z toho jednani, ta komer¢ni zona je na jih od Vestecké
spojky mezi Vesteckou spojkou a Pruhonickym zdmkem, coz je — znovu pfipomindm —
pamatkove chranéna stavba. I ten park je pod pamatkovou ochranou vcetné ochrany piirodni.
A sem ma byt umisténa tzv. zdpadni komercni zoéna Prihonice, ve které ma stat obrovska
skladova hala spolecnosti Tesco.

Kolegové a kolegyné, ja si myslim, ze pokud je néco zdjmem Zastupitelstva HMP, tak
je to nepochybné zajistit lepsi dopravni obsluznost naSich méstskych ¢asti. Dobfe. Ja jsem
pripraven na tohle pfistoupit, pokud je to opravdu jenom tento zajem. Pak ma Vestecka spojka
smysl. Ale pokud my ve skute€nosti budujeme piedevsim obsluznou komunikaci pro jakysi
budouci tranzit blize nespecifikovany, ale v divodové zpraveé se o ném mluvi, nebo dokonce
pro komeréni zonu spolecnosti Tesco, a kvili tomu budujeme Etyfpruh mezi Tescem a dalnici
D1 a kviili tomu se ma vybudovat exit 4 v t¢ kapacité napojeni na ¢tyfpruhovou komunikaci,
no tak pak si myslim, Ze ten zdjem hlavniho mésta Prahy neni jednozna¢né prokdzan. A neni
jednoznacéné feceno, pro¢ zrovna hlavni mésto by mélo takovou komunikaci platit. At si ji
plati Tesco samo. Penize na to ma.

A ted’ jesté k tomu exitu poznamka. Na tom seminafi jsem se tazal, jestli se stale
pocita s tou kiizovatkou typu diamant, coZ je ta nejvétsi kiizovatka, kterou stavebni pravo
nebo soucasné technologie nebo na co se jesté¢ kdo vymluvi, existuje. A bylo ndm fe€eno, Ze
nikoliv, Ze se pocitd s tim, Ze ta kiiZovatka je pteprojektovavana do kapacity kruhové — ja
neznam piesné ten termin, ale prost¢ uz to neni ten diamant, ktery vypada jako diamant
kdyZ bych to mél zjednodusit.

Nicméné zase takové zaruky bohuzel v t€¢ smlouvé tak docela nenajdeme. Myslim si
tudiz, ze za b) je potiteba, abychom pozadali pana naméstka, aby do té smlouvy doplnil
zaruku, Ze exit 4 bude parametricky odpovidat pouze dvoupruhové kapacité Vestecké spojky,
tak jak ndm je to tady predkladano. Dobte, udélejme to tedy takhle, ale pojd'me to v té
smlouvé mit najisto dano, at’ miZeme rozhodovat o nécem, kde potom nebudeme stavéni
zpétné zase pred néjaké novinky, ale uz o nich nebudeme moct rozhodnout.

A posledni véc, kterou navrhuji jako pozménovaci navrh, je bod c), ktery s tim
bezprostfedné souvisi, a sice Ze Zadame pana ndméstka, aby zajistil doplnéni do té smlouvy
to, Ze Vesteckd spojka nebude napojovat zapadni komeréni zonu Prithonice. Pokud budou
vlastnici pozemkil chtit — vlastnici pozemkl v této komeréni zon€ nejsou ani smluvni stranou
toho memoranda, nejsou smluvni stranou té smlouvy, tudiz my nevime, co tam chtéji délat,
jestli je to v zajmu hl. mésta Prahy atd. atd. Nevim, pro¢ bychom jim méli budovat jakékoliv
napojeni.
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A ted’ ja vim, Ze to napojeni je kratké. Tak komunikace pfi odbocovani z té Vestecké
spojky na jih do arealu Tesca je pomérn¢ kratké, to nebude stat mésto zadny majlant. To bude
odbocka do pole, kterou si potom Tesco dostavi samo. Reknéme, Ze to bude tieba 10 nebo
15 metra. Vem to Cert. Ale je tam ten rozdil, ktery mésto zaplati, pokud se rozhodne, ze bude
napojovat tu komercni zénu, tak spociva v téch 150 metrech zhruba toho Etyfpruhu mezi
touhle odbockou na komeréni zonu a dalnici D1, a ptfedevsim ta kiizovatka. To znamena,
jedna véc, ktera nezaznéla na tom semindfi, ja jsem se na ni nestacil zeptat, zeptdm se na ni
tedy v tuhle chvili — kolik prosim bude stat kiizovatka, ktera musi umét napojit ¢tyfpruh od
Tesca, od té primyslové zony, kolik néds navic bude stat ten kratky ctyfpruh asi 150metrovy,
asi neni to nejpodstatnéjsi, ale kolik bude stat tahle ta velkokapacitni kfizovatka. Znovu fikdm
ne uz diamant, ale ptfesto velkokapacitni kfizovatka. Kolik bude stat hlavni mésto Prahu tady
tahle kifizovatka oproti tomu, kolik by stala kiizovatka, kdyz by to byla kiizovatka opravdu
jenom pro dvoupruh. To bude realné rozdil, ktery hl. mésto Praha takhle vezme a da
spolec¢nosti Tesco zadarmo.

A ja chci védét, co pan naméstek vyjednal za to, ze Tescu postavime kiizovatku. A to
Vv t¢ smlouvé nikde neni. J4 si nemyslim, Ze maji mésta stavét Tesklim kiizovatky. Teska maji
vic penéz, nez maji penéz mésta. At si laskavé jdou a stavi si kiizovatky samy. Takze ten
navrh spociva tady v téchto tfech bodech.

Uprava usneseni pod fimska jedna — ,bere na védomi navrh smlouvy* namisto
,»schvaluje ndvrh smlouvy*.

Uprava pod bodem fimska dva — namisto ,,uklad4 pani primatorce podepsat® je tam
,»uklada panu nadméstkovi primatorky zajistit doplnéni smlouvy a) o zaruku, ze Vesteckou
spojkou nebude v zadném okamziku jejiho provozu vedena tranzitni doprava®“. Jinak totiz
hlasujete pro to, ne Ze se obslouzi Hrncite, ale ze se do Hrnciih pfesune velkéd ¢ast tranzitni
kamionové dopravy. Tak abyste védéli, pro co hlasujete, prosim pekné.

Za druhé zaruku, Ze exit 4 bude parametricky odpovidat pouze dvoupruhové kapacité
Vestecke spojky, tak abychom méli pojiSténé, Ze nam nakonec techni¢ti dopravni inZenyii
nepostavi stejné¢ diamant, i kdyZ nam ted’ fikaji, Ze postavi jenom kruhovou kiiZzovatku. A za
c) Vestecka spojka nebude napojovat zapadni komeréni zénu Prithonice, protoze hl. mésto
Praha tady neni od toho, aby stavé¢lo kiizovatky pro soukromé firmy.

Dé&kuji za pozornost.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pane kolego, chcete reagovat ithned? Ale tak prodlouzime
celou tu agonii.

Nam. Dolinek: Ne, ja ted pozadam technicky o pfednostni pravo ptedkladatele na
vystoupeni. Chtél bych upozornit, kdo si to ptecetl, tak vidi, Ze Praha neni investorem. Praha
do toho nedéava zadné penize. Praha neni ni¢im jinym nez ucastnikem pii n¢jakém fizeni. Je to
jasné uvedeno. My nejsme ani vefejny zadavatel, to je RSD a Stiedoceska .... TakZe prosim
jenom technické zdtivodnéni — neplatime nic.

Prim. Krnacova: Tteba si to jenom precist. Pan kolega technicka, ano.
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P. Stropnicky: Ja se omlouvam. D¢kuji panu naméstkovi za upfesnéni. To byla
fakticka, to, co on uvedl. Omlouvam se, tam jsem se pieiekl. Smlouvu jsem samoziejmé Cetl.
To snad bylo, pani primatorko, vidét z toho vystoupeni. TakZe prosim, jestli mohu pozadat, ze
by ptedsedajici nekomentoval jednotlivé vystupy. Mize se piihlasit do diskuse a pak se
vyjadiit. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji za upozornéni, beru si to k srdci zejména od vés, pane
kolego.
Prosim dal, pane Profante.

P. Profant: Ja bych ten seminaf, kterého jsme se zlcastnili, nezhodnotil uplné tak
pozitivné, protoze zastupci StfedoCeského kraje, tedy investora, ndm nebyli schopni ani
ukazat, kudy ta Vestecka spojka povede. Vlastné¢ nam tekli, Ze o tom nic moc nevi. Zaroven
nam nebyli schopni fict jediny ditvod, pro¢ ji mame postavit nebo pro¢ my to jako Praha
mame podpofit. Tam bylo vysvétlovano, Ze postavime silnici. Dobfe. Ze bude napojena na
dalnici. Dobte. Ale koho ta silnice bude obsluhovat, jak ho bude obsluhovat a podobné
otazky, to opravdu ndm nebyli schopni sdélit.

Takze se pana ndméstka ptam, jestli by ndm mohl vysvétlit zdkladni dopravni vyznam
té spojky, koho jak kdy obslouzi a proc je pro Prahu dobré takovouto spojku postavit.

Prim. Krnacovda: Byla jsem pozadana panem piredsedou klubu Piratd, abyste se
zklidnili, abych vas zklidnila. Takze timto tak ¢inim. Chtéla jsem to udélat a poprosit v§echny
ty, ktefi se chtéji bavit, at’ odsunou své baveni do jidelny, aby zastupitelsky sal byl vyhrazen
tomu, ¢emu ma byt, to je diskusi vécné a uzitecné. Dekuji.

Prosim, pane kolego.

P. Michdlek: D&kuji vam, pani primatorko, 1 za slovo.

Ptedlozil bych jeden pozménovaci ndvrh, ktery navazuje na véc, o které zac¢al mluvit
pan kolega Stropnicky, a to je — je ndm pfedlozen névrh, kterym mame spolupracovat na
vystavbé pomérné velké silnice, ktera vede do komercni zony.

Prim. Krnacova: Kolegové, prosim vas. Je tady n€kdo z Méstské policie kromé
feditele, ktery tam sedi a nic nedéla?! Je tady nékdo z Méstské policie, kdo je tam odvelen na
to, aby tam udrzoval potadek? Tak prosim p€kné, kolegové, Cinte tak! Vyborné. Dékuji, pane
kolego, ze misto sezeni se kone¢né ujmete prace! Dékuji.
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P. Michalek: D&kuji za klid.

Za prvé jsem chtél fict, Zze piratska strana Zzadnym zplisobem nevystupuje proti
komerénim centriim jako takovym. Na druhou stranu si nemyslime, ze mésto - nebo stat
v tomhle piipad¢€, protoze to je jedno, v konecném dusledku to vzdycky zaplati danovi
poplatnici — by mélo fungovat jako kasicka, kterd zaplati zaméry soukromych investort, ze
jim bude pfispivat. A v tomhle tom piipadé, a ve svété uz je to tak i akceptovano, jde o urcity
typ veifejné dotace, ze které bude tézit investor té stavby. Konkrétné tam je nékolik vlastnikt —
spolecnost Tesco skupuje pozemky uz od roku 1995, vlastni skoro vSechny pozemky
v katastru Seberova v blizkosti navrzené kiizovatky exit 4. Spolenost Carpet, dfive vlastnik
Eurospektrum, skoupila pozemky v oblasti Prihonic v blizkosti exit 4 na planované
hypermarkety, skladové a logistické arealy. MSI, pozemky v Ujezdg, kolem exit 4 planuje
obrovsky administrativni komplex pro osm tisic zaméstnanct. Spolecnost Navetina - ptiivodné
koupil pozemky pan JUDr. Cerveny od statu v cené 10 kilometri(??) za metr &tveretni. M4
zde byt obrovské sidliité bytovek s levnymi byty, tzv. Zeleny Ujezd. Spoleénost Metrans,
kontejnerové prekladiste mezi Uhfinévsi a Petrovicemi. To jsou samoziejm¢e vSechno velmi
bohulibé zaméry, které pomohou obyvatelim hlavniho mésta Prahy.

Na druhou stranu investice, do které stat nyni bude vstupovat, znamena, ze vznikne
pozitivni externalita, ze které budou tézit pravé tyto spolecnosti. Tzn., Ze stat, a pan naméstek
nas ujistil, Zze mésto do toho neda ani korunu, do tohoto zdméru, zaplati velké penize za
vystavbu této komunikace, a ty spolecnosti, které vlastni tyto pozemky, ziskaji velké bohatstvi
diky tomu, Ze stoupne obrovsky cena téchto pozemki.

Pan naméstek je €len socialni demokracie. Socialni demokracie usiluje o socialni smir,
a samoziejm¢ o rozprostieni bohatstvi mezi Siroké vrstvy obyvatelstva, nikoli jenom mezi
vlastniky kapitalu, silné kapitdlové spolecnosti, jako je Tesco, a vlastnici téchto pozemkd.
Ono to samozieym¢ vychazi z ekonomické teorie, protoze kdybyste si otevieli ucebnici
ekonomie, tak byste se dozvédéli, ze ekonomicky efektivni uspofadani je takové, v kterém
nabyvatelé bohatstvi z pozitivnich externalit se podileji na nakladech toho, kdo ty pozitivni
externality vytvaii.

Ve svété se tomu fika ,,bland well you capture®, tzn., ze pokud dochazi ke zhodnoceni
pozemku, napf. tim, Ze se tam vystavi nova silnice, nova tramvaj, nebo Ze se piijme zména
uzemniho planu, kterou se tfeba zdesetindsobi hodnota toho pozemku, tak by se ten, kdo je
piijemcem toho bohatstvi, mél podilet i na nékladech, které vznikaji z toho administrativniho
rozhodnuti. Tzn., kdyZ se z pozemku, ktery je orna pida, stane stavebni pozemek, tak by m¢l
ten vlastnik stavebniho pozemku, ktery na tom vydélal tfeba 300 mil. K¢, jenom na tom
administrativnim rozhodnuti, pfispét ¢ast z tohoto vydélku, treba 100 mil. K¢ na to, aby se
tam mohla postavit infrastruktura.
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V tomto piipad¢ je nam predkladan navrh, ktery pocitd v podstaté s tim, ze stat to
zaplati, mesto se na tom bude néjak podilet pomoci toho, ze bude davat souhlasy, ale nemame
zadné informace o tom, jakym zplisobem se ty spolecnosti, které tam budou stavét ta
gigantickd komerc¢ni centra, obrovské bytové sidlisté, nebo tady administrativni komplex pro
8000 zaméstnancii, budou podilet na ndkladech té stavby. A my musime zménit to paradigma
V nasi spolecnosti. My si musime uvédomit, ze stat tady neni od toho, aby byl kasicka, do
které si chodi kdokoliv, at’” uz jsou to developefi, vlastnici pozemki, investofi apod., ale
budou nastavena jasna pravidla, predvidatelnd pravidla, za kterych budou moci ta komer¢ni
centra vznikat. Je to o tom, aby se nastavila férova trzni pravidla, aby ti investofi védéli, ze
samoziejm¢ mizou postavit né¢jakou komercni zoénu, ze jsou v tom vitani, ale na druhou
stranu se musi i podilet na ndkladech, které ztoho vzejdou méstu nebo statu, obecné
vefejnému sektoru.

A proto predkladdm za klub Piratd navrh, abychom do predkladaného usneseni
doplnili bod II. 2., ktery zni: Ukladd Rad& hl. m. Prahy prosazovat, aby vlastnici pozemkad,
zhodnocenych akei podle bodu L., pfisp€li na naklady akce. S terminem 1. 7. 2017.

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan kolega Simtinek.

P. Simiinek: Dékuji za slovo. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, Vestecka spojka a
vibec feSeni dopravy v Praze a Vv jeho nejbliz§im okoli. Za poslednich deset let vzrostl
dvojnésobek obyvatel, ktery zije na hranici Prahy a Stfedoceského kraje. Potykame se
s nedostatkem dopravnich komunikaci, a vzdy, kdyz néjakou z komunikaci vystavime, tak se
dostavame do problémt, protoze potiebujeme vystavét dalsi.

Pfijde mi jakysi nesoulad s vystavbou bytovou nebo individudlni vystavbou riznych
rodinnych domkd, a vlastné potitebou, kterd diky této vystavbé vznikd. Nemdme nic proti
vystavbé Vestecké spojky. Byli bychom radi, kdyby se vénovala pozornost i severni Casti
Prahy, protoze neni dostavén okruh a neni premosténi na severu Prahy, zatimco na jihu
smérem na Brno a na Ceské Budgjovice vznikd mnoho dal$ich kapacitnich komunikaci. A
chtél bych podpotit klub Piratli v tom, ze uz jsem se zamyslel, kdyz se v Praze, na izemi hl.
m. Prahy dostavuji rizné komplexy, které vyuzivaji pouze pravnické osoby a nedéla to néjaky
uzitek hl. m. Praze, kdy Praha i zdarma pievezme pozemky a udrzuje témto vlastnikim, ktefi
maji trzby z obchodni ¢innosti, jako jsou Tesca nebo vétsi obchodni fetézce, a udrZzujeme
vefejna osvétleni, urcité plochy silnic a vozovek, tak souhlasim s tim, aby se vlastnici téch
pozemkl, piipadné vlastnici toho nového komplexu, ktery bude poskytovat Prazanim a
Stiedo¢echtim sluzby, podilely vyznamnou ¢astkou na pripojeni, eventudlné na Vesteckou
spojku, protoze to potom beru, Ze nejsme faddnymi hospodafi a neumime hospodafit s penézi
hl. m. Prahy.

To je asi moje pfipominka. Jinak fikam, kazdou komunikaci, kterd néjakym zplisobem
feSi dopravu, vitam. Vesteckd spojka vétSinou prochdzi krajem StiedoCeskym, ale zcela
logicky beru, ze Praha je pfizvana, aby na této vystavbé spolupracovala, protoze to bude
vyznamné ovliviiovat dopravu mezi starou Videiiskou a dalnici, ktera ptivadi dopravu od
Brna. Dékuji za pozornost.

Prim. Krndcova: Dekuji. Pan zastupitel Mirovsky.
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P. Mirovsky: Dékuji za slovo. Prosim, podivejme se do mapy. Myslim si, Ze ten
dopravni skelet vSichni tak trochu zndme. Ptiznejte si, pfedkladatelé, ze jde pouze o
betonafinu, kterd skute¢né¢ neni nutnd. Myslim si, Ze jsou v Praze jiné dopravni stavby, na
které musime zaméfit nasi energii, a kdyz se tfeba podivate do strategickych dokumentt hl.
m. Prahy, které néjakym zpiisobem dokumentuji, jak se méni zastavba hl. m. Prahy, jak se
meéni 1 ty trendy nakupovani, tak napt. nedaleké Obchodni centrum Chodov, kdyz se podivate
do vystupu IPR, ktefi zpracovavali mapy dojezdovych vzdalenosti, a vlastné cile a zdroje
dojezdli, Obchodni centrum Chodov primarné slouzi Stfedocechiim, aby jezdili auty
nakupovat do Prahy. To je dileZité se na to také podivat. To neni nic proti stfednim Cecham,
je to jen pouze fakt, ze velkoobchodni centrum na kraji mésta lakéd priméarné lidi z jizniho
segmentu hl. m. Prahy a StfedoCeského kraje, z té Casti, ktera ptiléha, k tomu, aby auty
najizdeli do hl. m. Prahy. Netikdm, ze to je Spatn€, nebo dobfe, prosté je to fakt, ktery je
zdokladovatelny ve strategickych dokumentech, s kterymi pracujeme.

Tato Vestecka spojka, kromé toho, Ze je to dle mého nézoru zbytna betonatina, podle
mého nazoru také evidentné nahrava dals$i komercéni zastavbé, na kterou mizeme mit rizné
ideologické pohledy, nicméné se domnivam, Ze doba vystavby velkych komerénich zén za
hranicemi hl. m. Prahy je uz ddvno za ndmi. Nakupni potieby a trendy se méni, podivejme se,
jak ozivaji nakupni centra ve vnitinim mésté, a je to i v souladu s navrhem Metropolitnimu
planu, spiSe se vénovat vyuziti brownfieldd uvniti mésta.

Davam vSem ke zvazeni, predevSim tém, ktefi pro to chtéji hlasovat, zda tato stavba je
skute¢n¢ nutnd, protoze ty navazné kontexty jsou evidentni, a fakt si pfiznejme, Ze ta stavba
potieba neni, je to zbyteéna betonafina a v Praze jsou jiné dopravni stavby, na které se
mizeme zaméfit, a neni potieba predjimat dalsi vystavbu velkych komercnich zon za hranou
hl. m. Prahy. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani zastupitelka Plaminkova.

P. Plaminkova: Dékuji. Souhlasim s kompromisnimi navrhy kolegy Stropnického, a
myslim si, Ze budeme mit dost ¢asu my i Stfedocesky kraj vyjednavat s developery o tom, jak
oni by se méli finan¢né podilet, vzhledem k tomu, Ze StiedoCesky kraj si v aktualizaci svych
zéasad izemniho rozvoje, které¢ by mély byt pfijaty nékdy na podzim, stanovil, ze podminkou
stavby a zprovoznéni Vestecké spojky, je vystavby a zprovoznéni stavby 511. Takze si
myslim, Ze to ndm déava urcity ¢asovy ramec, béhem kterého my mizeme pro tu Vesteckou

v

spojku vyjednat podminky, které by byly vyrazné ptiznivéjsi pro hl. m. Prahu. Dékuji.
Prim. Krndcova: Pan zastupitel Kubista.

P. Kubista: Dobry den, pani primatorko, d€kuji. Ja tim, Ze se v dopravé moc
neorientuji, omluvte mé naivni dotazy. Ptijde mi, ze se tady jednd o pomérn¢ dost podstatnou
dopravni stavbu, jak jsem pochopil z toho, co tady predklada pan naméstek Dolinek.

Chci se zeptat, je toto tedy koaliéni navrh, nebo to neni koalicni navrh? Protoze
pfedpokladam, Ze na takhle zasadnich vécech by néjaka koali¢ni shoda byti méla. Protoze
pokud to neni koali¢ni nédvrh, tak kdyZ pani primatorka hovofila o ukoneni agonie, tak
nejlépe by se asi tato agonie dala ukoncit rozpusSténim této podivné koalice.

Nicméné moje otazka trva. Je to koali¢ni navrh, ¢i nikoli?
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Prim. Krndacova: Pan zastupitel Dlouhy.

P. Dlouhy: Dékuji za slovo. Jak tady vzdycky nékdo zacdina, ze se vlastné nechtél
hlasit. Myslim si, ze dopravni tepny potfebujeme a jediné, co ma rozhodovat, je, jaké zatizeni
dopravou. Ale bohuzel inspiroval mé pan kolega Michalek, ktery tady zavadi, ze by n¢jaka
komer¢ni centra méla platit néjaké kiizovatky. Ja chapu, kdyz se postavi sidliste, ze chceme,
aby n¢kdo prispél na mateiskou Skolku, ale proboha, jak budeme vybirat od néjakych
soukromych subjektl, jestli nékde postavime v podstaté dalnicni piivadéc? To si myslim, ze
je zcela nesmyslné a Ze existuji pozitivni externality, vSechno, co d€la stat, ma pozitivni
externalitu.

To rad$i zruSme okruh, protoze to bude mit urcit¢ pozitivni externality na spoustu
firem. Nestavme metro. Proboha, tam, kde budou ty zastavky, tak Jezisi Kriste, to budou
pozitivni externality, to miizeme vybirat uz ted’. Uz jdu do Pisnice a budu vybirat od ob¢anti a
od vSech firem, Ze bud zaplati kazdy 500 K¢, nebo to tady neschvalime. To je Uplné
nesmyslna logika, takze je tady né¢jaka dopravni studie, ktera tika, jestli to potiebujeme, nebo
ne, ale fikat, jestli néjaké centrum m4a zaplatit, nebo nema4, to bychom nepostavili vlibec nic.
Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan zastupitel Nacher.

P. Nacher: D¢kuji za slovo. Nejsem dopravni odbornik, to ur€ité ne, nicméné neda mi
to, a bych se nepftihlasil do této diskuse, protoze trochu nerozumim, kam to sklouzlo. Za prvé,
kdyz neni pfipravena zadna stavba, tak je vedeni mésta kritizovano, ze se nic nestavi. Kdyz je
pfipravena néjaka dopravni stavba, tak je to opét podrobeno kritice, Ze by nemé¢la byt na jihu,
ale na severu. Kdyby nahodou byla na severu, tak by to zase bylo kritizovano, Ze jsou n¢kde
vétsi priority, tieba na vychod€ nebo na zapadé Prahy. Takze v zasadé, kdyz n¢kdo chce néco
kritizovat, tak se nezavdeci nikomu.

Tady bych pfipomnél, o ¢em ten tisk je. V tom tisku, kdyz si to pfectete, tak je to o
smlouvé, a podtrhuji, Ze Prahu, jak jsem to pochopil, to nestoji ani korunu a cilem je zlepSeni
dopravni situace v jiznich &astech, které jsou &aste¢né ve Stiednich Cechach a &astednd
v méstskych ¢astech v Praze. Praha se zavazuje poskytnout né€jakou soucinnost, a co jsem si
tam dal naSel, to, kolegové, asi vite, Ze souhlasi se zatfazenim dalnice do 4. kilometru do
mistni komunikace, jak to chapu j4, tudiZ tam nebude zapottebi dalni¢ni znamka, jestli jsem to
pochopil spravné. O tom je tento tisk.

Pokud se zde budeme bavit o ekonomice, ja se tomu samoziejmé nebranim, ale doplnil
bych kolegu o ty pozitivni externality, a ted’ se tady nezastavam velkych firem, ale Zze velké
firmy, jejich pozitivni externalita vici statu je, Ze potom zaméstnavaji lidi, odvadéji socidlni a
zdravotni pojisténi, odvadéji dané apod.

Zakladni véc, které se déje v celém svété, jsou investicni pobidky. Ty by nemély byt
v néjakych danovych ulevéch, ale mély by byt v tom, ze je dopravni infrastruktura, Ze to
funguje, coz u nés az tak zcela neni. Myslim si, ze Praha je jediné mésto této velkosti, které
nema dokonceny vnitini ani vnéjsi okruh, a myslim si, Ze kdybychom takhle vedli tuto debatu
0511, 0518 apod., tak to nepostavime ani za tficet let.
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Samoziejmé souhlasim s tim, ze kdyz investofi chtéji, a o tom ted mluvil kolega
Dlouhy, ze investofi chtéji postavit néjaké sidlisté, byty apod., na zaklad¢ néjakych
planovacich smluv po nich chtit i n¢jakou participaci na stavbé matetskych skol, zakladnich
Skol, kanalizace apod., ale to je upln¢ jiny piibéh. To bych nespojoval feseni komunikace ¢i
ktizovatky, sjezdu, nadjezdu atd., s timto.

Prosim, pojd'me se vratit k obsahu toho tisku a nebavme se zde o ekonomice. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: D¢&kuji za slovo. Myslim si, ze pravé obsahem toho tisku je, Ze se
n¢jakym majiteliim pozemkl velmi vyrazné zhodnoti ty pozemky a obéantim okolo se zhorsi
zivotni podminky. To je obsahem toho tisku. A vibec nechapu, pro¢ socidlni demokracie
podporuje takovyto navrh, ktery prenasi zatéz na lidi a zisky do soukromych firem. Chépu, ze
to prosazuje TOP 09, to je jejich dlouhodoba politika. Chéapu, Ze to prosazuje ANO, které
chce tidit stat jako firmu, ale od socidlni demokracie to nechdpu vibec. Myslim si, Ze ten
ptiklad je zcela analogicky tomu, kdyz se méni Gizemni plan. Tady se zasadnim zpisobem
meéni ekonomicka vyuzitelnost néjakych pozemk, a ti lidi, co na tom vyd¢laji, se na tom
nepodileji zddnym zplsobem.

Prim. Krndcovd: Ted bych dala slovo pani starostce MC Seberov pani Venturové,
ktera se prihléasila do diskuse, sice pozd¢, ale prece, ale je to k tomuto tématu, takze bych
poprosila pana Novotného o omluvu, ze dostane slovo po ni. Dékuji.

Ing. Petra Venturovi, starostka MC Praha — Seberov: Dobry den, ja jsem dneska
nechtéla vystoupit. (Prim. Krnacova: To vSichni.) Ale po té diskusi, ktera se tady strhla, jsem
se rozhodla, ze nevim, jestli viibec znate stanovisko MC Praha — Seberov. Exit 4 je na
katastralnim tzemi Praha — Seberov. Tzn., Ze Seberov by asi taky mél fict sviij nazor, a MC
Praha — Seberov od doby, kdy je exit a Vesteckd spojka na stole, vzdycky podporoval
vystavbu Vestecké spojky a exitu.

Pokud znate dopravu na jihu, tak je to jednoduché. Jakakoli nova dopravni stavba
véetné exitu pomiize dopravé na jihu. My méame problém, ze v dneSni dobé stojime ze
Stiedoceského kraje skrz. Chystame rekonstrukci kanalizace a bude to totalni kolaps v této
oblasti. A pokud kolega Stropnicky vi, a vi to urcité, tak pozemka Tesca nejsou na katastru
Prthonic. O té komeréni zonég, o které se tu mluvilo, tak obec Prithonice ji ma dlouhodobé
zastabilizovanou ve svém Uzemnim planu a vystavbu té lokality ma podminénou vystavbou
exitu. Ten Ctyfpruh, ktery tam je, tak je v ndvaznosti prav€ na katastralni zemi Prihonic.
Tesco prodalo své pozemky. Uzemni plan v soudasné dobé je uréen jako orna pida.

Jediny, kdo miize zménit tzemni plan Tescu, nebo Iépe feceno novému majiteli téch
pozemk, jste vy, ZHMP. Tzn., Ze pokud ted mluvite o tom, co vznikne na byvalych
pozemcich Tesca, tak vy jste ti, ktefi to mtzete ovlivnit. Vy jste ti, ktefi se k tomu budete
vyjadfovat, a zddny novy navrh na zménu tizemniho planu v této oblasti tady neni.

Ted’ se vyjadiujete k novému dopravnimu napojeni, které ma pomoci odvést dopravy
z jihu. Jaka bude podoba té Vestecké spojky, nejsme dneska schopni nikdo fict. Seberov
vzdycky podporoval, aby to byl dvoupruh, aby byl zdkaz tranzitni kamionové dopravy, a
zékladni naSe podminka byla, vSech okolnich obci i nas, aby byla realizovana po realizaci
511. Tzn., Ze pokud bude dtive realizovana 511, pak jsme samoziejmé pro vystavbu Vestecké
spojky a exitu 4.
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Ale nebavme se o tom, co vznikne na téch polich, ktera tam jsou, protoze to je ve vasi
kompetenci a na vas, jestli tam néco dovolite a v jaké podobé¢. J& vas poprosim, abyste se
oprostili od toho, jestli tady nékdo ma né&jaky svij komeréni zajem, nebo nema, protoze
dneska tady mate, jestli viibec podpoftite né¢jakou dalsi dopravni stavbu, kiizovatku a ptipadné
né¢jakou dalsi podobu Vestecké spojky, kterd mimochodem je celd na katastru Stredoceského
kraje. Proto v té smlouvé mate, Ze ji bude financovat StiedoCesky kraj, nikoli Praha, nebo
n¢kdo dalsi. A kfizovatky na dalnici by samoziejme mél financovat i stat, i mesto, a vSichni,
protoze potfebujeme dopravu v této oblasti vyiesit. Dékuji. (Potlesk.)

Prim. Krnacova: Dékuji, pani starostko. Nyni prosim, pane Novotny.

P. Viclav Novotny: Dékuji za slovo. Mam dvé kratké poznamky a jednu malou
prosbu.

Poznédmka cislo jedna sméfovand ke kolegovi Nacherovi. Mate pravdu, ze vedeni
meésta je kritizovano mnohdy, ale tady v tomto ptipad¢ je divné, Ze ¢ast vedeni mésta kritizuje
jinou ¢ast vedeni mésta. To je to, co nas udivuje.

Za druhé — smétovano ke kolegovi Ferjencikovi, ktery tikal, Ze se nedivi, ze to TOPka
prosazuje. J& jsem si nevSiml, Ze by to tady TOPka né&jak extra prosazovala. TOPka se
potiebuje poradit.

A ted’ prichazi ta zadost. Pani primatorko, prosim vas po té, az bude ukoncena diskuse,
o desetiminutovou prestavku na poradu klubu. Dékuji.

Prim. Krndcova: Samoziejme, pane predsedo. Dékuji.
Nyni bude mluvit pan Jilek, ktery se ptihlésil do diskuse.

P. Jilek: Vazena pani primatorko, vaZeni kolegové, ja jsem k tomu plivodné nechtél
slovy Patrika Nachera vystupovat, ale tady ty socialistické — promifite mi to slovo — Zvasty,
které tady slySim z st pana Stropnického a pana kolegy ze strany Piratli, mé prosté nadzvedly
ze Zidle.

Pane Stropnicky, ja to tady fikdm skoro kazdé Zastupitelstvo, oni i ti developeti maji
sva prava. Ne vSichni chodi nakupovat zplisobem jako vy, takze v nékterych oblastech
dokonce pfivitime, kdyZ tam vznikne nové nékupni stiedisko a v té primyslové z6n€ mimo
jiné vzniknou nova pracovni mista. Takze lidi, ktefi cht&ji v Praze bydlet, tak v ni chtéji taky
pracovat. Takze to, Ze vy si tady uzurpujete pravo vSevéda, dopravniho odbornika a
socialniho inzenyra, ktery tady neustile bez jakéhokoliv odborného vzdé€lani, bez jakékoliv
odborné praxe vysvétluje, jak ta Zemekoule ma fungovat a vypadat, tak prosim vas, uSetfete
nas Cas, piste si to do novin a nesnazte se tady predstavit svoji vizi svéta. Tady se pozaduje po
hlavnim mésté poskytnuti souc¢innosti K tomu, aby vznikla vetejné prosp€sna stavba. A ze vy
na to mate jiny osobni nazor, ktery neni podlozeny jakoukoliv vasi odbornosti nebo praxi, tak
to tady nestavte jako axiom, kterym se ma toto Zastupitelstvo fidit.

To samé plati pro Piraty. Jestli chcete prerozdélovat zisk nebo chcete, aby tady to
Zastupitelstvo bylo hlidacem toho, jestli nékdo ma malo nebo hodné, a ti ostatni by na tom
meli participovat, tak konecné uspéjte do snémovny, navrhnéte néjaké socialistické
pterozdélovani. Nebudete ani prvni, ani posledni, a svét bude lepsi. Ale tohle je komundlni
zastupitelstvo, které ma unikatni moZnost nikoliv za penize hlavniho mésta podpofit
vyznamnou dopravni stavbu, kterd pomilize obCaniim Prahy. A tady sedite za to, abyste
pomohli obéaniim Prahy.



33

Prim. Krndcova: Dékuji. Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: No tak jest¢ ze ma koalice pana Jilka. Nechci se poustét do néjaké
dlouhé debaty o tom, jestli zaclefiovani negativnich externalit n¢jaké produkce je néjaky
socialismus. J& si myslim, Ze to neni. To jsou normadlni trzni nastroje, protoze negativni
externality prosté patii, maji patfit do rozpoctu téch, kdo je produkuji. A je na vetfejné sprave,
aby se o to pokusila v maximalni mife tyto negativni externality zkratka zaclenit do rozpoctu
téch, kdo je produkuji. A produkuje-li vefejnd sprava néjaké pozitivni externality, tak by se
m¢éla prece pokouset o to, aby ti, kdo z nich maji prospéch, se podileli na jejich financovani.
Na tom neni, pane kolego, promiiite, nic socialistického, to je pouze rozumné hospodateni. To
je rozumné hospodateni s vefejnymi prostredky.

Znovu zduraziuji, ze se omlouvam, ze jsem ptedtim pouzil, Ze budou vynakladany
prostfedky hlavniho mésta Prahy. J& kdyZz uvazuji o vefejnych rozpoctech, tak po pravdé
fe¢eno nerozliSuji zase tolik mezi tim, jestli to financuje stat, hlavni mésto Praha nebo kraj,
protoZe ono to skute¢né neni podstatné. To by pani naméstkyné urcité potvrdila, to je prosté
jedna kabela statniho rozpoctu, ze které se to zkratka z dani financuje, nasledné stavi.

Pojd'me, prosim, o té véci nemluvit ideologicky. SnaZil jsem se ten dne$ni piispévek
formulovat pokud mozno konstruktivné na zékladé vSech informaci, které jsme k tomu
dostali. Dékuji pani starostce, Ze je zptesnila, ale myslim si, Ze zejména pani starostka,
zejména Seberov by mél mit opravdu zijem na tom — a ja bych navrhnul, abychom o
jednotlivych bodech, které bych rad navrhnul, hlasovali oddélené, protoze tieba nékteti z vas
asi chcete, aby tam ta komercni zona vznikla. Dobfe.

Ja jsem vcera jel po dalnici D8, po strasné dlouhé dobé jsem jel po n&jaké dalnici.
(Pobavena reakce v sale.) Nékdo mé vezl autem, protoze posledni vlak uz odjel. A musim fict,
ze pro mne to byl po tom roce a pil, kdy jsem po té dalnici nejel, tak to pro mne byl Uplny
Sok. Tam se prosté jede z Lovosic az do Prahy podle soustavy logistickych center, ktera do té
oblasti pfivedla ta dalnice. Pane kolego Jilku, znovu se omlouvam, to jsou pracovni mista ne
piilis vysoce placend. To neni ptili§ mnoho prace s vysokou ptidanou hodnotou. Tam pracuji
lidi ve skladech. Tam pracuji lidi, kteti obsluhuji regaly. Velmi €asto to tak je. J4 jsem nestihl
nakouknout do kazdého z téch logistickych center, ale je to zkratka velmi Casto tak. Nechci u
toho setrvavat uz pftili§ dlouho.

Podstatné je, myslim si, to, abychom vedle naSich riznych nazorti na to, jestli je
v Ceské republice uz téch logistickych center dost nebo malo, jestli mame chranit né&jakou
zonu okolo chranéného zamku nebo chranéného parku. Taky jsou to véci, které si zaslouZzi
néjaké pohledy, néjaky odstup. A ja mam prosté velkou obavu, ze tady to dalsi centrum se
ptibliZi az velmi blizko k této chranéné klidové rekreacni zoné.

To znamend, pokud chceme, aby zaruky byly naplnény, aby i to, co fik4 Seberovska
pani starostka, to znamend, Ze musi byt dvoupruh, Ze musi byt pouze vyhradné dvoupruh,
protoze jinak nedojde k obslouzeni méstské casti, ke zkvalitnéni dopravniho systému v té
lokalité, ale Ze ve skutecnosti tou lokalitou vedena tranzitni doprava. A pak tady budeme mit
prosté Seberovskou pani starostku za par let, kterd bude fikat, Ze jim tam projizdi tranzitni
doprava. A bude mit pani starostka pravdu, protoze ten material to bohuzel umoziuje. Ten
tomu otevird vratka. A to mam pocit, abychom z néj dostali pry¢ a postavili tu véc najisto
vcetné toho konkrétniho exitu.

Tak to je asi vSechno, co jsem k tomu chtél fict.
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Prim. Krnacova: Ano, vidéla jsem vase ruce nahoru a okamzité jich bylo nékolik.
Takze ja jen cituji, koho jsem vid¢€la: Bfiza, Jilek, Nacher, UdZenija — vSichni méli technickou
nebo faktickou. Tak pan Bfiza prvni.

P. Biiza: Dékuji, pani primatorko. Ja zasnu a dozvidam se mnoho novych véci, jsem
za to velmi rad. Dékuji za tu ejakulaci skvélych myslenek socialnich inzenyrstvi. (Smich.)
Dovolim si dat proceduralni navrh na ukonéeni diskuse. Dékuji.

Prim. Krndcova: Davam hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 40. Proti: 10. Zdr. 3. Diskuse bude ukoncena po té, co dostali slovo ti, ktefi uz
byli pfihlaseni.

Nicmén¢ mame tady néjaké technické ¢i faktické. Druhy byl pan Jilek.

P. Jilek: J4 mam faktickou, ja uz k tomu vystupovat nebudu. Chtél jsem upozornit
kolegu Stropnického, Ze vétSina toho, co sni a vétSina jeho hipsterského outfitu ptichazi do
Prahy prostfednictvim logistickych center. Takze kdyby tady nebyla, tak by asi umfel hlady,
coz by zfejmé& néktefi v tomto sdle pfivitali, ale navic by pftiSel nahy, coz bychom tedy
rozhodné vidét nechtéli. (Smich.)

Prim. Krndcova: Jasné. Dalsi byl pan kolega Nacher.
P. Nacher: Ne, dékuji. Ja si to necham na to vystoupeni. Dékuji.
Prim. Krnacova: Dékuji. Pani zastupitelka UdZenija.

P. UdZenija: Dékuji za to, Ze byla ukoncena diskuse. Chtéla jsem navrhnout néco
obdobného, hlavné abychom se drzeli tématu, protoZe chdpu, Ze pan Stropnicky si zakéazal
mluvit o squattingu, tendru a migraci, tak si musi najit jiné téma, aby oslovoval. Ale opravdu
drzme se tématu. D&kuyji.

Prim. Krnacova: Dalsi ptihlaSeny do diskuse byl pan kolega Michalek.

P. Michdlek: Dé&kuji za slovo, pani primatorko. J& jsem chtél jeSté jednou
piipomenout, Ze my nezpochybiiujeme to, zZe se maji stavét podobna centra. Akorat fikame, ze
by se na nakladech, které vznikaji kvuli vefejné infrastruktufe, které nese stait nebo mésto,
meéli podilet 1 ti soukromnici, ktefi — neskakejte mi do feci, pan Jilku, vy jste tak neslusny.
(Smich.)

Prim. Krnacova: Tady jich je nékolik takovych, nebojte. Ale mluvte dal, prosim.
P. Michdlek: Pane Jilku, vy jste uzavieli diskusi, tak prosim, nechte mé diskutovat,

byl jsem do rozpravy ptihlaSeny. Vy jste se nepfihlésil, tak diskutovat nebudete. (Primatorka:
K véci, pane kolego, prosim.)
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TakZze my tohle nezpochybnujeme, Ze se maji stavét komercni aredly. A to tady
zaznélo pomémne jednoznacné. Pan kolega Nacher mluvil o tom, Ze to je forma investicni
pobidky fakticky protoze se stavi vetejnd infrastruktura. On s ni souhlasi. Pan kolega Jilek
mluvil o tom, Ze z toho maji developeti zisk, ktery my jim chceme pterozdélovat.

Nicméné pani kolegyné¢ Venturova nds naopak ujisStovala o tom, Ze jde o Cisté
dopravni stavbu a vybizela nas k tomu, abychom nediskutovali o tom, co tam vznikne, nebot’
je to v nasi kompetenci. Ponékud zvlastni argument. Ale dobte, beru.

Chtél jsem se ohradit proti tomu, Ze to jsou socialistické zvasty. Opé€t si myslim, ze to
je pod urovni diskuse Zastupitelstva. A teorie pozitivnich externalit je pfirozenou soucasti
ekonomické teorie. Myslim si, ze bychom nem¢li predstirat, Ze této teorii nerozumime —
zejména pan kolega Jilek, ktery je ve spousté firem a ma s tim velké zkuSenosti. Tak tady
opravdu nejde o to, ze bychom nerozuméli tomu, ze tam vznikaji pozitivni externality, ale Ze
se tieba lisSime v nazoru, do jaké miry by méli soukromnici nést nédklady na vznik pozitivnich
externalit.

Mrzi m¢, ze diskuse utekla k tomu, Ze pan Stropnicky jezdi po dalnici. Pani kolegyné
UdZenija se tomu posmivala, byt jeji dopravni vykony, kdyZ ona jezdi autem na cyklostezce,
asi taky nékoho uplné neosliuji. (Zastupitelka UdZenija reaguje mimo mikrofon.)

Prim. Krndacova: Dobie, dobie. Uz jste skoncil, pane kolego? Ne, jesté ne.

P. Michdlek: Takze ve vysledku je jasné, ze tady vznikne velky komercni aredl, ke
kterému my v podstaté stavime ptivadé¢ zakaznikii. A ten komercni aredl z velké casti ma
patfit spole¢nosti Tesco, takze tam vznikne spousta novych pracovnich mist, tfeba skladniki a
podobné, kterych je v Praze nedostatek — téch pracovnich mist. Myslim si, ze kdyZ uz jsme se
shodli na tom, Ze to je forma investicni pobidky, to Ze jim tam stavime ten piivadéc
zakaznikd, tu silnici, tak bychom ty pobidky méli davat technologicky vyspélym firmam,
které opravdu maji pfidanou hodnotu, anebo bychom méli zavést trzni mechanismus, kterym
se tyto soukromé firmy, kapitalové silné spolecnosti budou podilet na nékladech té
infrastruktury.
jako planovaci smlouvy, kterymi se budou vlastnici podilet na nékladech stavby, at’ uz to
bude financovat mésto, Stiedodesky kraj nebo Ceska republika.

Prim. Krndcova: Dékuji. Technickd — pani kolegyné Udzenija.

P. UdZenija: Fakticka. Pan kolega Michalek, sluSnost to sama, lZe. Nikdy jsem na
zaddné cyklostezce nejezdila. Pokud byly néjaké zabéry nékde, mozna, ale nebyla jsem to ja.
Takze sluSnost sama nam tady 1Ze.

Prim. Krnacovad: Dalsi fakticka nebo technicka. Ja chapu, ze jsme ukoncili diskusi a
tim padem vyuZivame technické a faktické k tomu, abychom vratili ten Gder, nicméné prosim
vés, abyste se omezili na ten ¢as. UZ se chylime snad v této diskusi k néjakému zdarnému
konci.

Pane kolego Jilku, jesté jste mé&l faktickou nebo technickou.

P. Jilek: Faktickou, pani primatorko. Ja jsem jenom chtél fict, Ze tady vystoupila pani
starostka a upozornila, Ze ty Tesco-pozemky, které uz nejsou Tesco-pozemky, jsou orna ptida.
TakZe tady zhodnocujeme, pane Michalku, ornou ptdu.
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Prim. Krndcova: Jasné. Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: DEkuji za slovo. Jenom musim fict, ze to video, kde dvojnice pani
UdZenija jede s Teslou po cyklostezce, bylo hrozné zabavné.

Kazdopadné jsem chtél fict, Ze bych se chtél ohradit proti tvrzeni, Ze my tady
prosazujeme néjaky socialismus. My jenom chceme, aby se naopak pouzily trzni mechanismy
pro to, aby se narovnala ta nespravedlnost, kdyz se nékomu rozhodnutim Zastupitelstva nebo
jiného organu razantné zvySuje cena pozemku, a aby on z toho zisku, ktery ma, odvedl
n¢jakou dan. To je vlastné jediné, co chceme, aby se spravedlivé danily zisky. Nechépu, ze
tady kolegim na pravici piijde v poradku, ze lidé, kdyz néco vyd€laji, tak z toho zaplati dané.
A tady kdyz obii firma, kterd vlastni pozemky, vydela obrovské penize, tak zadné dané
nezaplati. To mi pfijde naprosto nespravedlivé a se socialismem to nema nic spole¢ného.

Prim. Krndcovd: Byla tady fakticka nebo technickd od pani kolegyné UdZzenija. Tak
prosim.

P. Ud}enija: Lzete! Na zadné cyklostezce jsem nikdy auto nefidila. Rikam to tady
prede vSemi. A nevim, jestli tam sedéla dvojnice, nebo nikdo jiny. Ja — jsem — to auto —
netidila. Dékuji.

Prim. Krndacova: Tak toto bude piibéh. Pan kolega Ferjencik, prosim.

P. Ferjencik: Pani Udzenija, ja jsem nikdy netekl, Ze jste to auto fidila, ja jsem fekl,
7e jste po té cyklostezce jela. A v té Tesle jste sedéla vy.

P. UdZenija: To neni pravda, ja jsem tam nesedéla. (Veseli v sdle.)

Prim. Krndcovd: Ja si myslim, Ze toto pfesahuje pfedmét projednavaného bodu.
Poprosila bych, kdyby si zastupitelé odesli do jidelny a tam si vytesili, kdo sedél kdy a kde.
Nicméné ted’ kolega Nacher jako posledni diskutujici v této rozpraveé. Prosim.

P. Nacher: Ja uz jsem se ptihlasit nechtél, jak je o mné€ znamo, ale mné to neda.

Musim fict, Ze mam kolegu Stropnického hrozné rad. Ono se ukézalo, on je skutecné
jako profesiondlni politik, protoZze - za prvé — tady vystoupi starostka, ktera fekne jasné
stanovisko, on si z toho vezme jednu vétu, tu néjak zkrouti, a pak vlastné z toho ma iplné jiny
zaver. Za prvé.

Za druhé. Ja mu neberu jeho nadzor. J& ho ctim, proto fikam, Ze ho mém rad. Ted’ tady
stoji nade mnou. Ale on kazdym svym dal$im projevem vlastné vybizi vSechny ostatni, aby to
nakonec podpofili a on mohl fict ,,ja jsem za to bojoval a ono to proslo. Ono samoziejmé je
néco jiného bojovat proti néCemu, co neprojde, a pak je clovek za toho zastupitele a politika,
ktery je destruktivni, a to mésto se nerozviji.

Idedlni je pozice kritizovat néco, co projde, protoZe pak to muzu kritizovat dal. Ja si
pamatuji minule, jestli kolega Novotny, ktery mél pravdu, ze koalice kritizuje koalici — to ma
pravdu, ta jeho replika vi¢i mné. Ja si pamatuji na stanovisko kolegy Stropnického minule,
kdyz si pan Novotny chtél vzit prestavku, tak on tekl ,,To jsem zvédavy, co se v té piestavce
vyobchoduje.“. To je vlastné skoro vybidka k tomu, ze ¢lovék uz prosté jenom naschval to
podpofi. To tak je.
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My si pfece vSichni bereme piestavky pred dilezitymi tisky, stane se tak i nyni. Takze
se na mne nezlobte. Prosté¢ s kazdym dalSim vystoupenim, které viibec nesouvisi s timhle
tiskem a s tou smlouvou o spolupraci, jako je napiiklad vySe plati u téch organizaci, které tam
stavi vy velké sklady Silené, které jsou mimochodem vSude kolem velkych mést Evropy, jestli
tedy cestujete, nebo cestujes, my si tykame. Takze je to vSude stejné.

Nicméné ja vyuziji toho — nezlobte se na mne, kolegové — Ze kolega Stropnicky mluvil
uplné mimo to téma a slovo mu nebylo odnato, tak ja bych tekl, Zze bylo tak asi mimo, Ze ja
vyuziji té prilezitosti, ze bych pod€koval Stfedni odborné Skole a Stfednimu odbornému
ucilisti, které ndm tady vafi. Nam tady chutnd. A ma tak asi stejnou souvislost. Nemam jindy
prilezitost, ten bod tady zafazen neni, tak ja jim za to dékuji nyni. (Smich a potlesk v sale.)

Prim. Krnacova: Dékuji. Posledni slovo ma predkladatel. Chei ocenit tuto diskusi,
protoze jsme se dozvédéli, ze pan Stropnicky sedél i v auté¢ na dalnici. Myslim, Ze to je
pozitivni. Dékuji vam.

Ndam. Dolinek: DEkuji za vystoupeni piedevSim pani starostce, protoze si myslim, ze
uptesnila nékteré véci, které bylo dobré, ze zaznély, a jenom se v kratkosti vyjadiim. My
samoziejme nasi energii mdme zamétenou, Praha, jinam. My pracujeme na obchvatu Pisnice,
Vinofte, Biezinévsi, fada z vas tady sedi a vite, Ze na téch stavbach délame, kde budeme reélni
investofi, a na tom pracujeme. Tady jsme pouze vyzvani k sou€innosti. Hlavné€ to neni né¢jaky
pamflet, to je oficidlni dokument, zaslany statem. T0 neni, ze bychom si to tady napsali.

Neni to koali¢ni shoda, ale jak jsem fekl jiz minule, j& bych to sem stejné predlozil, i
kdybych ja sam byl proti, a fekl bych vam, Ze jsem tfeba proti, v tomto piipad¢ jsem pro ten
zamér, ale stejné bych to sem ptedlozil, protoze to je povinnost, kdyZz néas oslovi kraj nebo
stat, tak se k tomu musime vyjadfit. I kdyby Rada jednotné byla proti, stejné vam to sem
ptredlozim, aby Zastupitelstvo mohlo projevit svoji vili k tomuto aktu, zda chce, nebo nechce.

Dalsi je, ze samoziejmé véci, které to piinese tieba v oblasti cyklostezek apod., s tim
se vzdycky vypotfaddvame my a asi kazdy investor bchem investice. Ten projekt je
projektovan tak, aby napt. kdyzZ se pfipravuje oprava kiizovatky Aviatickd nebo silice k letisti,
aby se vZdycky pfistoupilo s tim, Ze se tam vytvoii nové podjezdy, a nejlépe cyklostezky bez
kiiZzeni po prechodech, ale aby tam bylo mimouroviiové kiiZzeni. Na tom se pracuje.
V Hornich Pocernicich lavka pfed D11, tuSim, je pfipravovéana, a dalsi a dal$i. My u vSech
téchto véci pfiddvame a feSime ty véci potom.

Jenom abychom védéli, my s tim pocitdime a nic nam nezanikne. Kdyby v dané
lokalit¢ vzniklo piekladisté Metransu, tak budu ve finéle Stastny. Kdyby Metrans zabalil sviij
krdm uvnitf mésta a odeSel nékam k délnici, ja vim, Ze to neni jednoduché, ale pomohlo by to
desitkam tisic obyvatel, kdyby mohli né¢kde jinde provozovat své zadzemi. To si feknéme
oteviené. Kde jinde, nez u délnic a u kfizeni silnic by mély vznikat tato mista. Mame ted’ po
Praze na nékolika mistech velmi nevhodné umisténa logisticka centra. My kvtili tomu budeme
muset budovat Hostivaiskou spojku a dal§i komunikace. Tzn., kdyby se néco takového
povedlo, a to neni nic proti Metransu, naopak bych byl velmi rad, kdyby tato ptekladisté byla
tam, kde maji byt. Ale po komunikaci s naméstkem hejtmanky Stfedoceského kraje vim, ze
oni nebudou podporovat na svém tzemi vznik logistickych center, takze ndm nepomohou.
Tak musime doufat, Ze v tomto ptipad¢ trh si sdm pomiize a piijdou do mist, kterd jsou
pozitivnéjsi nez ostatni.
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Za sebe tikam, je tady soucinnost zhruba v té fazi, Ze nyni by pani primatorka po
schvaleni vyjadfila podporu Prahy, resp. podpis na této smlouvé, a nasledn¢ my budeme
soucinni podle harmonogramu piipravy investice, s tim ze i v této véci je na té smlouve
podepsana, nebo napsana jedna véc, ze se bude ta investice podporovat az po zprovoznéni
511.

A potom jesté jedna zde zminovana véc, co je celkove dulezita, Zze my budeme piebirat
postupné¢ vSechny useky dalnic, které jsou uvnitt Prazského okruhu. Ta véc je jednoducha,
logickd. Uvniti uz to nema byt dalnice, ma to byt standardni komunikace, byt je kapacitné;jsi,
a budou se na ni vztahovat pravidla nase. Naopak vné okruhu predavame véci statu. Napf.
Strakonickou. Tam se snazime vSechno, co je od okruhu dale, pfedat statu, protoze je to
zbyte¢né, aby my jsme se starali, a naopak stat to musi zatadit do své udrzby, do svych oprav
a do vSeho dalsiho. Toto je zde vyjadien standardni pfistup, ktery aplikujeme u vSech

vvvvvvvv

Prim. Krnacova: D¢kuji. Rozprava byla uzaviena, a pozadal pan Novotny o
desetiminutovou prestavku. Rada mu vyhovuji. Pro¢ technicka ted? Ano.

P. Michalek: Jenom vécnd poznamka. J4 jsem se chtél omluvit pani predsedkyni
Udzenija, ze jsem o ni fekl, ze sedé€la v auté na cyklostezce. Jenom vzniklo video, ze které¢ho
to vypada, Ze jela v auté, které jede po cyklostezce. Ale vystoupila pied tim, nez to auto vjelo
na cyklostezku.

Prim. Krnacovd: No tak super, dékujeme. To se ceni, ze se k tomu dopracuje néktery
kolega, ze se omluvi, jsem velice rada.
Desetiminutova ptestavka, zaCneme 11.42, nebo tak néjak kolem. Dé&kuji.

(Jednani pferuseno 11.32 — 11.46 hodin.)

Prim. Krndacova: Kolegové, jsme komplet, nebo nékdo nékomu chybi? Kolega vedle
Vv lavicich? Poprosila bych pana pfedsedu navrhového vyboru, at’ nas seznami s jednotlivymi
protinavrhy, prosim pékné. Mate slovo.

P. Prokop: Dé¢kuji za slovo. Obdrzel jsem dva protinavrhy. Prvni, o kterém budeme
hlasovat, je od Jakuba Michalka ve znéni: Doplnit bod II. 2. ktery zni: 2. ukladd Radé hl. m.
Prahy prosazovat, aby se vlastnici pozemkli, zhodnocenych akci podle bodu 1. podileli na
nakladech akce. Termin 1. 7. 2017.

Prim. Krndacova: Dékuji, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 13 Proti: 1 Zdr.: 2. Tento navrh nebyl piijat.

P. Prokop: Dalsi navrh je od Matéje Stropnického, ktery zacina: 1. bere na védomi
navrh smlouvy, II. uklada naméstkovi primatorky Dolinkovi zajistit jeho doplnéni o: A zde
ma tii body, které chce hlasovat oddéleng.

Prvni, o kterém budeme hlasovat, je: a) zaruku, ze Vesteckou spojkou nebude
v zadném okamziku jejiho provozu vedena tranzitni doprava.
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Prim. Krndcova: Dekuji. Nevim, zda je toto hlasovatelné, protoze zaruka, nevim, jaka
zéaruka. Pane Novotny, prosim, mate technickou piipominku k tomu?

P. Vdclav Novotny: Dékuji. Myslim si, Ze pokud se to ma hlasovat postupné po
jednom, tak ze se musi hlasovat uz to ,,bere na védomi*, protoze ptivodni tisk zni, ,,schvaluje
smlouvu“.

Prim. Krnacova: Musime nejprve dat hlasovat znéni téch celkovych tii navrhi, které
se pod tim schovava, takze nechdvam hlasovat, zda doplnime dalsi ¢ast usneseni ve znéni
,bere na védomi‘ a pak dalsi tfi navrhy.

Prosim, hlasujme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 14 Proti: 8 Zdr.: 6. Toto nebylo schvaleno.

Nicméné ted mtizeme ale bez ohledu na to v podstaté hlasovat ty tii navrhy, které pan
Stropnicky navrhl, separatné. Myslite, Ze ne?

P. Prokop: Ja se domnivam, ze uZ je to nehlasovatelné, kdyZ jsme nezménili bod |.
Prim. Krnacova: Pane Stropnicky, mate technickou.

P. Stropnicky: Vzhledem Kk tomu, Ze jesté nebylo pfijato usneseni o tom, ze tu
smlouvu schvalujeme, tak si myslim, Ze mizeme v tuto chvili ménit jakoukoli ¢ast usneseni,
které je nam ptredlozena.

Prim. Krnacova: Ja si také myslim. Pane legislativo, mam pravdu? Mame pravdu,
ano. Ja vim, Ze mame pravdu. Dobte. Budeme tedy hlasovat kazdy ndvrh pana Stropnického,
ktery formuloval, oddélené, ty tfi navrhy. Prosim pana piedsedu navrhového vyboru, at’ nés
seznami s prvnim navrhem.

P. Prokop: Prvni je a) zaruku, ze Vesteckou spojkou nebude v zadném okamziku
jejiho provozu vedena tranzitni doprava.

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 15 Proti: 0 Zdr.: 6. Navrh nebyl pfijat.
Prosim dalsi.

P. Prokop: Dale je b) zaruku, Ze exit 4 bude parametricky odpovidat pouze
dvouproudové kapacité Vestecké spojky.

Prim. Krnacova: Hlasujeme o tomto navrhu nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 15 Proti: 5 Zdr.: 8. Tento navrh nebyl pfijat.
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P. Prokop: A posledni bod je c¢) Vestecka spojka nebude napojovat zapadni komeréni
zonu Prithonice.

Prim. Krndacova: Hlasujeme nyni pro tento navrh.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 14 Proti: 0 Zdr.: 5. Tento navrh také nebyl pfijat.

Myslim, Ze uz nemame zadné protinavrhy, takze hlasujeme tisk v ptivodnim znéni.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 35 Proti: 10 Zdr.: 1. Tisk byl ptijat. Dékujeme pékné.

Nam. Dolinek: Dekuji.
Prim. Krndcova: Pani naméstkyné Kislingerova.

Ndm. Kislingerovd: Dobré dopoledne, mam dnes jeden technicky tisk, a sice

7
Tisk Z - 5170

k navrhu na poskytnuti icelové investi¢ni dotace méstské ¢asti Praha 8 na vrub kapitoly

1016 - rezerva na spolufinancovani projekti EU/EHP z rozpo¢tu hlavniho mésta Prahy

Ndam. Kislingerova: Jeho podstatou je poskytnuti investicni dotace v celkové vysi
16 095 200 K¢ zrozpoctu hl. m. Prahy, konkrétné z rezervy na spolufinancovani projekti
Evropské unie, na projekty z operacniho programu Zivotni prostiedi. Jedna se o program
snizeni energetické narocnosti objektu.

Konkrétn¢ se jednd o Zakladni Skolu Bohumila Hrabala, Mateiskou s$kolu
Chabatovicka a Matefskou $kolu Simiinkova. Celkové vydaje na tyto projekty jsou vyéisleny
v ¢astce 44 021 500 K¢, a konkrétné se bude jednat o zatepleni obvodového plasté, podlah,
pudy a stiechy, vymény dveti a oken na schodistich, a o instalaci vzduchotechniky.

Uz jsem chtéla jenom dodat, Ze dojde k Gsporam energie, tak jak si klade projekt za
cil. Dékuji.

Prim. Krndacova: Omlouvam se. D&kuji. Oteviram rozpravu. Pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Dé&kuji za slovo. J4 jsem se chtél zeptat, pro¢ té méstské casti
poskytujeme 100 % jejich nakladu, jestli jsem to pochopil spravné z toho tisku. Ja jsem mél
za to, ze meéstskym ¢astem davame standardné spolufinancovani na trovni 50 % toho, co je to
musi stat, aby byly motivované taky samy Setfit.

Takhle my prosté zaplatime celou tu investici, a oni budou mit hlavni motivaci to celé
utratit. J& si nejsem jisty, Ze to je spravny postup, a piijde mi, Ze Praha 8 neni n¢jakd méstska
cast, kterd by byla finan¢né na dn¢, jako jsou Casto okrajové meéstské cCasti, které nemaji
penize prakticky na nic, a tak se chci zeptat na tohle.
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Nam. Kislingerova: Jestli bych mohla jen upozornit na divodovou zpravu, kde je
podrobné vysvétleno, ze méstska Cast bude participovat na financovani téchto projekta, a také
je tam, prosté celkova struktura, je to podle pravidel, tak jak to bylo definovdno. Prosim,
podivejte se do ditvodové zpravy. Dékuji.

Prim. Krndacova: Pan kolega Ferjencik jesté jednou.

P. Ferjencik: Dekuji. Ja jsem se do té davodové zpravy dival, resp. dival jsem se do
téch rozpocta, a tam je vzdycky podil Zadatele na zpusobilych vydajich, a kdyz sectu ty podily
zadatele na zpusobilych vydajich, tak to dava piesné tu vysi dotace, co my poskytujeme, coz
je podle mé 100 % toho, co oni budou platit. Tak mi, prosim, feknéte, kde se mylim.

Nam. Kislingerova: Nevi, jestli se divame na stejnd data. Vidim, Ze pani feditelka
Javornickd vam poskytne ptesné tu stranku. D&kuji za spolupréci.

Prim. Krndacova: Uzavirdm rozpravu. Budeme tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 3. Dékuji.

Ndm. Kislingerovd: Dékuji.

Prim. Krndcova: Pani naméstkyné Kolinska.

8
~ Tisk Z- 5066
k harmonogramu porizovani Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho plianu)

Nam. Kolinska: Dobré dopoledne, vazené kolegyné a kolegové, predstupuji pied vas
s tiskem, ktery se tyka harmonogramu poftizeni nového uzemniho planu hl. m. Prahy. Tisk ma
harmonogramu.

Prvni dilezité datum je konec zafi tohoto roku, kdy by IPR mél odevzdat potizovateli
k finalni kontrole navrh, a zaroven ho ptedat ke zpracovani posouzeni vlivu na zivotni
prostiedi. Po té kontrole zpracovani SEA a jejiho zapracovani do navrhu by cca v bfeznu
2018 mélo zacit spolecné jednani, které se tyka zejména Cinnych organl statni spravy a
meéstskych Casti.
findlni podobé schvalen a nabyt uc¢innosti, a to je konce roku 2022. Mnohé z vés asi napadne,
pro¢ tak dlouha doba. Chtéla bych v této souvislosti fici, Ze ten harmonogram pfedkladame
jako realisticky, ale zaroven velmi napjaty, a ten Cas, ktery by se mohl zdat dlouhy, bude
vyuzit ke zpracovani a vypotradani. Ocekavaji se tisice pfipominek, které piijdou, pfipominek
a nadmitek.

Pticemz pokud bychom chtéli €as na jejich vypotfadani piili§ zkratit, tak se ndm to
vrati v podob¢ uspésnych zalob, kdyby se ti, co podali namitky a pfipominky a nebyli by
spokojeni s formalnim vypofadanim, domahali — jak nas uci historie — spé€$né¢ soudnim
pirezkumlm, zruSeni urCitych casti planu. Takze abychom méli plan bytelny a odolal t¢mto
zalobam, tak je potieba vyporadani vénovat nalezity Cas.
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Zaroven jste asi zaznamenali ztisku, Ze ve snémovné byla schvalena novela
stavebniho zdkona, kterd po¢ita s tim, ze mimo jiné i Praze bude prodlouzen termin platnosti
soucasné¢ho izemniho planu do konce roku 2022, takze by ndm odpadla komplikace s tim, co
bychom délali, kdyby stary plan nemohl platit podle stavebniho zdkona.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Pan zastupitel Ferjencik se hlési.

P. Ferjencik. D&kuji za slovo. J& mam nékolik otazek.

Prvni je, kde jsme v tom harmonogramu v tuhle chvili. Zajima mé, kdyz tam je, ze
Vv bfeznu a v dubnu probéhnou néjaké ¢innosti, a my to az ted’ zhlasujeme, tak mé¢ zajima,
jestli uz skutecné zacaly probihat. Jestli skute¢né¢ dojde k ptfedani toho navrhu na konci
cervna. To je otazka ¢islo jedna.

Dale m¢ zajima, jestli ty dvé nejdelsi lhity, tzn. t€ch 16 mésicti ve spolecném jednani,
kdy se budou zpracovavat vyjaddieni a zpracovavat navrh, téch 17 mésici ve vefejném
projednavani, tzn. kdy se budou zpracovavat ta vyjadieni a vyhodnocovat to projednani. Tak
tyhle dvé nejdelsi polozky, jestli jsou dané legislativng, anebo jestli jsou dané jenom
kapacitou ufadu se s tim vypofadat. Pokud je to dané jen kapacitou tfadu, ja bych se velmi
ptimlouval za to, abychom podnikli kroky k tomu, abychom to mohli zkratit, protoze v tuhle
chvili jsou ty lhity skute¢né strasné napjaté, a ja oCekavam, ze v jinych castech dojde ke
abychom jeli jen podle harmonogramu. Ocekavam, ze do toho zasdhnou volby. Jsou tam
dvoje volebni kampané, do kterych je to datované. Dokonce Etvery volebni kampané budou
probihat béhem toho celého procesu, takze budou cela obdobi, kdy cela politické reprezentace
kolem toho bude chodit jako kolem horké kase. A v tuhle chvili je ten harmonogram podle
mne navrzen tak, Ze neni realné, aby byl dodrzeny. Prosté pokud tyhle hlavni useky se
nepovede zkrtit, tak protoZe se jiné useky natdhnou, tak to prosté nemizeme stihnout.

To he mij ndzor, tak se chci zeptat, jestli je mozné je zkratit.

Prim. Krnacova: Pan zastupitel Hriiza.

P. Hriiza: Vazena pani primatorko, ddmy a panové, vystavba v Praze postrada jiz dnes
potiebnou efektivni regulaci. Rostou kancelafska a obchodni centra, multifunkéni objekty, a
pritom se nedostava novych bytli. Nemalo investorti spekuluje, cilené¢ nechava devastovat
budovy, aby pak nasledné dosahlo jejich demolice a nahradilo je novymi objemové a vyskoveé
nadmérnymi stavbami, které nerespektuji okolni zastavbu.

Velkou obavu mame o osud historického jadra Prahy, kde intenzifikace nové zastavby
vytvafi nemald rizika a ohroZeni cennych kulturnich hodnot nejen narodniho vyznamu.
Vyskovymi stavbami na Pankréci byly jiz dnes vazné poskozeny pohledové horizonty nad
historickym jadrem Prahy. Tisk 5066 vyjadiuje jakousi nad¢ji — podtrhuji nadéji, ze Praha
bude mit v horizontu nékolika let platny Gzemni pldn. Novy Uzemni plan. Jistota neni.
Garance neexistuje. Predpokladand casovd vize ma piekonat naSe vazné obavy o osud
uzemniho planovani v Praze.
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Kdo vi, kdy a za jakych okolnosti tento tzv. metropolitni plan na zékladé¢ politického
zadani tehdejSiho primatora zacal vznikat, jak se bez fadné piipravy doslova za béhu
vytvarela nova metodika uzemniho planovani, kolik kotrmelcti od té doby nastalo, nemiize
zustat v klidu. Nase obavy proto nejsou timto tiskem nikterak rozptyleny. Plati to o to vice, ze
svyjimkou regulace vyskové jistota prisn€j$Si a kompaktnéjsi regulace vystavby
U metropolitniho planu nevznika.

Dékuji za pozornost.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Dolezal.

P. DoleZal: Dé¢kuji, pani primatorko. J& v prvni fadé nejdiiv — i kdyZ to necinim
s n¢jakym plezirem — bych chtél podékovat, ze konecn¢ tady mame to, po ¢em jsme dlouhou
dobu volali. To znamena, mame tady néjaky jizdni fad. Ted’ka ale ptijde to ale. Myslim si, ze
tento harmonogram je jakysi bianco Sek ani ne pfisti, ale spi$ prespiisti vladé Magistratu.

V tomhle harmonogramu mam nékolik problémi, a to z jednoho divodu. Bylo tady
mluveno o tom, Ze Praha dostala nebo dostane tu vyjimku ohledné prodlouzeni platnosti
stavajiciho tzemniho planu. Ale i tak si myslim, Ze neni uplné zcela nutné tuto vyjimku
vyuzit na 100 %. Myslim si, Ze by bylo taky zdhodné, stejné jako kolega z klubu Piratd,
abychom v nékterych vécech tento harmonogram posunuli a lhity zkratili. Za mne si myslim
aspoil o pul roku, aby pfisti vlada jeSt¢ meéla piipadné néjaké dalSi moznosti s timto
harmonogramem néco délat.

Proto si myslim, Ze do usneseni by mélo byti zaclenéno néjakym zpiisobem to, Ze ty
dvé nejdelsi, jak tady o tom mluvil kolega, 16 a 17 mésict, by se mély zkratit na minimum, za
mne aspon o tfi mesice u kazdého. To je jedna véc.

Za druhé¢, aby v ptipadé jakékoliv zmény byl harmonogram ptepracovan a dan znovu
zastupitelim, pfipadné aby harmonogramy byly v n&jaké dobé, v n¢jaké amplitudé treba po
¢tyfech, Sesti mésicich znovu predkladany, pokud se tam néco stane zadsadniho, anebo jenom
jako informace.

Takze za mne je$té v rychlosti dobéhnu za navrhovou komisi. Myslim si, Ze by tato
lhiita a tento harmonogram mé¢l byt minimalné o Sest mésicti zkracen. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pani zastupitelka Kolinska.

Nam. Kolinska: K dotazim, které zatim v rozpravé padly. V tuto chvili probiha
intenzivni komunikace mezi zpracovatelem, tzn. Institutem pldnovani a rozvoje a
pofizovatelem, coz je odbor izemniho rozvoje. To znamend, probihaji konzultace, upravy
toho materialu tak, aby na konci zafi ten material byl odevzdan ve stavu, ktery bude moct
potizovatel ze zakona akceptovat a pfijmout. Neni to tedy tak, Ze by si néco kreslil a psal a do
zéaii nekomunikoval. Je to dynamicky proces.

Zaroven se podafilo udélat pisemnou dohodu mezi [IPRem a odborem uzemniho
rozvoje, ktery obéma strandm tika, jaka jsou pravidla té komunikace, tak aby nedochazelo ke
zbyteCnym prostojiim a prodlevam. Zarovein IT odbor pracuje na tom, abychom méli
k dispozici aplikaci, kde ti, co budou pifipominkovat a namitkovat, mohli pfipominku ¢i
namitku posilat elektronicky, a tim se urychlilo a usnadnilo zpracovani.
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Utad je také pfipraven piijmout brigadniky na mechanické prace, které neudéla stroj a
zéaroven na to neni potfeba n¢jaka extra odbornost. Co se ty¢e navySeni odbornych kapacit
UZRu, tak ja tento harmonogram piedkladam s tim, Ze je nezbytné nutné nejméné o deset
pracovniki tento odbor posilit. Zaroven ale neni redlna predstava, ze bychom nabrali tfeba
Ctyficet lidi, ktefi by méli potiebnou znalost. Ono byt pofizovatelem uzemniho pldnu neni
volna Zivotnost. Je to prosté pozice, ktera vyzaduje urcité zkousky narocné, a pak bychom
mohli za dva, tfi roky téch padesat lidi zase mohli poslat domt. Takze to feSeni je kombinaci
ruznych opatieni, ale ten hlavni Cas neni zpisoben ani tak fyzickymi silami, jako spi$
narocnosti té materie.

Napftiklad v tom spolecném jednani se nepochybné stane, ze rtizné dotCené organy
chranici rizné z4jmy budou v rozporu. Na feSeni téchto vécnych rozport jsou zase néjaka
pravidla, néjaké metodiky. Mluvi do toho ministerstva. Zkratka tuto dohodu najit neni mozné
béhem nékolika tydnt. Takze bych hodné prosila, abychom se nepokouseli téch 16 a 18
mésich zkratit. Pan Dolezal tady spravné poznamenal, Ze je to hodné harmonogram pro pfisti
reprezentaci. To znamend, neni to jakoby néjaka tleva pro mne. A jak fikdm, uz ted je ten
harmonogram velmi ambicidézni a nepfeji nikomu v ptistim volebnim obdobi, at’ uz to bude
kdokoliv, aby sem musel prichazet a zase zadat o né&jaké prodlouzeni, protoze dneska tady na
sebe budeme tieba dé¢lat ramena.

Takze bych poprosila kolegu Dolezala, jestli by sviij pozméinovaci navrh zvazil. Kdyz
si pfectete ditvodovou zpravu, je tam upozornéni, ze ten harmonogram nepocitd s zadnymi
svatky, s zddnymi prazdninami, se zddnou zménou volebniho cyklu, dokonce ani se zadnym
opakovanim nékterého ztéch kol, které se podle zdkona musi délat. Naopak ja ten
harmonogram povazuji za velmi, velmi ambiciozni.

Prim. Krnacova: Vyborné. Pan kolega Nouza.

P. Nouza: Dé&kuji. Ja jsem chtél tedy podpofit jak navrh pana kolegy Ferjencika, tak
navrh kolegy Dolezala. Zaplat’ panbiih, Ze tady ten harmonogram projednavame. Myslim si,
7e to je spravné. Nedd mi to, abych netekl, Ze jsme ztratili nékolik mésicti tim stavem na
IPRu. Nicméné diky, Ze jsme se dostali alespon do této situace.

Na druhou stranu si fakt myslim, Ze by bylo zahodno dat n¢jaké doporuceni, nebo jak
to bude formulovano kolegou Ferjencikem i kolegou DoleZzalem, aby ten - byt pani
naméstkyné tika, Ze ten plan je ambicidzni, tak ja si myslim, Ze by mél byt jesté ambiciozné;si
ne v tom slova smyslu, Ze netikam, Ze se nenaplni ten Cas, ktery tam je napsan. Ale dame-li si
ten ukol, at’ uz to je pro tuto Radu, nebo pro tu pfisti piisngjsi, tak si myslim, Ze bude
vytvofen tlak na to plnéni jako takové. Nemyslim si, Ze ty lhiity do roku 2022 jsou aZ tak
Z hlediska ptipadné Zzaloby na tizemni plan. Ja si myslim, Ze jsou dostatecné. Nicmén¢ je to na
vasem rozhodnuti. J& ty navrhy podpotim, co tady padly. Myslim si, Ze nezbyva, nez ted’ uz
jit dal. Dékuji.

Prim. Krnacova: Pani kolegyn¢ Semelova.

P. Semelova: J4 bych chtéla fici, Ze my ten harmonogram podporujeme. Jsem rada, ze
proslo i to prodlouZeni uzemniho planu. Je Skoda, Ze se pfed Casem zahodily vSechny ty

pfipominky a prace na ptivodnim tzemnim pldnu a muselo se zacit od nuly. To povaZzuji za
velkou chybu.
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Ale chtéla jsem jenom v té souvislosti pozadat Radu HMP, konkrétné pani naméstkyni
Kolinskou o to, aby 1 v t€ dob¢, nakonec bude se to tykat dalSiho vedeni Prahy, aby v té dobé,
kdy se bude pracovat na tomto izemnim, resp. metropolitnim planu, tak abychom si pohlidali,
CO se V té Praze zatim d¢je. Mam ted’ na mysli tfeba ten konkrétni piiklad ktiklavy, co se
tykalo bourani domu UNESCO vV prazské rezervaci. Mam na mysli dim na Véaclavském
namesti, kdy jsme méli Sanci se odvolat. Nakonec i1 pani naméstkyné se vyjadrila v tom, ze to
odvolani podporuje s tim, aby se ten dim neboural. Tam byly petice. My jsme tedy na
Zastupitelstvu v minulych letech dlouhodobé o tom diskutovali. Usilovali jsme o to, aby ten
dim byl zachovan.

Ja chci jenom na tomto piikladu dokumentovat, ze byt jeden jediny dum, tak je to
zména celého namésti a je to zména nevratna. A opravdu apelovat na Radu, aby tyto véci si
pohlidala, protoze si myslim, ze je to nesmirna Skoda i do budoucna, Ze je to podpis toho, co
tady délame na tizemi hl. mésta Prahy.

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Poprosil bych pana Cemuse a pana Bohace o vyjadfeni,
jestli ten navrh kolegy DolezZala je realizovatelny, pfipadné co by to obnéselo. Mné se to jevi
jako rozumny postup, feknu pro¢. V tuhle chvili je tam navrZzeno, ze v listopadu a prosinci
2022 Zastupitelstvo schvali ten novy navrh tizemniho planu. A ja fikdm, Ze konkrétné toto
datum je naprosty nesmysl, protoze listopad a prosinec 2022 budou dv€ prvni — S vysokou
pravdépodobnosti — zasedani po volbach. Mn¢ pfijde daleko rozumnéjsi ambice, aby ta piisti
Rada béhem svého ¢tytletého volebniho obdobi a pfisti Zastupitelstvo tenhle projekt dotahlo
cely. Kdyz to prosté¢ Ctyfi roky budeme projedndvat na vyborech, budou se vyporadavat
pfipominky, tak mi pfijde daleko lepsi schvalit to jest¢ v zafi, kdyz bude nejhif, a pred
volbami, kdyZ na to bude velkd pozornost. Ostatné tém zméndm uzemniho planu obecné
pomahd, kdyz jsou pod velkou pozornosti, nez abychom pockali do listopadu 2022 uz po
volbach, kde néasledné ptijde Gpln€ nova politicka reprezentace, kde pravdépodobné i ten plan
bude velké téma voleb. A ted’ se zacne dohadovat, co s tim, a hrozi tam prosté, ze se na tom
nedohodne. Hrozi, Ze se cely ten plan zméni.

Ja st myslim, Ze to je skute¢né nestastné ten termin, hazet to rozhodnuti na Radu a
koalici a Zastupitelstvo, které to nebudou zpracovavat. Takze bych se chtél zeptat pana
Bohéaée a pana Cemuse, jestli by to §lo o ten piilrok zkratit, nebo jestli to prosté technicky neni
mozné.

Prim. Krnacova: Kolega Dolezal.

P. Dolezal: Ja uz jenom kratce. Ten mij navrh na zkraceni minimalné o Sest mésicti
neni explicitné napsany do konkrétnich bodii. Samoziejmé jde o to, aby se tam nasla n¢jaka
moznost uspory. Vychazi to ztoho divodu, ze samoziejm¢ 2022 nam konci vyjimka ze
stavebniho zdkona. A samoziejmé ne nove slozeni politické, které tady vznikne po listopadu,
ale jesté to stavajici, to znamena to dalsi, co bude, by mélo uz fesit piipadné, kdyby ndhodou
tam opravdu doslo k tomu, Ze jesté¢ bude muset byt z hlediska snémovny prodlouzeny termin.
To samoziejmé bude muset ud¢lat ta Rada predchozi, a ne ta nova. Proto si myslim, Ze tento
navrh je mozny a ja apeluji na to, aby néjakym zplisobem pan Bohd¢ se zamyslel, zda to
viibec plijde. Samoziejmée chépu, Ze to nepljde tam, kde mame néjaké zaleZitosti, které jsou
ze zakona, které se musi projednavat. Ale v ostatnich vécech doufam, ze tam néjakou usporu
casu najit lze.
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Prim. Krndcova: Uzavirdm rozpravu. Zavérecné slovo? Pardon, jesté chtél pan Cemus
a pan Bohac. Nevim, v jakém sledu chcete odpovidat. Podle moznosti prosim stru¢né. Dékuji.

Mgr. Ondiej Bohdé — ¥editel Institutu planovdni a rozvoje hlavniho mésta Prahy:
Dobry den, damy a panové. Ja to vezmu, kolega Cemus piisel. Mohu fici, ze na 90 %
poneseme do Zastupitelstva néjakou zménu harmonogramu podle toho, kolik pfijde
pfipominek ve spole¢ném jednani. To je ta faze, kterd bude zacinat v bfeznu pfistiho roku.
Tam skutecné¢ rozsah piipominek se pfimo odrazi do poctu téch mésicii. A ten harmonogram
dnesni je stanoveny na zakladé zkuSenosti s projednavanim konceptu a je velmi
pravdépodobné, Ze to bude jinak — bud’'to mén¢, nebo vice. A proto ted’ licitovat o mésicich
findlnich v roce 2022 je opravdu trochu pred¢asné, kdyz ani nevime, jestli tady bude jeste
demokracie. Ja tedy doufam, ze ano.

Prim. Krndcova: Prima. Jeste kolega Cemus, prosim.

Ing. Martin Cemus — Feditel odboru tizemniho rozvoje MHMP: Dobry den, doplnil
bych, Ze prvni navrh harmonogramu sméfoval na duben roku 2023, a uz 3 mésice jsme stahli
z termind, vycClenénych pofizovateli. Vlastné v tom harmonogramu jediné mésice, které se
daji stahnout, jsou mésice na vypradani, vyhodnoceni, na jednani s méstskymi ¢astmi, na
jednani s dotCenymi organy. Opravdu ten harmonogram je hodné napjaty. J& rozumim tomu
roku 2022, ale ten harmonogram byl opravdu délany bez toho, abychom ho pfizplisobovali
statnim svatkim, volbam a jingym dniim tieba pracovniho klidu, protoze bychom to opravdu
nesplnili.

Ve vazbé na pfipominky, ve vazbé tfeba i na persondlni posileni samoziejmé se
vynasnaZime ty mésice maximalné zkratit. Neni to to, Ze bychom drZeli maximalni lhity 16 —
18 mésich. Ale uz tyto lhity, které pfedkladame, jsou zkracené.

Prim. Krnacova: Dékuji. Jesté n&jaky dotaz, pane Ferjenciku, anebo uZ to miZeme
nechat takhle zodpovézené. Tak dobfe, tak jesté zavérecné slovo. OK. Jest€¢ mate néjaky
dotaz, pane Ferjenciku?

P. Ferjencik: Ja bych v tom piipadé doplnil to usneseni tak, abychom apelovali na
pofizovatele a zpracovatele, aby umoznili, aby se snazili zkrétit ten harmonogram tak, ze k
vyslednému hlasovani o izemnim planu by mohlo dojit v zati 2022, a ne v prosinci. Nechal
bych to jenom jako doplnujici bod k usneseni. J& to rovnou zformuluji. Ted’ je tam bod II.
schvaluje, bod III. uklada, tak mezi bod II. a III. by se vlozil novy bod, ktery by byl nové I1I. a
IV. by se ptecisloval na uklada.

III. vyzyva pofizovatele a zpracovatele Gzemniho planu, aby pokud to technické
moznost umozni, zkratili tento harmonogram alespoil o 3 mésice tak, aby k schvaleni celého
planu mohlo dojit nejpozdéji v zari 2022.

Prim. Krndacova: Rozprava uzaviena. Jinak presumujete to, co se stane za pét let, jo?
Vy chcete presumovat, co se stane za pét let. Dobte. Pani Kolinska.
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Nam. Kolinskda: Nepochybné do konce roku, at’ uz jako fddny bod, nebo jenom bod
pro informaci, vas seznadmim s tim, jak se ten harmonogram daii napliiovat. Myslim si, Ze je
opravdu rozumné se k nému vratit az ve chvili, kdy budeme védét, kolik piiSlo téch
piipominek ve spole¢ném jednani. Myslim si, ze i s ohledem na n¢jaké demokratické principy
a stabilitu toho planu je mnohem vyhodnéj$i ho schvalovat po volbach, nez tésné pied
volbami, protoze ruku na srdce, vSichni vime, Ze mésic pied volbami uz jednotlivé strany
mysli spi§ na to, co bude po volbach a pfijde mi trochu zvlastni, ze by nova politicka
reprezentace méla pfijit s tim, Ze uz do tohoto nemiize zasadhnout.

A jest¢ znovu chei zdlraznit, Ze stejné to nejzasadnéjsi vzhledem k obsahu planu se
déje v tom spolecném jednani a ve vefejném projedndni, protoze to findlni schvalovani uz je
jenom ano, nebo ne. Tam uz neni mozné nic meritorné¢ ménit. Stejné proto zastupitelé nového
Zastupitelstva, jaksi se ocekava nebo piedpoklada, ze cely proces ti kandidati sledovali.
Predstava, Ze sem ptijdou lidé, ktefi jsou tim tématem nepolibeni, je uplné neredlna.

S pozméniovacimi navrhy se neztotoziluji a prosim o schvaleni, tak jak bylo
ptredlozeno.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pane pfedsedo navrhové komise, prosim, mate slovo.

P. Prokop: D¢kuji za slovo. Obdrzel jsem jeden pozménovaci navrh od pana Dolezala,
ktery zni: V bod¢ III. 2. zkraceni doby dopracovani harmonogramu v bodech vetfejného
projednavani minimalné o Sest mésict a bod IV. pravidelné piedkladani harmonogramu vzdy
pii zésadni zméné tohoto harmonogramu.

Prim. Krndcova: Nechavam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 16 Proti: 6 Zdr.: 11. Tento navrh nebyl ptijat.

Zadny jiny nemame, pokud vim, tak nechavam hlasovat text v piivodnim znéni.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 15. Tisk byl schvalen.

Nyni méame 12.25 hodin, za pét minut zacinaji interpelace, tak bych poprosila,
abychom mohli zacit o pét minut diiv, protoze nema smysl otevirat dal$i tisk. Prosim pana
nameéstka Dolinka, at’ se ujme fizeni schiize. Pokud vim, tak poté, co skonci interpelace, do
14.30 mame obédni prestavku, takze za¢iname 14.30. Dékuji p&kné.

Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢ani hl. m. Prahy

Nam. Dolinek: Zeptal bych se, zda je pfitomen pan MgA. Ewan McLaren, jediny zde
Vv oblasti Otazky ke kulturni politice mésta. Po€kame na ptl. Treba dorazi nasledné.
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Dotazy, pfipominky a podnéty ¢leni ZHMP

Ndam. Dolinek: Poprosim pana zastupitele Michéalka, ktery ma prvni interpelaci.
Pockame jesté, zeptdm se znovu za pét minut. Ted pan kolega Michalek ve véci bytové
politiky.

P. Michalek: D¢kuji za slovo, pane naméstku. Rad bych se vratil k socialismu, o
kterém jsme mluvili v jednom z ptedchozich bodi. Hl. m. Praha pronajima 1341 byta
snajmem do 70 K¢ za m2, zatimco trzni najem se pohybuje kolem 140 K¢ za m2. A v celé
fad¢ piipada v téchto bytech, tedy v socidlnich bytech bydli lidé, kteti vibec nespliuji
podminky pro socialni bydleni. Naméatkou 60 soudci, statni zastupci, doneddvna tam bydlel i
feditel televize a pravdépodobné je tam jesté cela fada dalSich lidi, ktefi maji velké pfijmy a
viibec nepotiebuji, aby je hl. m. Praha dotovalo opravdu vysokymi ¢astkami.

Protoze kdyZ si to sectete, v&fim, pane radni, ze m& poslouchate, Ze se nebavite se
svym kolegou Hadravou, tak dostanete ¢astku kolem piil miliardy K¢&. Uz témét pul miliardy
K¢ toto mésto vyhodilo do ¢erné diry tim, ze rozdéluje dotace mezi tzv. socidlni piipady,
které z velké casti vibec socialni pfipady nejsou. Za to se mohlo postavit tfeba nékolik
Skolek, dokonce i bez dotaci od Evropské unie, za to se mohla postavit mozna néjaka cast
nemocnice, rozsifeni néjakého oddéleni, néco, co by slouzilo vSem obcaniim, danovym
poplatnikiim. A misto toho se dotuji lidé, kteti to viibec nepotiebuji, jako jsou soudci, kteti
maji plat 80 — 120 tisic K¢, statni zastupci, na Vrchnim statnim zastupitelstvi jsou platy kolem
100 tisic K¢ mésicné. Tito lidé opravdu nepotiebuji, aby bydleli v socidlnich dotovanych
bytech hl. m. Prahy.

Ocetiuji, Ze jste do podminek pro pronajem vlozil kone¢né test toho, zda ten clovek je
socialni ptipad, zda ma néjakou socidlni situaci, to je sprdvné a za to vam dekuji. Ale na
druhou stranu to nebude mit dostate¢ny dopad u smluv na dobu neurcitou, které tito lidé
Z téchto vysokopiijmovych skupin ¢asto maji.

Proto vas vyzyvam, aby hl. m. Praha vyuZilo dostupné moZznosti ke zvySeni ndjmu u
vysokoptijmovych obcantl, ktefi bydli v dotovanych socialnich bytech a maji smlouvy na
dobu neurcitou, ¢ili aby mésto zvysilo jednostranné najmy o 20 %, jak to umoziiuje platny
obCansky zakonik. D€kuji za pozornost.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan radni Lacko.

P. Lacko: Dobry den, dovolim si kratce zareagovat, a pak samoziejmé pisemn¢.
Myslim, Ze to je naSe téma, které s panem zastupitelem probirame, a v podstaté uz ode mé ma
nekolik pisemnych odpovédi.

Skute¢né kdybych to vzal Cisté rigidné, tak pojem socidlni bydleni, myslim kategorie
socidlniho bydleni jako né&jaké najjemné nemame, madme v podstaté byty pro BZU, tzn. byty
zvlastniho urceni pro seniory a dalsi naSe profese. Kategorii pfimo, jak o ni mluvite, nemame.

TroSku to zasadim do néjakych ¢isel. Zhruba 27 soudct, nakonec jsme je spocitali,
ktefi je maji na dobu neurcitou, v podstaté tvoii, kdyZ to vezmu z naseho bytového fondu,
beru n¢jakych 8 tisic bytt, tak je to 0,3 % bytového fondu, o kterém se bavime. A pokud budu
brat viibec bytovy fond hl. m. Prahy, ktery my samoziejmé netidime, je n¢jakych 750 tisic
bytd, tak je to mozna tisicina promile. O takovém penzu bytl se bavime.
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Sam vite, protoze jsem vam na to nékolikrat pisemné odpovidal, Ze jsou to byty, nebo
smlouvy Ze jsou prehistorické na dobu neurcitou. My samoziejmé vime o tom, Zze mizeme
navysovat u téchto jednou za tfi roky o 20 %. Chtéli jsme to troSku narovnat systémove,
nevypichovat, fekl bych, jednotlivé kategorie, protoze to tfeba nejsou soudci, ale mizou
v n¢kterych bytech bydlet ctihodni ob¢ané, kterym se dafi, a miizou to byt manazefi, my proti
nim nic nemame, stejn¢ tak jako nemame nic proti soudciim, ale je tfeba se na to podivat
systémové, nevypichnout jednu kategorii soudcti, ktefi by se potom mohli citit, poukazovali
by na souseda, kterému se dafi taky dobie, ale neni zrovna soudce. My jdeme cestou
systémovou, kde zjistujeme piijmy, coz se tady nikdy ned¢€lo, abychom potom mohli podle
téch piijmi ptfipadné diverzifikovat vysi najemného.

Uz narazime na ochranu osobnich udajl, kde jsme byli dvakrat, kde nam zacinaji fikat,
ty, ty, ty, vy nemate pravo si zjistovat piijmy, takze si n&jak porad’te. A z Ministerstva pro
mistni rozvoj maji také problém celkové vyfeSit mapu trzniho nijemného. My se o to
snazime, mapu trzniho najemného si ted’ tvofime, budeme mit ji zhruba do dvou mésicl
maximaln¢, a jakmile budeme mit mapu trzniho ndjemného v téch lokalitdch, kde mame nase
byty, podotykam, Ze jich je 7 tisic po privatizace, kdyz ji dokon¢ime, tak potom si srovname,
jaké je nase najemné, jaké je tam trzni, a budeme hledat néjaké moznosti, jak diverzifikovat
najemné ve vztahu piipadné k piijmim téch osob, pokud nam to Utad pro ochran osobnich
udaji dovoli, anebo potom budeme muset najit jiny mechanismus, kde nastavime né&jaka
pasma, nebo ne pasma, ale asi kategorie, profese, jak to budeme dé¢lat, ale v tuto chvili taky
jesté neni jasné, bude to muset byt bud individudlni dohoda, ale nechtél bych, ted mé
samoziejm¢& neberte za slovo, abychom se dostali do néjakych kategorii, jako bylo diiv, Ze
budeme rozd¢lovat délniky, rolniky a pracujici inteligenci. Urcité na tom pracujeme. Ja jsem
fekl, ze do podzimu, jakmile budeme mit mapu trzniho ndjemného a maximalni pocet, fekl
bych, zmapovano, piijem naSich najemnikt, tak mizeme néjak systémové ptipravit piipadné
upravy.

Jsme velmi omezeni zakonem, co se tyka dob neur€itych, boj je opravdu marny a je to,
fikam, kdyz je to 0 20 % jednou za tfi roky a mate skutecné né€kde vysokopiijmového obcana,
ktery plati 65 K¢, tak bud’ se s nim muZete soudit, to samoziejm¢ muzete, ale to asi neni
spravna cesta, pokud mu nenabidnete jinou moznost, anebo mu to zvysit, ale fddové o koruny,
tj. 20 % jednou za tii1 roky. To asi neni ta cesta.

Pracujeme na tom. Jsem rad, Ze Pirati to takhle bedlivé monitoruji, protoze to je pro
nas, fekl bych, n¢jaky motor k tomu, abychom se co nejbliz piibliZili k feSeni, protoZze mam
uplné stejny zajem na tom, to narovnat. Dékuji. Odpovim samoziejmée podrobné pisemné.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel chee doplnit. Prosim.

P. Michadlek: D¢kuji za slovo, pane naméstku. Myslim si, Ze postup je opravdu
jednoduchy. V ptipadech, kdy je mozné zvysit najem, a ono to skutecné je mozné 1 u smluv
na dobu neurcitou, tak ten ndjem zvysit, a potom nabidnout slevu t€m, ktefi prokazi, Ze maji
nizky pfijem, a tudiz ze potiebuji socialni bydleni. Nemyslim si, Ze soudce nebo statni
zastupce nebo manaZzer, a opravdu nejde o né€kolik soudcil, jde opravdu o relativné velkou

skupinu a vytvari to mezi lidmi pocit nespravedlnosti, lidi se potom hadaji, spekuluji o tom,
ze nektefi tito vysokopiijmovi jesté pronajimaji ty byty nacerno apod.
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Je to opravdu jednoduché. Jako zéstupce hl. m. Prahy se v Rad¢ dohodnéte, Ze zvysite
najem a date slevu tém, ktefi prokdzi, Ze maji nizky pfijem. A pokud ted nezacCnete se
zvySovanim, tak uz nezacnete nikdy a bude se dale prodluzovat situace, ze v nékterych
piipadech tfeba 20 let nedoslo k Zzadnému, nebo piipadné minimalnimu navySeni ndjemného.
A to je podle mého nazoru zcela nespravedlivé a je to poruseni péce fadného hospodaie
s majetkem hl. m. Prahy.

Myslim si, ze by bylo i na misté v ptipad¢ téch soudcti, ktefi jsou natolik nemravni a
zneuzivaji téchto socialnich byti, toho dobrodini hl. m. Prahy, a zneuzivaji byty na tukor
socialné potfebnych, seniort a lidi, kteti maji rizné nemoci apod. a ty byty by potiebovali, a
trvaji na tom, Ze bydli v téchto bytech za ceny socidlniho bydleni, aby se zveiejnil jejich
seznam, protoze podle zdkona o svobodném pfistupu k informacim jde o piijemce vetejnych
prostiedk, ktefi pobiraji timto zpisobem dotaci v podstaté ze zdroji hl. m. Prahy, a proto lidé
maji pravo na to védeét, kteti soudci a statni zastupci zneuzivaji tyto dotace hl. m. Prahy.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Zbytek bude tedy odpovézen pisemné, jak bylo feceno.
Zeptam se, Ewan McLaren. Pfichazi, prosim, mate zde sviij prostor.

MgA. Ewan McLaren: Vazené damy a panové, jmenuji se Ewan McLaren a je mi
velkou cti...

Nam. Dolinek: Velmi se omlouvam za zkomoleni jména. Omlouvam se, Ze jsem vam
zkomolil jméno. Velkd omluva.

MgA. Ewan McLaren: Ziji v Praze jiz 26 let. Béhem dob svych studii v Kanadé jsem
se rozhodl, ze bych tady rad néjaky cas zil, a to zejména kvuli renomé Prahy. Obraz a dobra
povést hlavniho mésta CR pro Kanad’any vzdy byly a stale jsou z velké &asti svazany
s kulturou. A jiz hodné¢ let jsme intenzivné zapojeni do ¢innosti prazské kulturni scény.

Snazim se poskytnout co nejlepSi podminky inovativnim kanadskym tvircim
scénického uméni, nebojim se nabidnout Prazaniim nové napady a neortodoxni pfistupy
téchto umélch. A to se mi daii i diky uspéSnému vyvoji grantového systému hl. m. Prahy.

Obracim se na vas s dotazem na koncep¢ni feSeni problematiky viceletych grantd pro
kulturu, a to s ohledem na vyjime¢ny rozvoj obord tanec, nonverbalni umeéni, novy cirkus a
dalSich interdisciplinarnich forem divadla béhem poslednich deset let. Nas§im zdjmem neni
zpochybnit grantovy systém jako takovy, ale rozdéleni financi mezi jednotlivymi obory
kultury a celkovy objem financi k dispozici v grantovém sytému.

Nékolik organizaci, které podaly Zadosti na viceleté granty, se rozhodlo odmitnout
navrzené viceleté granty, protoze kratily prostiedky zadatelim o 10 — 40 %. Organizace, pro
kterou pracuji ja, se rozhodla pfijmout navrzeny grant, i kdyz krati prostiedky o 25 %. Ale
jsme stejné zaskoceni jako kolegové z odmitajicich organizaci, protoze vSichni jsme patetrnimi
subjekty infrastruktury nasich obori.

Muj prvni dotaz zni: Do kdy mésto vypracuje analyzu potieb Zadateld v oboru tanec a
nonverbalni uméni a v oboru ostatni?

Druhy dotaz zni: Bude navrzeny rozpocet na budouci léta pro slibné rozvijejici se
obory, jako jsou tanec a nonverbalni uméni, nebo pro obor ostatni takovy, aby odpovidal
jejich potiebam?
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Jde o to, aby nedochazelo k situacim, jako je ta soucasnd, kdy se najednou zminovany
tanec a nonverbalni uméni rozsifil o velky festival Letni Letnd a nikdo v¢as nerozhodl o
navyseni rozpoctu na viceleté granty jiz tak podfinancovaného oboru. Systém nezavislych
grantovych hodnotiteld odbornikii je velmi pozitivni praxe meésta, ale je treba citlive
koordinovat rozdéleni financi, které maji k dispozici.

Dé&kuji vam viele za vasi pozornost.

Nam. Dolinek: Také dékuji. Poprosim pana radniho o odpovéd.

P. Wolf: Dékuji za slovo, pane piedsedajici.

Myslim si, ze tohle to je evergreen nejen dvou a pul roku, ale vice let. Nejdiiv za¢nu
tim, co jsme udé¢lali v listopadu loniského roku, tedy ve chvili, kdy jsme pfijimali rozpocet na
rok 2017. V piipad¢ granti jsme v podstaté reflektovali i granty pro roky 2019 az 2022, tak
jsme udélali jednu zdsadni véc. My jsme jako hlavni mésto Praha navysili rozpocet pro
grantovy systém o 50 milionti korun na 350 milionti. Byl to o Sestinu navySeny rozpocet.
Ptedpoklddam, Ze v nejblizsich x letech nedojde k navySeni, mozna k néjakému drobnému,
ale takto zasadni prosté¢ nelze. Financni prostfedky jsou v néjaké formé nastaveny, jsou
omezeny a je jasné, ze prosté¢ mestska pokladna neni bezedna.

Co se tyka véci nonverbalniho uméni a moderni cirkus, balet, tanec, tak v podstaté ta
véc je celkem jednoducha. Mame aktualné sedm oborit uméni, které hodnotime. Musim fici,
ze vSechny obory takto fikaji, ze ony potfebuji navysit, protoze se rozristaji. Ono je to
logické. V loniském roce jsme méli néco kolem 700 Zadosti o dotaéni systém. Kdyz se
podivam ¢tyti roky zpatky, tak to bylo 250. V podstaté se trojnasobné navysil pocet zadatelt.
A pokud se trojndsobné navysi pocet zadateli a jsou mezi nimi i zadosti, které opravnéné si
zaslouzZi ohodnoceni finan¢ni, tak ovSem 1 pfi navySeni finan¢nich prostredkii prosté neni
mozné vSechny saturovat minimaln€ ve stejné vysi a jeSté k tomu pfidavat ty nové dalsi.
Prosté prostfedky jsou n¢jakym zptisobem ovlivnény.

Na druhou stranu mohu fici, Ze urcité se bavime o tom, Ze v letoSnim roce dojde
k né&jaké tpraveé rozdéleni finanénich prostfedkd mezi jednotlivymi obory uméni, a to i diky
pravé tomu navyseni, které prob&hlo v loniském roce, pokud bude soucasné zastupitelstvo tak
laskavo a do rozpoctu ptidé€li stejné financni prosttedky, jako ptidé€lilo pro rok letosni, tedy
rok 2017.

Takze j4 nebudu nikomu slibovat, Ze dostane vice penéz. To prosté neni fér. Navic
0 tom rozhoduji odbornici a myslim, ze jsou nezpochybnitelni, zvlast' v oboru tance. Jde
akorat o to, abychom zvazili a moZna pfetransformovali procentudlni vysi rozdéleni
finan¢nich prostfedkill. Je mi jasné, Ze diky tomu, Ze Letni Letna dostala finan¢ni dotaci v tom
objemu, v jakém ji dostala, to je ve vySi péti milionti korun, tak to néjakym zpisobem zasahlo
do té kategorie balet, nonverbalni uméni, moderni cirkus. TakZe urcité dojde 1 praveé diky té
dotaci, navyseni, k né¢jaké zméné. Ale jenom bych byl nerad, abychom si mysleli, Ze razem
skoci to procento — dam ptiklad — z péti na deset, bude to tieba z péti na 6,5 nebo 6,7 %.

Prosté opravdu budget je jeden a my ho musime d¢lit sto procenty. VSech téch sedm
oborll uméni mé na to samoziejmé narok. A na druhou stranu musime i reflektovat n¢jakou
historickou zkuSenost, ktera zde je. Myslim, Ze to je véc, kterou asi jsme schopni si domluvit.
Spis potom jde opravdu o to, abychom s kulturni politikou mésta jasné tekli, ktery obor ma
kolik procent mit z finan¢nich tokli mésta.

Dé&kuji.
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Ndam. Dolinek: Také dékuji. Doplnéni?

rozumim, v soucasnosti neni schvalena nova funkcéni koncepce kulturni politiky mésta.
Dovoluji se zeptat, kdy dojde k zvefejnéni této nové koncepce a jestli zohlediiuje obor od
diverzity té prazské kulturni scény. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan radni.

P. Wolf: K tomu snad mohu fict jedinou véc. Ur¢ité v té nové koncepci — ta koncepce
bude podle mne do mésice nebo do konce tohoto pololeti — a v té¢ koncepci nenajdete nikdy
finan¢ni rozdéleni, protoze ta koncepce je dlouhodoba. Finan¢ni toky se méni z roku na rok.
Takze tam nikde nebude napsano, jestli ma byt na ¢inohru 70 % - schvaln¢ pfehanim — z téch
castek, nebo 25 %. To prosté neni mozné. ZaleZi na projektech predstavenych, zalezi opravdu
na tom, co ti zadatelé predstavi za programy a jak odborna grantova komise ohodnoti kvalitu
téch projektl. A podle toho se i usnese i na té finalni ¢astce pro jednotlivé obory. Budou-li
tam Uzasné projekty v nonverbalnim uméni, dostane vice. Budou-li tam slabsi, dostane mén¢.
Prosté to nebude nikdy striktn€ nikde v Zddném dokumentu zohlednéno.

Dékuji.

Nam. Dolinek: Nyni dalsi interpelace — Mikulas Ferjencik ve véci cyklodopravy.

P. Ferjencik: D¢kuji za slovo. Povazuji za chybu, ze rozvoj infrastruktury pro
cyklistickou dopravu v Praze zdaleka neprobiha tak rychle, jak by mohl. My jsme kvuli tomu
zpracovali dokument, jak by mésto mohlo ptispét k tomu, aby se to zlepSilo. V tuhle chvili asi
nejvétsi problém je postoj Prahy 1, ktera blokuje rozvoj cyklodopravy v centru Prahy.
Napftiklad méame jako mésto stojanovy program, kde na naklady mésta mohou méstské ¢asti
umist'ovat stojany napiiklad pfed vefejnymi budovami, a Praha 1 tento program cilené
ignoruje a vlastné znemoznuje tak rozvoj infrastruktury.

Na druhou stranu i na té Praze 1 je spousta pozemki, které nejsou svéfené meéstské
Casti, ale jsou v majetku Magistratu, takze bychom tam mohli ptispét k tomu, aby se ta situace
zlepSovala.

Poslu vam ten dokument, at’ se k nému mizete vyjadrit pisemné, ale predev§im zadam
tedy o politickou podporu v této oblasti, zvlast' kdyz to stoji na lidech, ktefi s vami tieba sdili
stranickeé tricko.

Udgélali jsme seznam kritickych mist, ktera dneska nejsou vyfeSena. Jenom namatkou
jde Casto o prazské mosty, napiiklad Zelezniéni most na Vytoni, Hlavkav most, rizné dalsi.
Apak jde hodné o nadrazi, tfeba propojeni Florence — Hlavni nadrazi nebo okoli
Smichovského nadrazi a pak samoziejmé n¢jaké konkrétni body typu VysSehradska skala nebo
ktizovatka U Bulhara.

Potom jsme chtéli upozornit na moZznost, ktera se ted’ oteviela a ma velky potencial, a
to je, ze v souvislosti s planovanou rekonstrukei zeleznice do Kladna je prostor pro to vyuzit
téleso stavajici Zeleznice naptiklad jako cyklotrasu, ktera by v pfipad¢ toho Kladna mohla
skutecn¢ dobfe fungovat. A v tuhle chvili neni v cyklistickém generelu, protoZe je to nova
véc, se kterou se nepocitalo, a je mozné¢ ji tam doplnit.
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A co se bike-sharingu tyc¢e, myslime si, ze prioritou by mélo byt dobudovani
infrastruktury, aby mésto odstranilo co nejvic uzkych hrdel, kterd ani nejsou na ukor
automobilové dopravy, ale prosté¢ tam chybi nékde néjaky sjezd, ndjezd, mostek nebo néco
takové, a aby dobudovala infrastrukturu predevsim stojani a parkovaci kapacitu pro kola
u vetejnych budov.

Poslu vam cely ten dokument ted’ hned na e-mail.

Nam. Dolinek: Dékuji. Dokument urcité rad projdu a necham zaradit nékteré véci do
stavajicich véci, které predélame. Nicméné situace v cyklodopravé, resp. zdzemi pro moznost
cyklodopravy se vyrazné zlepSila. Myslim si, Ze dva, tii roky zpatky to nebylo dobré.
| v ramci eskalace se musela udé€lat opatfeni vnitini na preskupeni lidi apod., aby se to
n¢jakym zplsobem zlepSilo. Prvni plody té prace byly vidét loni, kdy jsme se uz zacali
dostavat do né&jakého lepsiho tempa. Také s tim nejsem jesté Gplné€ spokojeny. Myslim, ze i
lidé, ktefi délaji cyklistiku na Magistratu, at’ je to pan Mach, pani Svehlova a dalsi, také by
byli urcit¢ radi, kdyby se to dafilo rychleji. Tam ta vile je velmi velkd, Casto za cenu
osobniho nasazeni i mimo pracovni dobu ve volny cas.

Myslim si, ze uvitdme néjakou dalsi podporu a dalsi ndméty. A co se tyka nekterych
véci, které jiz mame, tak tfeba ted” je vidét v Hybernské nedodrzovani apod., kde budeme
muset piistoupit i k fyzickému oddélovani nékterych cyklopruhii od toho provozu, protoze
bohuzel sazka na to, ze Fidi¢i at’ prazsti, nebo mimoprazsti jsou slu$ni, tak z 95 % ano, ale
porad mame né&jaké procento, které potom kazi uzivani téch véci. Takze budeme muset mozna
ptijit i k jinému standardu.

Takze za mne tam problém neni. Co se tykd Prahy 1, doufam jen, Ze kolega Hodek
neni ¢lovek, ktery by to blokoval. Pak jsou tam samoziejmé i jini zastupitelé, takze u Prahy 1
je to o néco komplikovanéjsi. Praha 1 se vzdycky snazi nastavit ten reZim, aby byl pfijjemny
pro mistni, ktefi tam stale jesté ziji a chtéji na Praze 1 zit, a zaroven aby byl vstiicny i pro
ostatni. Tam se musime a snaZime se o kazdé véci s nimi bavit. Ale myslim si, Ze miniméalné
zazemi pro parkovani kol by mélo byt urcité vétsi, protoze 1 se spolecnosti Rekola jsme
ud¢lali dohodu, ze oni ve své aplikaci vyznaci, kde neni moZzné nechavat kola zamcena u
zabradli nebo jinde. Ale vyménou za to potfebuji mit legalni parkovaci umisténi. Tam jsem si
toho védom a moznd budeme muset pfijit 1 k tomu, Ze nékteré to parkovani budeme realizovat
tteba na ukor néjakych mist na silnici, kterd nejsou tfeba pro parkovani aut vyuzitelna, ale
mohla by byt tfeba pro kola. To znamend, kdyZ chodniky jsou nékde izké, tak budeme muset
najit mista 1 na vozovkach, kde to samoziejm& zase bude kompromis mezi dopravou
individualni automobilovou a pé&si a cyklistickou.

TakZe ja to jenom vitdm a d€kuji za tohle. Pisemné se k tomu samoziejmé jeste dal
vyjadiim.

Jesteé doplnéni?
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P. Ferjencik: D&kuji. Souhlasim s tim, Ze situace je lepSi neZ v minulém volebnim
obdobi. Bohuzel ale stale jste nedohnali obdobi Pavla Béma, které je tady kritizované, ale
Z hlediska faktického rozvoje cyklistiky se Praha nékam posouvala. Dneska je to takové
pristipkaieni. Tieba tfada rekonstrukci vede ke zhorSeni cyklistické dopravy. Tieba ted
z Otakarovy kolem Divadla Na Fidlovacce a na Albertov, jak se vystiedi tramvajova trat, tak
se timhle zhorsi situace, protoze dneska se tam z centra da jet hezky, a do centra je tam dobry
koridor podél Botice, zatimco po posunuti tramvajového télesna na stfed se zhorsi jizda
Z centra. Podobn¢ ted’ka rekonstrukce v Bélehradské také nebyla Zadna slava.

Takze v tuhle chvili je to spi§ jako boj o zachovani stavajiciho stavu nez né&jaky
rozvoj.

Nam. Dolinek: Dékuji. Ja jsem bohuzel ten boj ¢asto prohraval. Aspon jsme si nechali
schvalit pravidla, ktera se toho tykaji. Firmy by se tim mély pii investicich fidit. Snazime se to
délat v maximalni mife. Myslim si, Ze by pan kolega Surovsky z Dopravniho podniku, také
dalsi mohli potvrdit, ze se pfi koordinacnich jednanich snazime najit moznost toho umisténi.
Neni to idealni, snazime se to napravit.

Jesté jsem se nevyjadiil k té jedné véci na Praze 6. Ocekavam, ze se z toho stane jedno
z nejatraktivnéjsich mist pro cyklodopravu a pési dopravu v Praze, protoze kdybychom ziskali
tento cenny koridor ze Stromovky az na Veleslavin, tak je to vlastn¢ klicova patefni véc
v dané oblasti. Proto jsem také podepsal. Petici za pfemisténi vlaku do tunelu. A je jedno,
jestli je to pod StfeSovicemi, nebo kudy to povede, ale tak aby nam cely ten koridor zlstal
volny a byl vyuZit pro spojeni méstské ¢asti mezi sebou. To znamend, aby zrus$il to umélé
rozde€leni zeleznici na Praze 6, a zaroven pro vyuziti pfesné pro pési a cyklo. Tam to mtizu
jenom podepsat.

Samoziejmé v cyklogenerelu to neni do okamziku, dokud nebude mozné to pouzit,
protoZze bychom tfeba nerealizovali jiné véci, které se do té doby daji udélat. Ta Zeleznice
bohuzel nevypada, Ze by pfisti rok nebo prespfisti zacala, takZe proto radsi nechavame tam
dal$i opatfeni délat. Ale d€kuji a budeme se tomu urcité vénovat.

Pani zastupitelka Semelova interpeluje pana kolegu Lacka.

P. Semelova: Vazeny pane radni Lacko, moje interpelace neni ani tak dotaz jako spi$
podnét na vas. Jak jsem zjistila, tak v kradlovéhradeckém krajském zastupitelstvu ptistoupili
k tomu, Ze jejich jednani je tlumoceno do Ceského znakového jazyka. Zajistuji to tam dvé
tlumocnice, takze se tak umozfiuje vlastné sledovat jednani krajského zastupitelstva jak
pritomnym neslySicim v sdle, ale 1 témto lidem, ktefi sleduji jednéni zastupitelstva pies
internet.

Musim fici, ze m¢ tato mySlenka zaujala. Povazuji to za velmi dobry napad.
Konzultovala jsem to i s kolegou panem zastupitelem Nacherem, ktery i v této zalezitosti, co
se tyka zase Magistratu, ufadu, podnika také néjaké kroky, takze jsem to chtéla piedat jako
podnét, ktery by podle mého nazoru stalo za to vyuZzit.

Nam. Dolinek: D&kuji. Projedndm s panem feditelem Matikem, pod kterého by to
vécné mélo potom spadat jako zazemi pro pfipravu zastupitelstva. Projedname s panem
Matikem. Kolega Lacko to tady slySel, takze myslim, ze neni problém. Bereme to jako podnét
na projedndni s odborem, ktery pfipravuje jednani zastupitelstva.

Pan zastupitel Hriiza ve véci Patockovy ulice.
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P. Hriza: Vazeny pane naméstku, vracim se k tématu, které jsem interpeloval jiz
nekolikrat. Po zprovoznéni tunelového komplexu Blanka zejména na Praze 6 narostl pocet
vozidel, imisi 1 hlukové hladiny. Nejradikalnéjsi byly dopady na Patockove ulici a jejim okoli.
S vasi pomoci se podafilo po interpelacich, které jsem v predchozi dobé mél, vétSinu téch
informaci zacit zvetejiiovat, tak aby obyvatelstvo v daném prostoru mélo objektivni informaci
o prostiedi, ve kterém Zije.

Velmi sporadické informace mame vSak bohuzel o hluku, o hlukovych hladinach.
Doslo k méfeni v roce 2015 v kvétnu pii prijezdu fadove 25 tisic vozidel, dalsi métfeni bylo
Vv roce 2016 opétovné v kvétnu, kdy tam projizde€lo jiz 32 tisic vozidel, a v bfeznu roku 2017,
tzn. letos, se pocet pohybuje fadove okolo 45 tisic vozidel. Zhruba doslo k dalSimu nartstu od
minulého méteni o dalsich 13 tisic vozidel.

Ta situace je vazna nejenom ve dne, ale 1 v no¢nich hodinach. Pfi prvnim méieni
vroce 2015 bylo naméfeno bezmala 62 decibel, vroce 2016 v nocnich hodinach doslo
k piekroceni 65 decibelii a souc¢asné informace nemame. Z toho plyne i nékolik mych otazek.

Za prvé. Kdy bude konecné polozen onen tichy asfalt? Prosim o sdéleni konkrétniho
Casu, protoze diivody, pro¢ nebyl poloZen, jsem jiz slySel n€kolikrat.

Za dalsi: Zda se pocita asponl v ramci kratkodobych opatteni k tomu, ze ve sttedovém
pasu budou opétovné zasazeny kefte, které by mohly ¢aste¢né také docasné pomoci.

Tteti zasadni véc: Zajima mé, zda v kvétnu 2017 bude opetovné meétena hladina hluku
tak, aby obcané s nartstem vozidel méli jasnou ptfedstavu o hlukovych hladinach, které dle
mého soudu jsou velmi zatézujici. Mohu fici, ze dnes rano jsem se vzbudil pfed patou
hodinou, protoze projel néjaky tézkotonazni naklad’dk, ktery samoziejmé vysoce prekrocil
hlukovou hladinu v téchto rannich hodinach.

Ta opatfeni mé zajimaji konkrétné. Dékuji predem za odpovéd.

Nam. Dolinek: Odpovim pisemné, protoZe na vSechny tii véci je potieba dat presnou
odpovéd’. Odpovim pisemné. Samoziejme co se tykd riznych méfeni, tak pan feditel Prajer
samoziejmé popise, co je v planu v piiStich mésicich u asfaltu. Doufdm, Ze uz vSechno bylo
vypotadéano, ze uz se tam opravil ten plyn, tuSim, nebo co to tam bylo, kviili ¢emu to neslo.
Odpovim pisemné, kdy by mély které véci zacit.

V tuto chvili pan zastupitel Zabransky ve véci TSK. Slendrianu v TSK.

P. Zibransky: Slendrian v TSK. Mé oblibené téma parkovist, pronajimanych
Technickou spravou komunikaci. Uz pfed vice nez rokem n¢kdy v bfeznu 2016 vySel ¢lanek
Slendrian, loupeZ za bilého dne, Praha ukon¢i nevyhodné smlouvy najemctim parkovist, kde
vy jste odhalil, Ze TSK pronajimd nevyhodné vice nez 90 parkovist a Ze se to vSechno
presoutézi. Ja uz jsem vas ohledné toho dvakrat interpeloval, naposledy v listopadu, a vy jste
mi v odpovédi na interpelaci fekl: Takze mame to rozpracovano, nechte to, prosim, do konce
roku, chtél bych to tak, aby na zacatku ledna to bylo na Radé, protoZze vypovédni lhity jsou
vétSinou tfi mesice, tim padem by do konce dubna bylo vypovézeno, vypséano.

Chtél jsem se zeptat, jaky je stav, protoze jsem si nevs§iml toho, ze by to na Radé bylo,
tak nevim, jestli jsem to jenom nepiehlédl, a chtél jsem se zeptat, kdy uz konecn¢ dojde
k presoutézeni. Diky.
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Nam. Dolinek: Co se tyka parkovisté na AlSové nabtezi, to je tady naproti Rudolfinu,
tak tam je vypovédni lhita ke konci ¢ervna letoSniho roku bez nadhrady. Tam ofekavame, Ze
by to mohlo spadnout do klasickych zon parkovaciho stani pti fasade budovy, a ten zbytek by
byl ve prospéch vetfejného prostoru. Ted’ na rad¢€ jsme se o tom shodou okolnosti bavili, ze
nas Indigo jako provozovatel pozadal o prodlouzeni do 1. fijna, coz je doba, kdy se v Praze
meéni systém parkovacich zon. Jenom feSime, zda uz by to na 1éto bylo volné, nebo ne.

Co se tyka zbylych, my jsme tam dostali vyrozuméni nékterych najemcti téch
parkovist, Ze by se chtéli branit soudni cestou vypovédim, takze jsme pockali na novy
management, kdy pan feditel Smolka, feditel TSK a. s. to ma jako jednu ze 3 — 4 hlavnich
priorit, kromé telematiky samoziejmé, véetné vyzbrojeni, byly tam personalni obmény, tak i
tuto véc tam ma nachystanou. Pan feditel Sladek mu tam nechal vSechny podklady pro to, a
bude se to fesit prioritné s tim, Ze mezi tim piisel, jak jsem jiz fikal, navrh provozovatela
parkovist’, kde navrhli, kolik by si sami chtéli né¢jakym zplisobem navrhnout svoji cenu, ale
myslim si, Ze po vSem bude nejjednodussi cesta oteviené soutéze s moznosti, Ze stavajici
najemce by mohl dorovnat nejvyssi nadjem. To mi piijde, ze je férové. DEla se to 1 u nékterych
nebytovych prostor na méstskych c¢astech, kde v zasadé ten, kdo to ted’ provozuje a néco tam
investoval, by mohl tim tu cenu trhu doplnit.

Bohuzel na zacatku roku to nebylo, ale TSK to ma jako prioritu. Myslim si, Ze do
cervna by, ja uz jsem zadal, ze do Cervna musi byt vypsano, tak aby ptes 1éto mohla bézet
soutéz, nechat ji trosku déle otevienou, nejet tam jenom na 14 dni, ale nechat ji klidn¢ mésic,
aby se mohli piihlasit provozovatelé, vétSinou neni Upln¢ jednoduché si to samoziejmé
ptipravit. Mij zévazek je a ptikaz pro TSK byl, Ze to chce mit hotovo a vypsano. Omlouvam
se, je to jedna z véci, ktera se ne vzdycky povede tak, jak bych si pfedstavoval. Prosim, pane
kolego.

P. Zabransky: Ja jsem se chtél jesté tedy zeptat, vy jste to pred tim podaval tak, Ze to
ma jit pies Radu. Tak jsem se chtél zeptat, jestli ted’ tedy o tom rozhodne uz jenom akciovka,
nebo to stejné piijde pres Radu, jestli mam cekat na tisk do Rady, anebo se potom kouknout
nekdy do novin, az to schvali firma.

Druha véc, co jsem se chtél zeptat, jestli existuje n¢jaky ptehled, jestli mate, téch
parkovist’, nebo jestli s nim pracuje tieba ted’ TSK, protoZe by mé to docela zajimalo, kde ta
parkoviste jsou a za kolik jsou pronajimana.

Nam. Dolinek: Rad vam to poskytnu, to neni takovy problém. Nevim, jestli tam bude
muset byt néco vycernéno, myslim si, Ze ne. Je to ptrehledova tabulka. Myslim, Ze se
zasméjete u téch cen, tak uz jste néco vidél, vite, jaké to je. S tim, Ze my nakonec mizeme jit
cestou, ze to vypovida spravce za nas, tzn., TSK, ale do Rady bych to chtél dat, Ze to Rada
bude brat na védomi. Piece jenom je to nakladani s vice nez 50 — 60 plochami.

My Vv tom mezicase jsme také vysledovali, u kterého parkovisté by se nemusel ménit
jeho provozovatel z divodu, ze tieba je Wilsonova, a tam se ma délat tramvaj, tzn., ted’
nevime, jestli soutéZzit nového provozovatele, kdyz v budoucnu v piistich téech letech vime, Ze
bychom to mohli potfebovat tfeba za Ucelem zfizeni kratkodobého stavenisté, nebo néco
podobného. Néktera byla takto vytipovana.
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A potom tieba s Prahou 7 doslo k vytipovani, ze parkovisté, tusim, v Kostelni ulici
pred zeméd€lskym muzeem, co tam je to oplocené, tak by chtéli, aby se zrusil plot, aby tam
byla zabezpecena prostupnost Gzemi. Tzn., Ze jsme tam nékteré tyto véci pred ptl rokem
esili. Praha 8 oproti tomu pozadala, ze by si chtéla vSechna parkovisté nechat svéfit, Ze je
budou provozovat sami, coz chapu, ze je zajimavy finan¢ni ptispévek do méstské kasy, ale
myslim si, Ze by si to Magistrat mé¢l nechat pod sebou. Jesté tam probihaly tyto véci a seznam
vam predam, neni to slozité. Jenom se podivam, jak se aktualizovaly ceny, jestli za
posledniho tii ctvrté roku nebo za rok, jestli nedoslo k né¢jakému posunu nebo zménam.

Dalsi je zastupitel Michalek na pani primatorku. Pani primatorka se z interpelaci
omluvila, bude odpovidat pisemn¢. Prosim, avizuji to pfedem. Prosim, pane zastupiteli.

P. Michalek: Uz jsem si zvykl na to, Ze se pani primatorka omlouva z interpelaci. To
se pak samoziejm¢ vladne uplné jinak, kdyZ se nemusite zodpovidat opozici. A tohle je podle
mého nazoru velmi dilezity faktor, na ktery jsme upozoriiovali napfi¢ celou opozici od
pocatku volebniho obdobi této Rady. Tato Rada neni kompetentni v oblasti informatiky. Pani
primatorka ma v gesci informatiku, protoze nebyla zfizena funkce radniho pro informatiku, a
pani priméatorka tuto svoji roli neplni dobfe.

Ptiklad je usneseni Zastupitelstva, které nas slovutny sbor schvalil 25. 2. 2016 a
kterym ulozil Radé hl. m. Prahy zajistit zpracovani podrobné ICT strategie hl. m. Prahy. A to
s terminem do 20. 10. 2016. Ted uz mame vic nez pul roku po terminu, kdy jsme méli mit
podrobnou strategii, kam se bude ubirat informatika v hl. m. Praze, a nemame nic.

Zasadni problémy, které trapi hl. m. Prahu, jsou stile nefesené, at’ uz se mizeme
podivat na ekonomicky systém Gordic, ktery se prodluzoval, rozvoj projektu Prague Market,
odstranovani duplicit v poc¢itatovych programech, kde tady je nékolik riznych pocitacovych
programi na evidenci nemovitosti ve vlastnictvi hl. m. Prahy. Pfiprava na nafizeni o osobnich
udajich, které vydala Evropska unie. Zavadéni open source, ktera ma tato Rada
Vv programovém prohlaSeni a nezavedla snad ani jeden opensourcovy pocitacovy program na
Magistratu, ptipadné mé opravte, mozna to bude jeden, mozna dva, ale z téch 150 programii,
které tady funguji, je to naprosto zanedbatelné. Jak funguje Operator ICT apod., jaké ma mit
vymezené role. M¢ by zajimalo viibec, kolik ma Operator ICT kvalifikovanych informatik,
zamé&stnanych v pracovnim poméru, a jaké projekty Operator ICT vytvofil, protoZe podle mé
to je jenom takovy prevadé¢, takové potrubi, které pieposila zakazky z hl. m. Prahy na
soukromé firmy, aby to nemusela schvalovat Rada.

Informatici, resp. informatika ¢asto nezvladéa ani opravu drobnych provoznich véci, ale
neni to kviili lidem, ktefi tam sedi a jsou zamé&stnani, ale je to kvili tomu, ze tady Uplné
absentuje pfedstava o vizi, kam ma sméfovat informatika, strategie apod. Prosté pani
primatorka politicky nezvlada svoji tlohu radni mj. pro oblast informatiky. Pfesné se naplnilo
to, pred ¢im jsme vas varovali, a vy jste nepfijali viibec Zadné opatieni, abyste tomu piedesli.

Ptam se, kdy bude schvalena, v jaké fazi je prace na podrobné strategii ICT, z jakych
divodi nebyla predlozena ZHMP v terminu 20. 10. 2016, ktery Zastupitelstvo ulozilo, a kdy
bude piedlozena, kdo na tom pracuje a kdo je za to zodpovédny.

Nam. Dolinek: D¢kuji, bude odpovézeno pisemné. Pani zastupitelka Semelova.
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P. Semelova: M¢ také velice mrzi, ze tady pani primatorka na interpelace neni,
protoze si myslim, ze nejserioznéjsi, nejférovéjsi je odpoveédét piimo na nase dotazy jako
opozice.

Moje prvni interpelace se tyka Marianského sloupu, v posledni dob¢ se stale Castéji
objevuji informace, ze pristi rok, kdy si budeme pfipominat st¢é vyro¢i zalozeni
Ceskoslovenska, bude na Staroméstském namésti v Praze znovu postaven Mariansky sloup.
Za klub KSCM chci znovu zopakovat, Ze s timto krokem zasadné nesouhlasime.

Pfipominém, ze proti znovu obnoveni Maridnského sloupu se postavila fada historikt,
odbornikl, vetejnost, pro niz je tento sloup opravnéné vniman jako symbol nabozenského a
narodnostniho tutlaku a nesvobody v pobé&lohorské dobé. Ve své dobé byl oslavou vitézstvi
fimskokatolickych spojencti na Bilé hote roku 1620 a stal se symbolem tfistaleté¢ habsburské
poroby a nasilné pob&lohorské rekatolizace zemé.

Bylo logické, ze po rozpadu Rakouska-Uherska a vyhlaSeni samostatného
Ceskoslovenska doslo v roce 1918 K jeho strzeni. Mtizu pfipomenout, Ze uz tehdy odbornici,
historici a pamatkari jeho obnoveni jednozna¢né¢ odmitli. Souc¢asny natlak urcitych skupin na
jeho obnoveni je hrubou urdZkou obyvatel této zem&. O to vic, ze usiluji tito 1idé o jeho
obnoveni na Staroméstském namésti blizko mista, které se stalo v roce 1621 dé&jistém popravy
27 Ceskych pand, kteti se postavili proti nésili, bezpravi a nesvobod¢.

Z4adam vas proto, pani primatorko, abyste se zasadila o to, aby prazskd koalice
neustupovala natlaku zminénych skupin, které usiluji o jeho obnovu a které jsou piimo
podnécovany ¢i podporovany radnim pro kulturu panem Janem Wolfem.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Technickd pan zastupitel Michélek, a potom bude dalsi
interpelace. Prosim.

P. Michdlek: Dé&kuji. Ja jenom vécnou poznamku, Ze rovnéZ nesouhlasim s tim, aby se
obnovoval Mariansky sloup, a stejn¢ jako Tomas§ Garrigue Masaryk, ktery ve svych pamétech
napsal, Ze je rad, Ze tento sloup byl zbofen, protoZze byl symbolem poroby ceskoslovenského
naroda.

Nam. Dolinek: Nepiekvapim, kdyz vam teknu, Ze o zddny sloup tam nestojim, ale to o
mn¢ dlouhodobg vite, takZze myslim, Ze u mé je to zbyte¢né fikat.
Prosim, pani kolegyné, dalsi interpelace.

P. Semelova: Dékuji, jsem rada, ze je tady na tom takova shoda. Dalsi interpelace, tam
uz takova shoda asi nebude, se tyka kampané¢ ohledné taxi.

Véazend pani nepfitomna primatorko, pfed nedavnem jste zahdjila kampan, kterd ma
sméfovat proti nepoctivym taxikafiim. S tim nemam problém, i kdyZ systémové feSeni tohoto
neSvaru by mélo byt podle mého nazoru zcela jiné. Na vasi kampani mi vSak vadi dvé véci.

Za prvé, tak jak je kampan pojata, tedy Ze jsou v centru mésta vyvéSovany plakaty,
které upozoriiuji na skutecnost, zZe zjednoduSené feceno taxikafi jsou zlodé€ji, povazuji za
urdzku vSech taxikafi, ktefi vykonavaji svou praci poctiveé a nikoho nesidi. Jsem presvédcena,
ze takovych je vétSina. Pristupem, ktery jste zvolila, se musi citit pravem velice dotCeni a
poskozeni.
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Za druhé, plakaty, na nichz je v této souvislosti uvedeno, cituji: Tyto taxiky jsou
soucasti expozice Muzea komunismu, je libo zazitek z totalitni doby? Astronomické ceny za
jinak levné sluzby. Konec citace. Tyto plakaty jsou hloupé, urdzlivé a 1zivé. Méla byste se
mozna jit podivat po Praze na soucasné astronomické ceny napft. za ndjemné a dalsi naklady
na bydleni. To je jen jeden priklad.

Zjistila byste, jak se v souc¢asné dobé¢ Zije lidem, ktefi nedosahnou na primérné mzdy,
¢i se propadaji do chudoby vzhledem k vysi svych diichodt.

Ocekavala bych od vas omluvu, ale to bych se asi tézko dockala. Takze alespon dotaz
na zavér, kolik tato kampai stoji daiiové poplatniky.

Nam. Dolinek: Bude odpovézeno pisemné. A to byly vSechny interpelace, které byly
dnes nahlaseny. Pierusuji Zastupitelstvo do 14.30 hodin, abychom mohli pokracovat v bodech
pani kolegyné¢ Kolinské. Dékuji.

(Jednani pferuseno 13.14 — 14.38 hodin.)

Prim. Krndcova: Kolegové, vitejte zpatky z poledni piestavky. Jsme tady vSichni ti,
kteti maji byt? Muzeme se podivat na pfihlaSené, prosim? Pani Kaplickd je omluvend. Pan
Stépanek? Je tady. Petr? OK, tak jsme asi vSichni.

9
Tisk Z - 3205
ke zruSené zméné Z-1037/07 UP SU hl. m. Prahy (Praha 2 - smiSena vystavba)

Prim. Krndacova: Prosila bych pani ndméstkyni Kolinskou, at’ se ujme slova.

Ndam. Kolinska: Dobré odpoledne. Jsme v bodé 9, tisk 3205 tykajici se zmény zrusené
soudem, kde Rada navrhuje ukoncéit pfipravu této zmény a jiz v ni dal nepokracovat. Je to
zména na Praze 2 u Grébovky, kde se mély plochy, parky, historické zahrady a hibitovy ménit
na vSeobecné smiSené uzemi. Komise i vybor i Rada doporucuji uz se touto zménou dale
nezabyvat.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu.

Budeme tedy hlasovat o tomto tisku. Prosim dob&hnout, kdyz miZete vSichni, co maji
dobéhnout.

Oteviram hlasovani. Hlasujeme.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pane kolego Wolfe, (Zastupitel dobiha na své misto.) to
neni poprve.

Pro: 40. Proti: 0. Zdr. 3. Tisk byl pfijat.

MiiZe se zeptat jenom pana kolegy Haska, kde se nachdzi nas kolega Lébl? (Odpoved’
Z pléna nesrozumitelna.) Dobte, tak potom mi to sdélte. D&kuji.
Pani kolegyné&, pokracujte.
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Nam. Kolinska: U nésledujicich boda 10/1, 10/2 prosim o slouceni rozpravy.

Prim. Krnacovda: Budeme sluovat rozpravu 10/1, 10/2. Hlasujeme o slouceni
rozpravy.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro:46. Proti: 0. Zdr. 1. Prosim.

10/1
Tisk Z - 5077
k potizeni navrhu zadani iprav UP SU hl. m. Prahy zruenych rozhodnutim
soudu (MC Praha 8)

Nam. Kolinskd: D&kuji. Jsou to dva tisky, jeden ma ¢islo 5077 — tyka se Upravy
zru$ené soudem na MC Praha 8 v okoli stanice metra Invalidovna. Soud zrusil upravu zvy3eni
koeficientu vG F na | a H vzhledem k charakteru zastavby a blizkosti stanice metra ma
komise, vybor i Rada za to, Ze tato uprava by mohla byt schvalena. Proto je doporuceno
opakované potizeni této zmeny.

Prim. Krndacova: Oteviram rozpravu. Uzaviram. (Nam. Kolinsk4: Ne, my jsme ji
sloucili.) Pardon, my jsme sloucili rozpravu. Tak samoziejmé nikdo se nepftihlasil, tak
uzavirdm rozpravu a budeme hlasovat o tisku pod potadovym ¢islem 10/1.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43. Proti: 0. Zdr. 7. Tisk byl pfijat.

10/2
Tisk Z - 5078
k po¥izeni navrhu zadani iprav UP SU hl. m. Prahy zruSenych rozhodnutim
soudu (MC Praha 11)

Prim. Krndacova: Nyni hlasujeme o tisku pod pofadovym cislem 10/2. Prosim,
hlasujeme nyni. (Nam. Kolinska tichym hlasem mimo mikrofon: Ja jsem ho nepfedstavila.)

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44. Proti: 0. Zdr. 1.
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11
Tisk Z - 4971
k navrhu zadani celoméstsky vyznamnych zmén V UP SU hl. m. Prahy
na uzemi spravniho obvodu Prahy 8

Prim. Krndcova: Prosim, pokracujte, pani kolegyné¢.

Nam. Kolinska: Posledni tisk, ktery dneska predkladam, ma cislo 4971. Tyka se
spravniho obvodu Prahy 8. Celkem je v podkladu devét zmén. Jsme ve fazi navrhu zadéni.
Sedm zmén je navrzeno ke schvaleni, tzn. k dal§imu pofizovani, dvé k neschvaleni.

VSichni jste nejspi§ do svych e-mailovych schranek obdrzeli vyjadieni nékterych
obCanti Dolnich Chaber, a proto bych si dovolila navrhnout, aby u zmény 2844 a u zmény
2866 bylo pak po skonéeni rozpravy hlasovano o vyjmuti téchto dvou zmén z tisku s tim, ze
bychom se k véci vratili v kvétnu. Uz na Rad¢ byla z podkladu vyjmuta zména 2866, takze
bychom vSechny tyto tfi zmény pak projednali v jednom materidlu na kvétnovém
Zastupitelstvu.

Prim. Krnacovd: Abych zrekapitulovala, omlouvam se. 2844, 2866 a 2898 - je to tak
spravne?

Nam. Kolinska: Ne. Jenom 2844 a 2866.

Prim. Krndacova: Dobie. Poté co dodiskutujeme tento tisk, tak v rdmci hlasovani
nechame hlasovat o vyjmuti téchto dvou zmén.

Nicméné oteviram rozpravu. Ptihlésili se obCané do diskuse k tomuto tématu. Pani
Barbora Florianova, prosim, a pani Alena H4ji¢kova. Prosim, mate slovo, pojd’te sem k nam.
Prosim obé damy, at’ sem piijdou, abychom se pak nezdrzovali chozenim. Dékuji.

Ing. Barbora Florianova: Dobry den, vdzené damy, vaZzeni panové€. Jmenuji se
Barbora Floridnova, jsem zastupitelkou MC Praha - Dolni Chabry a chci zde promluvit
k navrhu zmén Z-2844 a Z-2866, které jsou navrzeny ke schvaleni.

Chtéla bych vas pozadat o zvazeni problému a neschvaleni zminénych zmén. Zména
uzemniho planu Z-2844 ma pfeménit cestu ve vlastnictvi hl. mésta Prahy na asfaltovou
komunikaci. Cesta je dlouha zhruba 500 metrd, je zEasti panelova, z¢asti polni. Z jedné strany
je lemovana stromy. V tizemnim planu je vedena jako zelenh méstska a krajinna.

Na jiznim konci je napojena na docasnou komunikaci komplexu Nové Chabry a na
severnim je zaslepena a oddé€lena od Uzké ulice V Kratinach. Ta sousedi se Skolnim hti§tém.
Ptimo vede vedle hlavniho vchodu do zakladni Skoly a usti do velmi frekventované ulice
Spofticka. Jiz nyni je situace pted Skolou na hranici bezpec¢nosti a piechod pro chodce pred
Skolou je témét permanentné hlidan policii. Zprovoznénim komunikace v celém rozsahu by se
Vtéto cCasti stala situace velmi neptfehledna. Uz z dopravniho hlediska je toto feSeni
nevyhovujici.
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Je tfeba ve véci zdtraznit, Ze v listopadu 2016 se v nasi MC Praha — Dolni Chabry
konalo mistni referendum s velkou tcasti, kde 90 % zOcastnénych odmitlo dalsi vystavbu
Vv lokalit¢ Nové Chabry do doby, nez bude vyfeSena nutnd infrastruktura. Soucasné
referendum odmitlo navySeni koeficientu zastavénosti v dané lokalité. Pfeména této
zminované cesty v plnohodnotnou komunikaci se zda byt ¢isté¢ ti¢elova, aby umoznila dalsi
podobnou vystavbu v Dolnich Chabrech, ptrestoze stale chybi infrastruktura a kapacita
zakladni Skoly je zcela naplnéna.

Zadost také vzbuzuje podezieni ze stfetu zajmi mistostarosty a piedsedy stavebni a
dopravni komise jako spolumajitele pozemki po obou stranach této cesty. Na jeden z nich jiz
byla podana zadost o zménu - je to zména Z-2853 — na bytovou vystavbu. Vzhledem
k vysledku referenda, o kterém jsem hovotila, byla nicmén¢ zatim stazena z jednani.

Druhé dnesni zména 2866 se tyka pfemény plochy urcené k péstovani na plochu Cisté
obytnou pro vystavbu rodinnych domii. Opét. Bez dal§iho zvySeni odpovidajici vefejné
infrastruktury, jako je riist kapacity matefskych, zakladnich $kol, nelze nyni v MC Praha —
Dolni Chabry navysovat vystavbu.

Doporucuji Z-2844 a Z-2866 neschvalit. Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Nyni pani Hajickova, prosim.

Ing. Alena Hadjickova: Dobry den. Jmenuji se Alena H4jickova a jsem zastupitelkou
MC Dolni Chabry za SdruZeni nezavislych kandidati Chabry — mésto pro Zivot.

Touto cestou bych se pfipojila ke své kolegyni inZzenyrce Florianové a rdda bych vas
pozadala, mili zastupitelé, o zvazeni celé situace, a tedy o neschvaleni ptredstavenych zmén
uzemniho planu 2844 a 2866. Tti uvedené¢ zmény uzemniho planu navrzené Méstskou Casti
Dolni Chabry nebyly ptedlozeny k projednavani Zastupitelstvu MC Dolni Chabry, natoZ aby
byly predloZeny obcanlim, ktefi se v referendu jasné vyjadfili proti navySovani vystavby,
dokud nebude dopravni infrastruktura a obCanska vybavenost redlné¢ vyfeSena tak, aby
odpovidala danym zméndm tizemniho planu.

Tyto zmény uzemniho planu nejsou v zadném piipadé vili a pfanim obéant MC Dolni
Chabry. Nazorem obcant, s nim souvisi i navrhovana zména 2866, kterou chci vice rozvinout
Jja, se tyka zmény plochy urcené k péstovani na vystavbu rodinnych domi. Jde v podstaté o to,
ze je proti vysledkiim referenda, které se vyjadfilo jasné proti navySovani vystavby. Ale je
piedevsim s podivem, Ze pro zménu na obytnou zo6nu bylo vybrano tzemi, které je zatizeno
vécnym bfemenem vysokotlakého plynovodu a dokonce se nachazi v jeho ochranném pasmu.
Rovnéz zde hraje roli 1 vami probirana problematika omezeni kapacity Cisticky odpadnich
vod.

Pouze pro doplnéni uvadim, ze pozemky, kterych se tyka navrzend zména tizemniho
planu 28669, jsou ve vlastnictvi mistostarosty obce, ktery je zaroven predsedou stavebni a
dopravni komise, jejiz prioritou by podle mého nazoru mélo byt rozhodovat v zajmu MC
Dolni Chabry a jejich obyvatel.

Chtéla bych vyslovit nazor nas vSech proti navrhovanym zméndm uzemniho planu, ze
MC Chabry nemé dosud Zadny uceleny plan rozvoje obce, ktery by mél byt v sou¢asné dobé
prioritou, a predchazet nekoncepénim zménam uzemniho planu vytrzenym z kontextu
planovani rozvoje méstské Casti.
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Co se tyka zmény 2844, o které hovofila inzenyrka Floridnova, tak bych chtéla jenom
doplnit, Ze komunikace je prezentovana jako propojeni nové rodinné zastavby s hlavni
komunikaci. Tato zastavba je ale jiz propojena existujicimi komunikacemi, soub&znymi
S touto planovanou cestou. A dokonce tyto domy se nachazi mimo tuto zénu. Vybudovani této
komunikace by ale naopak vedlo ke zmafeni jediné moznosti, jak v budoucnu propojit
Drahanské udoli s Cimickym a Dablickym hajem cyklostezkou, jejiz &asti je jiz vybudovana
Vv lokalité Nové Chabry, kterd je v jizni ¢asti planované komunikace.

Dékuji vam za p0ozornost.

Prim. Krnacova: Dékujeme. Nyni prosim, pan zastupitel Siminek ma slovo.

P. Simiinek: Ja bych chtél fici, ¢ pokud budou tyto dvé zmény staZeny, tak
s materidlem nemam problém. Ale uz potieti za ¢tyii mésice chci vystoupit a dat rico
proceduru nebo navrh.

Pokud se pfijde s materidlem, ktery ma mnoho bodii danych ke schvaleni nebo
neschvaleni v riznych pfilohach, a jsou rtizného charakteru, tak je veliky problém, kdyz
k nékterym tém dokumentim je vyhrada, schvalovat potom ten material jako celek, kdyz
s nékterymi témi vécmi nesouhlasite. Zda dojit k tomu, Ze budete mit material napiiklad
0 deviti bodech, provést hlasovani u téch deviti bodi — ten bod bud’ projde, nebo neprojde, a
uz potom nedélat hlasovani o materidlu jako o celku, protoZe ani kolikrat zmény uzemniho
planu na sebe nijak nenavazuji. Cili neni dalezité, jestli jeden z téch bodd projde, nebo
neprojde, protoze potom blokujete hlasovani o tom materialu jako o celku. Tak to je asi k tém
veécem.

Co se tyka téch navrhi, tak jak tady byly pfipominky zastupitelek a ob¢ani Dolnich
Chaber, skute¢n¢ je potieba piihlizet na ty méstské Casti, zda jsou dostatecné kapacity
komunikaci, kdyZ bude probihat nova vystavba, kapacita Cistiren odpadnich vod a dalSich.
Dolni Chabry jsou na okraji Prahy smérem od Teplic a od Mé&lnika. Ptistup do Prahy je ve
Spi¢kach totaln¢ zablokovan. Dalsi vystavba bez feSeni pfemosténi severni Casti Prahy je
prakticky nemozna. Myslim si, Ze staZeni téch dvou materiald je jedin€ dobte. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Chtél jsem se zeptat, co piesné Rada stahla — jestli ten
material, jak ho mame v podkladech, obsahuje tu 2844, 2866, a ten tfeti uz je jako mimo. Je to
tak?

Ndam. Kolinskd: Jestli mizu mimo potadi upiesnit. Z-2844 a Z-2866 v tom tisku tak,
jak vam byl rozdan, jsou pfipraveny ke schvéleni, a ja navrhuji, abychom tyto dvé zmény
Z tisku vyjmuli a dnes o nich viibec nehlasovali.

V Gvodnim slové jsem chybné fekla ¢islo zmény, ktera se uz do toho tisku ani
nedostala. Tyka se také Dolnich Chaber, ma ¢islo — ted’ uz spravné — 2853. A v kvétnu by tyto
vSechny tfi zmény §ly v jednom materialu.

Prim. Krndacova: Je to jasné, pane Ferjenciku? OK.
Pane Novotny, prosim.
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P. Viclav Novotny: Dekuji pékné za slovo. Hezké odpoledne vSem.

Chci se pfipojit k panu Simtnkovi. J4 si prosté nemyslim, Ze Sikovné je predkladat
vSechny zmény v jednotlivych méstskych ¢astech pohromadé. Blbé se v tom orientuje, blbé se
Vv tom nakladda. Nebo pfinegjmensim mné se v tom blb¢ orientuje. To byla osobni poznamka
k véci.

Druhd véc. Chtél bych si osvojit navrhy obcanti Dolnich Chaber, zejména pani
inzenyrky Florianové, nebot’ je to ,,TOPanda“ z Dolnich Chaber, a tak mé& pravdu, to je
logické. (Primatorka: Jasné, tomu rozumime.) A tedy bych chtél navrhnout pozmeénovaci
navrh, jimz by ¢islo zmén 2844 a 2866 se prevedly z ptilohy ¢islo 5 do ptilohy &islo 8, jako ze
»schvaluje® do ,,neschvaluje. V piipad¢, Ze tento navrh nebude piijat, jsem jednoznacné
pfipraven podpofit navrh pani naméstkyné¢ Kolinské, aby byly tyto dva body vyjmuty.
V piipadé, Ze se nestane ani tak, ani tak, nejsem pfipraven hlasovat pro material jako takovy.

Dékuji pekné.

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Ferjencik jesté jednou.
P. Ferjencik: Dekuji. Ja se ptipojuji k navrhu kolegy Novotného.
Prim. Krndacova: Dekuji. Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Jednak souhlasim stim, co tady zazn€lo od obcanek, jednak se
ptipojuji také k navrhu pana Novotného, ale musim fict, Ze tedy z jinych divodi, nez které on
tady prednesl. Toto Zastupitelstvo snad nema davat obCantim zpravu, ze pokud chtéji
dosédhnout toho, aby mésto dodrzovalo sviyj strategicky pldn a nerozSifovalo se prosté¢ do
krajiny, tak mé vstoupit ten clov€ék do TOP 09, a potom bude Sance, Ze TOP 09 bude pro
takovy materidl lasovat. To je pfece uplné absurdni argumentace. Tak se pojd'me, prosim,
drzet n&jakych principti a tyhle vtipky si nechme do TOP 09 a klub, protoze to se sem
skute¢né nehodi davat takovéto zpravy obCaniim, ze by snad méli vstupovat do politickych
stran, aby si zajistili néjakou vyhodu nebo prosazeni svého nazoru. To musim fict, Ze je Gplné
absurdni. Omlouvam se, s tiskem to ale souvisi.

Prim. Krndacova: Nesouvisi, Matéji. Ne, ne.
Pane zastupiteli, doufdm, Ze nebudete reagovat na toto. Budete? No tak potom
reagujte, prosim.

P. Viclav Novotny: Promiiite. Mn¢ se zdalo, Ze to je jako vtipné, ale asi nebylo. Ale
omluvte mé, jsem starnouci unaveny muz. Dékuji.



65

Prim. Krndcova: My jsme si fekli, kdo je jak stary, pane zastupiteli. Takze jsme na
tom stejné. J& jsem to pochopila jako lehké vtipné poskadleni, Ze. Dobfe.

Uzavirdm rozpravu.

Poprosila bych pana ptfedsedu navrhové komise, zda nam precte néjaké koherentni
navrhy v papirové podobé&. Pfedtim viibec nez mi to ptectete, tak v prvni fadé bychom mozna
meli hlasovat o vyjmuti, o ndvrhu pani ptredkladatelky, a to je o vyjmuti dvou zmén
z tabulky 5, a to je 2844 a 2866.

Technicka?

P. Prokop: Ano. Ja se domnivam, Ze bychom m¢li hlasovat v tom potadi, jak to bylo
nacteno, a pani naméstkyné¢ bude posledni.

Prim. Krndcovd: Dobie, jasné, samoziejmé. Tak prosim, mate slovo.

P. Prokop: Prvni pozménovaci navrh od Vaclava Novotného, ¢isla zmén 2844 a 2866,
prevést z ptilohy ¢islo 5 do pftilohy ¢islo 8.

Prim. Krndacova: Do neschvaleni, ano? (Ano.) Davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 20 Proti: 0 Zdr.: 8. Tento navrh neprosel.

P. Prokop: Pak byl navrh pani ptedkladatelky, vytadit tyto body: 2844 a 2866.

Prim. Krndcéova: Davam hlasovat o tomto navrhu.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0. Mame tisk bez téchto dvou zmén.
A mizeme...

P. Prokop: Jesté tisk jako celek.

Prim. Krnacova: Jeste jsem nedokoncila vétu, dékuji za upozornéni. Budeme hlasovat
tisk jako celek.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.

Deékuji pékné pani naméstkyni a prosila bych pana radniho Prochazku, at’ se ujme
slova.
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P. Grabein Prochdzka: Pieji pékné odpoledne vSem. Prvni tisk, ktery predkladam, je

12
Tisk Z - 5270
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska €. 55/2000
Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjsich
predpisi, svéieni spravy véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstské ¢asti Praha
10 a odejmuti spravy svérenych véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstskym
¢astem MC Praha 10 (pozemky v k. 6. Stra¥nice)
MC Praha - Dolni Mé&cholupy (pozemky v k. i. Dolni Mé&cholupy)

P. Grabein Prochdzka: Jedna se zde o svéfeni a odejmuti véci na zaklad¢é zadosti
méstskych Casti. V prvnim ptipadé€ jde o svéfeni osmi pozemki o celkové vyméte 9868 m?2
v k. 4. Strasnice, je to MC Praha 10. V druhém piipadé jde o odejmuti pozemkd, je to deseti
pozemkil o celkové vyméte 2896 m2 v MC Dolni Mécholupy.

Prim. Krndacova: Oteviram rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.

P. Grabein Prochdzka: Dékuji. Dalsim tiskem je

13
Tisk Z - 5239
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska ¢. 55/2000
Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjsich
predpist, odejmuti spravy svérené véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy méstské
¢asti Praha 10 (pozemek v k. 4. VrSovice) a k navrhu zmény ztizovaci listiny
prispévkové organizace Zakladni Skola logopedicka a Materska Skola logopedicka,
Praha 10, Moskevska 29

P. Grabein Prochdzka: Jedna se zde o odejmuti véci na zédklad€ zadosti méstské ¢asti
a zména zfizovaci listiny, a je tim feSeno odejmuti pozemku ¢islo 2094/2 v k. 0. VrSovice ze
svéfené spravy MC Praha 10 a zména zfizovaci listiny piispévkové organizace ZS
logopedicka a MS logopedicka Praha 10, Moskevska.

Prim. Krnacova: Oteviram rozpravu, uzavirdm. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.
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P. Grabein Prochdzka: Dékuji. Dale bych poprosil o slouceni rozpravy k tiskim 14/1
—14/3.

Prim. Krndacova: Hlasujeme o slucovani rozpravy.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Rozprava je sloucena. Prosim.

P. Grabein Prochdzka: Dékuji. U vSech téchto tiskii jde o uznani vlastnického prava
vydrzenim. U tisku 14/1 se jednd o vyméru 110 m2 v k. u. Lhotka, u tisku 14/2 se jedné o 77
m2, a je to také v tomto uizemi, a u tiskul4/3 se jedna v k. 0. Branik o vymeéte 80 m2.

Prim. Krnacova: DéEkuji. Otevirdm rozpravu, uzaviram rozpravu. Hlasujeme tedy o
tisku

14/1
Tisk Z - 4906
k navrhu na majetkopravni vyporadani pozemku parc. €. 12/2 v k. 4. Lhotka

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

14/2
Tisk Z - 4948
k navrhu na majetkopravni vyporadani pozemku pare. ¢. 1196, k. 4. Ruzyné

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme posledni

14/3
Tisk Z - 5178
k navrhu na majetkopravni vyporadani k ¢asti pozemku parc. ¢. 2869/2 v k. i. Branik

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl pfijat.
Prosim dal.

P. Grabein Prochazka: D¢kuji. Dale bych poprosil o slouceni rozpravy u tiski pod
poradovymi ¢isly 15/1 — 15/3.

Prim. Krndacova: Slucujeme rozpravu. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Slouc¢end rozprava, prosim.
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P. Grabein Prochdzka: Dékuji. U tisku 15/1 jde o uplatné nabyti nékolika pozemkii.
Je to z vlastnictvi spole¢nosti Xaverov, castka, za kterou bychom nabyli tyto pozemky, je
825 350 a podnét k jednani o vykupu vySe uvedenych pozemku vzesel z TSK hl. m. Prahy, a
to z divodu planované rekonstrukce komunikace Ceskobrodska.

U tisku 15/2 jde o uplatné nabyti 263 m2 a 3 m2 v k. 0. Hostivai a u 15/3 103 m2 v k.
u. Branik.

Prim. Krndcova: Oteviram rozpravu, uzaviram. Hlasujeme o tisku

15/1
Tisk Z - 4536
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii parc. ¢ . 717/1 az 717/6 a 717/11 v k. u. Béchovice
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

15/2
Tisk Z - 5117
k navrhu na uplatné nabyti pozemki parc. ¢. 2714/4 a 2359/2 k. 4. Hostivar do
vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? ZdrzZel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
A naposled hlasujeme

15/3
Tisk Z - 5127
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parec. €. 1968/2 v k. u. Branik do vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Prosim.

P. Grabein Prochdzka: Dékuji. Dale bych poprosil o slou€eni rozpravy u tiskii pod
pofadovymi Cisly 16/1 — 16/6.

Prim. Krnacova: Slucujeme rozpravu. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pane kolego Hodku, prosim, neopoustejte misto, ted’ budeme hlasovat. Dékuji.
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Slouc¢end rozprava, prosim.
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P. Grabein Prochazka: Dé¢kuji. U vsech téchto tiskd jde o bezuplatné nabyti do
vlastnictvi hl. m. Prahy. Pouze u tiskul6/3 jde o vétsi vymeéru, jinak jde o samé mensi
vymény. Dékuji.

Prim. Krndacova: Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu. Hlasujeme

16/1
Tisk Z - 4672
k navrhu na bezuplatné nabyti pozemki s omezujicimi podminkami po dobu 10 let parc.
&. 837/6, parc. & 837/7 v k. t. Bfevnov ve vlastnictvi Ceské republiky, pFislusnost
hospoda¥it: Utad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych, ICO 69797111, se
sidlem RaSinovo nabreZzi 390/42, Praha 2 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Hlasujeme
16/2
Tisk Z - 5115
k navrhu na bezuplatné nabyti vlastnického prava k pozemku parc. €. 401/5 v k. a.
Kreslice

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

16/3
Tisk Z - 5131
k navrhu na beziplatné nabyti vlastnického prava k pozemkim v k. 4. Radotin

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? ZdrzZel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

16/4
Tisk Z - 5194
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parec. €. 752/30 v k. 4. MaleSice z vlastnictvi
Ceské republiky, pFislusnost hospoda¥it s majetkem statu ma Uiad pro zastupovani ve
vécech majetkovych, 1CO 69797 111, se sidlem RaSinovo nabrezi 390/42, Praha 2, do
vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme
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16/5
Tisk Z - 5201
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parec. €. 611/13 v k. u. Tiebonice ve vlastnictvi
Ceské republiky, pFislu$nost hospodafit:
Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, ICO 69797111, se sidlem Rasinovo
nabiezi 390/42, Praha 2 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
A naposled hlasujeme

16/6
Tisk Z - 5204
k navrhu na beziuplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 2774/26, parc. ¢. 2774/27 a parc. ¢.
2774/28 v k. . Hostiva¥ ve vlastnictvi Ceské republiky, pFislu§nost hospodaftit: Urad pro
zastupovani statu ve vécech majetkovych, ICO 69797111, se sidlem Ra$inovo nabieZi
390/42, Praha 2 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krndacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Prosim dal.

P. Grabein Prochdzka: Dékuji. Dale bych poprosil o slou€eni rozpravy u tiskit pod
pofadovymi Cisly 17/1 — 17/3.

Prim. Krndacova: Slucujeme rozpravu. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 2. Rozprava byla slou¢ena, prosim.

P. Grabein Prochazka: D&kuji. U vSech téchto tfech tiskd jde o tuplatny pievod
pozemkl. V prvnim pifipadé je to 81 m2 v k. 4. Chodov z vlastnictvi hl. m. Prahy do
vlastnictvi spole¢nosti Eurola. Majetkova komise schvélila tento postup 26. 4. 2016.

V druhém piipadé jde o dva pozemky, které byly schvéleny vyborem 20. 9. 2016, a u
tisku pod potadovym ¢&islem 17/3 jde o uplatny pievod 780 m2 v k. u. Chodov spole¢nosti
Leopoldova, a také tento zamér byl doporucen vyborem, ktery to projednal a schvalil 15. 11.
2016.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Pani kolegyné Udzenija.

P. UdZenija: Chtéla bych se jenom zeptat pravé k poslednimu tisku 4994. Omlouvam
se, opravdu nestudovala jsem ho Uplné do detaildi. Vidim, ze tam proddvame pozemek pod
budovou, a zaroven pozemek vedle budovy. Piedpokladdm, ze je ve vlastnictvi OC
Leopoldova. Vidim vedle toho také vefejné parkovisté a vetejnou komunikaci. Tak jenom se
chci zeptat, zda je to v poradku, jestli jsme tieba nepiemysleli o tom, ze bychom si ten
pozemek za budovou nechali v pfipadé moznosti rozsifeni kapacity. Neznam tu lokalitu,
pouze se ptam, chtéla bych vysvétleni. Dekuyji.
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P. Grabein Prochazka: Skutecné piedmétem prodeje je jednak pozemek 1075 m2, coz
je zastaveéna plocha a nadvoii, a pozemek 780 m2, coz je ostatni plocha, a jde vlastné o jeden
funkéni celek. V tom druhém ptipadé je to oplocené parkovisté, a vlastné komise, kdyz to
probirala, tak nakonec se shodla, ze by bylo logické 1 v ramci sceleni uzemi prodat oba tyto
pozemky.

Prim. Krndcovd: Dékuji. Pan kolega Stépanek.

P. Stépdanek: Dékuji. Dovolil bych si pozadat pana radniho, jestli by do piistd
nepterusil bod 17/4. Je to 5031.

Prim. Krnacova: Pane kolego, ted’ ale jsme v jiné rozpravé. Mame sloucenou
rozpravu 17/1 —17/3.

P. Stépdnek: Velice se omlouvam.

Prim. Krnacovd: V pohodé€. Jenom fikam, Ze to je jiny film. Dobfe. Prosim, uzavirdm
rozpravu. Budeme tedy hlasovat o tisku

17/1
Tisk Z - 4482
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. €. 1358/30 v kat. izemi Chodov, z vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy do vlastnictvi spole¢nosti EUROLA s.r.o.

Prim. Krnacova: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 2 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.
Nyni hlasujeme

17/2
Tisk Z - 4782
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemkii parc. €. 273 o vymére 23 m2 a parc. €. 295 o
vymére 42 m2 k. u. Hrad¢any

Prim. Krnacova: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.
Posledni

17/3
Tisk Z - 4994
k navrhu na uplatny prevod pozemki parc. ¢. 2336/78 a 2336/79 v kat. izemi Chodov

Prim. Krnacova: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 7 Zdr.: 7. Tisk byl piijat.
Prosim dal.
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P. Grabein Prochdzka: D¢kuji. Dale bych poprosil u tisku 17/4, jestli bychom tento
tisk mohli dnes stahnout, s tim Ze bych ho rad piedlozil na Zastupitelstvu v kvétnu.

17/4
Tisk Z - 5031
k navrhu na uplatny prevod ¢asti pozemku parc. €. 3235/1 v k. 4. Kr¢

Prim. Krnacova: Dobie, budeme nyni hlasovat o vyfazeni tisku z programu na zadost
predkladatele.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl stazen.
Prosim dal.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Dale predkladam tisk

17/5
Tisk Z - 5060
k navrhu na schvaleni dplatného prevodu pozemku parec. €. 2585/3 o vymére 61 m2
k. i. Kobylisy

P. Grabein Prochdzka: Jde o Uplatny pfevod 61 m2 v k. 0. Kobylisy. Majetkova
komise projednala a schvalila tento Gplatny pievod na svém jednani 8. 12. 2016.

Prim. Krnacova: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 7. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Dale si vam dovolim predloZit tisk

17/6
Tisk Z - 5243
k zaméru akvizice spolecnosti Prazské vodovody a kanalizace, a. s.

P. Grabein Prochdzka: Jednd se o akvizici spole¢nosti PVK a. s. Hl. m. Praha je
vlastnikem vodohospodarského majetku a vodohospodaiské infrastruktury a za ucelem
zajisténi dodavek vody a odvadeéni a Cisténi odpadnich vod na tzemi hl. m. Prahy a
piislusnych pfilehlych tzemi tento majetek pronajima. Pro sprdvu vodohospodaiského
majetku vyuziva Prazskou vodohospodaiskou spolecnost a. s., vniz ma 100% majetkovy
podil. Provozovani vodohospodaiské struktury zajisStuje spolecnost Prazské vodovody a
kanalizace a. s., jejimZ jedinym vlastnikem je spolecnost Veolia stfedni a vychodni Evropa.
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HI. m. Praha uzavielo rdmcovou smlouvu o provozovani vodovodu a kanalizaci ve
vlastnictvi hl. m. Prahy se spolecnosti Prazské vodovody a kanalizace, jejiz trvani bylo
dodatkem ke smlouvé prodlouzeno do 31. 12. 2028. HIl. m. Praha by chtélo do budoucna
ziskat vyhradni kontrolu nad zdsobovanim hlavniho mésta pitnou vodou, nad provozovanim
vodovodil a kanalizaci, a proto méa zdjem ziskat 100 % akciového podilu ve spolecnosti
Prazské vodovody a kanalizace a. s.

Pro potieby zajisténi nezbytnych ekonomickych podkladi a jednani s druhou stranou o
podminkach akvizice a smluvnich dokumentech je nezbytné ziskat mandat ZHMP, kterému
v souladu s § 59 odst. 2 pism. i) zdkona 131/2000 Sb., o hl. m. Praze ve znéni pozd¢jsich
piedpist bude nasledné piisluset rozhodovani o ucasti hl. m. Prahy ve spolecnosti Prazské
vodovody a kanalizace a. s., tj. o konkrétnich podminkach pravniho jednani.

Rada hl. m. Prahy odsouhlasila zdmér nabyti 100 % akcii spolecnosti Prazské
vodovody a kanalizace a navrhuje ZHMP tento zamér schvalit. Pokud by tento zdmér byl dnes
schvalen, tak dalsi postup by byl takovy, ze v sou¢asné dobé mame ptipraveno memorandum,
které by bylo pfedlozeno do Rady, které by mélo pravé specifikovat a konkretizovat
harmonogram a celkovy postup se spolecnosti Veolia, ktery by fesil jednotlivé kroky nabyti
vyse 100 % akcii ve spole¢nosti Prazské vodovody a kanalizace. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Prihlésil se prvni pan Moravec. Je tady
pan Moravec? Jsme zvykli, Ze je vZdycky na zacatek programu, nicméné — on uz byl. Dobfe,
pan Moravec neni, tak bych poprosila pana zastupitele Hrlzu.

P. Hruza: Vazena pani primatorko, ddmy a panové, privatizaéni Silenstvi po roce 1989
vyustilo v prodej rodinného sttibra, ale i zlata, nejen toho ménového. Voda je na§im narodnim
bohatstvim, pfesto se ji stat a samosprava Prahy vzdala. Klub KSCM ZHMP je dlouhodobé
ptesvédcen, ze privatizace hospodatfeni s vodou byla vaznou politickou chybou. Opakované
jsme zadali zafadit do programu jednani Zastupitelstva rozpravu na toto vazné hospodatsko-
politické téma. PoZadovali jsme revizi a rozvazani smluv Prahy s Veolii, kdyZ divody pro
takovyto postup nejen dle naseho nazoru existuji.

Bohuzel tato koalice vladnouci v Praze az do zavéru roku 2016 odmitala o tak klicové
véci pro Prahu a jeji obyvatele jakkoli jednat a vést v zastupitelstvu rozpravu. Je-li nam dnes
predkladan tisk s vizi, navratit pitnou vodu Prazaniim, pak ma takovato mysSlenka nasi
podporu. Neni to ale bezmezny souhlas. V tuto chvili neni viibec jasné, jaké jsou piedstavy
Veolie. Nezname, jakou cenu za podil vlastnictvi PVK bude pozadovat, co bude pro né za
piijatelné, nevime, jak vycisli ocenéni budoucich piijma, ani ¢asové horizonty pievodu akcii
¢i majetku, ani jak hodla upravit prava a povinnosti v akcionarské smlouve s Prahou.

Mame pfitom za to, Ze pokud nebude v brzké dobé jednanim nalezeno vzdjemné
vyhodné feSeni, pak by bylo na misté, pfipravit pravni kroky k revizi, ptipadné k vypovédi
smluvnich vztahii Prahy a Veolie soudni cestou.

Koalice, vladnouci v Praze, by rovnéz méla pozadat viddu CR o navraceni astky 6,2
mld. K¢, kterou ¢esky stat inkasoval za prodej 66 % akcii PVK a. s. Cesky stat si penize
ponechal a Praze chybi na obnovu infrastruktury, rozvodt vody a kanalizace zdroje.

Dovoluji si proto pozadat Radu hl. m. Prahy, aby konala ve prospéch Prazant a vladu
CR 0 6,2 mld. K& pozadala. D&kuji za pozornost.

Prim. Krndcova: Dekuji. Pan zastupitel Ferjencik.
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P. Ferjencik: D&kuji za slovo. J& také podporuji to, aby Praha kontrolovala a vlastnila
infrastrukturu pro rozvod vody a distribuci vody Prazaniim, nicméné musim fict, ze
spole¢nost Veolia nas lidové feceno uz jednou oskubala, a vazné se bojim toho, aby nés
neoskubala podruhé v situaci, kdy ji tzv. teCe do bot. Myslim si, Ze Praha by v prvni fadé m¢la
vyuzit dostupné pravni kroky k tomu, aby vyuzila toho, Ze madme nékolik analyz, které
konstatovaly neplatnost stavajici smlouvy s Veolii, a ostatné ta snaha odkoupit ty akcie mize
probihat paraleln¢ s timto soudnim sporem, a podle naseho nazoru muize vést k vyraznému
snizeni ceny za odkup a muze vést k tomu, Ze bude mit smysl o odkupu uvazovat. Ale
kupovat akcie firmy, jejiz jedina cena spociva v tom, ze ma s Prahou uzavienou smlouvu, ve
chvili, kdy podle naSich vlastnich pravnikl je ta smlouva neplatna, mi pfijde trochu jako
Skrabat se pravou rukou za levym uchem.

Podle mé primarn¢ by meéla Praha se vydat cestou zneplatnéni t¢ smlouvy a paralelné
jednat i o odkupu, ale rozhodné se k tomu neupinat, a vtomto smyslu my predlozime i
pozmeénovaci navrh.

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Mirovsky.

P. Mirovsky: D&kuji za slovo. Nebyva to ¢asto, musim souhlasit s kolegou Hriizou,
poucme se, a kdyby nas n¢kdy, n€kterou dalsi garnituru napadlo privatizovat n¢které z téchto
strategickych véci, tak to, prosim, neud€lejme a vzdy si vzpomeiime na to, zZe uz jsme tady
museli nakupovat historicky podil v Prazské plynarenské, pokud se nepletu, stejné tak ted’ se
snazime vratit nase strategické rozhodovani k vodé¢ a kanalizacim. Je to velké pouceni z chyb,
které byly v 90. letech v tom privatizaénim Silenstvi. Pou¢me se a fakt to nikdy neudélejme.
Deékuji.

Prim. Krndacova: Pan zastupitel Michalek.

P. Michdalek: Dé&kuji za slovo, pani primatorko. Chtél bych navazat na to, co tady
zazn€lo a do jisté miry nahradit i nepfitomného obCana Moravce, protoze je to podle meé
Skoda, Ze po tolika letech cekani, kdy na skoro kazdém Zastupitelstvu navrhoval bod
vypovézeni smlouvy s Veolii, tak v okamziku, kdy kone¢né mél moZznost promluvit, tak ho
zifejmeé potkalo néco neodkladného.

Inu chci navrhnout, aby piedklddané usneseni bylo doplnéno o bod 2, ktery by bylo
ulozeno Radé¢ hl. m. Prahy iniciovat vypovézeni nevyhodnych smluv, podle kterych si
spole¢nost Prazské vodovody a kanalizace hospodati s vodohospodaiskou infrastrukturou ve
vlastnictvi hl. m. Prahy, anebo jejich prohlaSeni za neplatné.

Mésto ma tfi posudky, které predstavovala pani radni Plaminkova v minulosti, které
hovoii o tom, ze ty smlouvy byly uzavieny v rozporu s platnou legislativou, a za tohoto
okamziku si myslim, ze nejde jenom fict, Ze budeme s tou spole¢nosti jednat o tom, Ze od ni
koupime ten podil, ale Ze bychom méli zvazit i pravni kroky jakoZto fadni hospodari
s majetkem mésta, a to za prvé, bud’ uplatnit neplatnost téch smluv, a za druhé, podivat se na
to, jestli nasi pfedchudci, ktefi odhlasovali nevyhodné transakce v kauze Veolia, jednali jako
fadny hospodat, a v ptipadé, Ze se dopustili pochybeni, bychom méli iniciovat pravni kroky.
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Proto navrhuji jesté druhy navrh, ktery zni, Ze Zastupitelstvo uklada Rad¢ hl. m. Prahy
provéfit hospodarnost predchozich rozhodnuti v kauze Veolia, a v ptipadé¢ zjisténi pochybeni
iniciovat pravni kroky. My nechceme jako Pirati, aby kauza Veolia skoncila stejnym
zpusobem jako kauza Skodova palace. Tzn., z majetku mésta se tunelovalo, nikdy za nic
nenese odpoveédnost a po deseti letech se pfijme néjaky dodatek, a tim to skonc¢i. Tady prosté
nikdo za nic nezodpovida. VSechny ty feci o majetkové odpovédnosti vSech predstaviteli
nemaji zadny predobraz v realit€. To jsou jenom takové povidacky, kterymi se potom
zduvodiuje, pro¢ se musi ud€lovat politické trafiky.

Vyzyvam vsechny zastupitele, ktefi nesouhlasi s kauzou Veolia, ktefi ji povazuji za
problémovou, abychom nejenom schvalili zamér jednat o té akvizici, ale abychom zaroven
deklarovali jako Zastupitelstvo spolecnou vuli, ze kdyz mame posudky o neplatnosti smluv,
ze jsme pripraveni podniknout pravni kroky na obranu zajma hl. m. Prahy.

Posledni bod, ktery jsem chtél zminit v ramci svého projevu, se tykd textace toho
usneseni, které podle mého nézoru je formulovéano troSku neobratn¢, kde mluvi o schvaleni
zameéru akvizice spolecnosti, byt’ v divodové zprave, kterd je velmi strucnd, je napsano, ze
bude zamér jeste nésledné znovu schvalovan.

Chtél jsem jenom poprosit Radu o drobnou zménu, aby skute¢né v textu usneseni bylo
zaneseno, ze Zastupitelstvo schvaluje zdmér jednat o akvizici spole¢nosti Prazské vodovody a
kanalizace, nikoli pfimo, Ze schvalujeme akvizici samotnou. Tu muzeme schvalit az
v okamziku, kdy vime, jaka je cena, s kterou bude ta transakce spojena. Dékuji za pozornost.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan zastupitel Nouza.

P. Nouza: Dékuji, pékné dobré odpoledne. Budu hned reagovat na to, co tady ted bylo
feCeno panem kolegou Michalkem. Za¢nu od konce. Cena samoziejm¢ bude stanovena
néjakym odbornym posudkem, pokud se tak daleko to jednani dostane, a zcela urcité se na
jednani Zastupitelstva pfi tomto projednavani s tim budeme zabyvat. Aspoil véfim tomu, ze t0
tak bude.

Druha véc je, Ze ja s fadou véci souhlasim, ale s ¢im nemtzu souhlasit, je to, Ze vy jste
tady, pane kolego, fikal, Ze mame tfi posudky, které maji ve svém textu napsano, ze tu
smlouvu vypoveédét 1ze. Vim o minimalné dalSich 3 — 4 posudcich, které fikaji, ze to
vypovédét nelze. TudiZz pokud méme hlasovat o takovém dodatku usneseni, ktery tady
navrhujete, tak ja si to neumim pfedstavit ve chvili, kdy tady nemame ty posudky a nemame
se stim jakym zplisobem zorientovat a seznamit. Obavadm se, Ze pro toto ja osobné ruku
zvednout nemohu.

Tteti véci, kterou jsem chtél fict, chtél jsem se zeptat pana radniho Prochazky, co se
zménilo mezi tnorem a dubnem letoSniho roku, protoze ptfece uz v tinoru, pokud se nepletu,
kdyz tak mi to vyvratte, Rada o tom problému jednala, pfijala usneseni, na dvou
Zastupitelstvech kde nic, tu nic, a najednou vy, a nezlobte se, tohle neni tisk Cerveného
charakteru, myslim si, Ze to, byt se to zda jako jednoduché véc, kdyz fekneme zameér, ja tomu
fakt nerozumim, proC jsme dva mésice ¢ekali, a ted’ najednou v utery to protdhnete Radou za
minutu a mame to ve ¢tvrtek na Zastupitelstvu, byt ja fikdm, Ze ten zdmér je spravny. Jenom
bych na to potieboval znat néjaky nazor, protoZze nerozumim tomu, jestli zména toho usneseni
nebo textu je v tom, ze pred tim to bylo, ze navrhujete koupit az 100 %, a ted’ navrhujete
koupit 100 %, tak o slovicku ,,az* jestli se bavime, tak mi to ptipada jako, promiiite mi to,
neuveétitelné.
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To je asi vSechno. Jinak fakt si myslim, ze by stilo za to tyto véci probirat dfive i
s témi kluby, které jsou v opozici. Nefikam, Ze to je jenom o nds. Myslim, Ze to je o vSech
klubech. Fakt se mi nezdd, Ze to je spravny postup. Ostatné jako i jiné véci, které se na
Zastupitelstvu neprojednavaji. Dékuji.

Prim. Krndacova: Pani zastupitelka Udzenija.

P. UdZenija: Dékuji za slovo. Nebudu se vyjadfovat neustale k tomu, jak v minulosti
bylo vsechno $patné. Po bitvée je kazdy generdl, a ja opravdu nemohu soudit v téch 90. letech,
V jakém to vSe bylo stavu a co bylo v tu chvili spravné, ¢i ne. Ale myslim si, ze nasi byvali
kolegové konali podle svého nejlepsiho védomi a svédomi, tak jak jim to tady asi n¢kdo po
téch x letech komunismu nechal.

A ted opravdu vécné. Doba se vyviji, a ja jsem vzdycky byla zastance toho, ze
méstska infrastruktura mé byt v majetku mésta. At uz jsou to jakékoli, jak se tikd, draty,
kanalizace, vodovody atd., jsou to strategické véci, a je zapotiebi k tomu takto pfistupovat.

Ja bych jenom poprosila toto cténé Zastupitelstvo, abychom si ujasnili jedno. A to
sice, mésto Plzen k tomuto kroku pfistoupilo také. Poprvé pfijalo usneseni v roce 2006 na
svém Zastupitelstvu. Teprve po dvou letech v roce 2008 opravdu schvalilo dohodu, dohodu. P
dvou letech schvalilo dohodu, a teprve od 1. 1. roku 2016 to ptevzalo vSe opét do svého
majetku, vSechno, jak se fikd, klaplo, a od roku 2016 nad tim mé plnou kontrolu. A to mésto
Plzen, urcité vSichni vime, Ze je mnohem mensi nez hlavni mésto.

Co chei fict? Pfipravme se na to, pokud k tomuto kroku pfistoupime, a pfistupme
k tomu, Ze to bude trvat. Ze je na tom nezbytné politick4 shoda. A Ze je zapotfebi, abychom si
vSichni uvédomili, at’ tu dnes sedime a tfeba piisti volby, nebo i prespfisti sedét nebudeme,
tak aby tento proces pokracoval a dokoncil se do zdarného konce tak, jako to bylo v Plzni.
Trvalo jim to deset let. Nemalujme tady ob¢anim a vSem, Ze to bude rychlé, Ze se to vyiesi
hned. Ale jak fikam, snazte se o to vy jako koalice, aby vSechny kroky, které délate, na nich
byla Sirsi politickd shoda, nez u vas. J& vim, Ze to mate jako velké medialni téma, ale opravdu,
pojd’'me k tomu pfistupovat odpovédné. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: Chci jenom fict, Ze jsem rad, ze je v tomto Zastupitelstvu pro mé trosku
prekvapivé najednou Sirokd shoda nad tim, Ze odvétvi, které je svym charakterem monopolni,
ze nenapliiuje pozitiva t€¢ konkurence na trhu, ktery pfinasi efektivnéjs$i fungovani spravy
n&jakého odvétvi. Tohle je odvétvi monopolni, tzn., tam je na misté, aby ho zastoupila tu
soukromou spolecnost vetfejna sprava.

Proto pfistupujeme k tomuto rozhodnuti, ja ho vitdm, protoZe se opakované ukazovalo,
7e ta infrastruktura je podfinancovana, ze ty zisky odtékaji pryc, a ta Castka, ktera se vraci do
rozpoctu hlavniho mésta, je nedostatecnd, a Ze ten sprdvce nemd zdjem na tom, do té
infrastruktury investovat.

J& toto rozhodnuti vitdm, my ho podpoiime. Myslim si, Ze v tom slovicku ,,az* je
podstatny rozdil, protoze to, jestli bude mésto usilovat o akvizici az 100 %, cili také tieba 20
nebo 30 % nebo 50, anebo také jenom 5, tak v tom je podstatny rozdil. Takhle jsme si ted’
fekli, ne, my chceme cely podil, my chceme celych 100 %. To je to podstatné. A v tom
vnimam vyznamny posun a dékuji za n¢j.
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Mam ale dotaz. Tam je zamérné slovo akvizice, jestli tomu usneseni dobfe rozumim.
Aby tam nebylo feceno, Ze je to koupé€, aby tam nebylo feceno nic konkrétniho, v tom smyslu,
abychom nepfedjimali a neznevyhodiovali meésto vtom dalSim vyjednavani, které
samoziejm¢ muze skoncit i u soudu. Aspoii ja ho tak rozhodné chapu. Ta véc neni dopiedu
jasnd, ta firma je velkd, bude se branit, protoze ten byznys pro ni byl doposud vyhodny.

Chtél bych se tudiz zeptat pana radniho v ndvaznosti na ty pozmeénovaci navrhy,
dopliovaci, které piedlozili Pirati. Myslim si, Ze neni potieba je pfijimat v tuto chvili, protoze
se mi zda, ze to usneseni praveé proto, Ze obsahuje slovo akvizice, a nikoli konkrétni podobu
toho, jak nabudeme, tak Ze je z toho zfejmé, ze se budeme samoziejmé snazit postupovat tak,
aby to bylo pro mésto co nejvyhodngjsi. Cili idealné zneplatnéném té smlouvy od
prvopocatku. Pokud ale toto nebude mozné, tak dalSimi zplsoby. Tak dal§imi zpiisoby. To
vSechno obsahuje to slovo akvizice. Ale chci se proto zeptat, jestli tomu slovu rozumim dobie
a jestli tudiz ta usneseni, kterd navrhoval Mikulas Ferjencik, jsou nadbyte¢nd, nebo nikoli.
Poprosil bych pana radniho o odpovéd'.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pani zastupitelka Plaminkova.

P. Plaminkova: Dé&kuji. Chci upfesnit, Ze ono se Upln¢ neda jednat o vypovézeni
smluv. Ty vypovédni diivody jsou ve smlouvach jasn¢ dany, a v podstaté nejsou naplnény. Ty
by byly dény, kdyby ta PVK nedélala to, co ma.

O ¢em se da jednat, nebo o ¢em se d4 uvazovat, je zalovat na neplatnost téch smluv.
ProtoZze mame ty tii posudky, tak by bylo mozné Zalovat na neplatnost téch smluv. O co ja
jsem se snazila, bylo hrozbou Zaloby na neplatnost téch smluv je pifimét k tomu, aby PVK
davalo vyssi penize za podnajemné. To byl mij cil, ktery si myslim, Ze by byl relativné rychle
realizovatelny.

Nicméné¢ koupé€ je mozna, ja ji také vitam. Myslim si, Ze je velmi dobfe, Ze doSlo ke
zméné usneseni, protoze on je opravdu velky rozdil, jestli chceme koupit 100 % spolecnosti,
anebo jenom néjakou minoritni ¢ast. Kdyby se koupila nedej boze jenom néjaka ¢ast, a mohla
by to byt 1 majoritni ¢ast, tak bychom mohli byt ve stejné neptijemné situaci, jako jsme ted’
S Prazskymi sluZzbami, kde jsme méli opravdu velky problém ted’ vysoutéZzit zakazku, kdyz
Vv Prazskych sluzbach mame zakomponovaného jednoho z jejich konkurentt.

A tady by mohlo dojit k tomu, Ze tim, Ze my odkoupime ¢ast PVK, tak bychom je tam
m¢éli, promiiite mi ten vyraz, nalezlé na véky véki. A to my nechceme, protoze takhle oni
Vv roce 2028 skonci, a cena té spolecnosti v Case klesa a v roce 2028 bude mit PVK jenom tu
cenu, za kterou bychom my jako Praha nebo PVS postavili n¢jakou jinou provozni spole¢nost.

Proto je podle mé dilezité, ziskat 100 % té spolecnosti. Anebo nic, a snaZzit se ziskat
vice penéz z podnajemného. To jsou podle m¢ dvé mozné cesty.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Prokop.
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P. Prokop: Dékuji za slovo. VétSina mych predfecniki fekla, co jsem chtél fict, takze
bych jenom reagoval na Jakuba Michalka. M¢ hrozné piekvapuje, jak on si velmi dobie
pamatuje tu kauzu z roku 2002, kdy k té transakci doslo, protoze, Jakube, my jsem podobné
stafi a my jsme koncili zékladni Skolu. M¢ piekvapuje, jak ptesné jsi si jisty, ze to tehdy bylo
Spatné, atd. J& se vodohospodaistvim Prahy zabyvam ted pil roku pomérné intenzivné, a
musim fict, Ze tehdy ta minulost méla dvé strany mince. To PVK tehdy bylo velmi neefektivni
firma, kde byly odbory odbort, asistentky asistentek, Veolie tam udélala pomérné silné
zeStihleni atd. Ani j& nedokdzu fict v tom kontextu, jak jsem tehdy byl mlad, jestli to bylo
uplné Spatné, nebo ne. Ale dneska jsme se pousnuli dal, myslim si, ze v soucasné dob¢ stav
neni ideélni, a ja urcité podporuji postupny odkup a postupné prevzeti.

Prim. Krndcova: Pan kolega Haramul.

P. Haramul: Vazena pani primatorko, kolegyné, kolegové, ja bych vas chtél
upozornit, ze celou zalezitost bude projednavat vybor pro Zzivotni prostfedi a technickou
vybavenost, ktery se kona 16. kvétna, a v rdmci projednavani tohoto vyboru bude mozné se
S navrzenym typem memoranda seznamit podrobngji. Pan radnim ndm ho tam ptedstavi a
seznami nas s detaily tohoto materidlu. V této chvili fikdm, ze tento material plné€ podporuji.

Prim. Krndacova: DEkuji. Pan kolega Hriiza.

P. Hriza: Jsem potéSen, ze nachazime shodu v tom, Ze ta situace je vazna, Ze se musi
fesit. Samoziejmé nemohu souhlasit s tim, co zde zazné€lo z st kolegyn¢ UdZenija, protoze
faktem je, Ze stat a Praha zinkasovaly za ty piivodni firmy transformované fadové 7 mld. K¢,
a dnesni realita je takova, a to si zfejm¢ uvédomujeme vSichni, ze ta obnova infrastruktury je
nedostateCnd v situaci, kdy dochdzi k vyméné tadov€é pul procenta sit€¢ rocné. To by
samoziejm¢ v delSim Casovém horizontu vedlo, fekl bych, ke katastrofalnimu stavu, byt se
samoziejm¢ dnes pouZivaji nové technologie k ujasnéni moZnych ztrat, nicméné ta
infrastruktura bez jakychkoli pochybnosti starne.

Ja to madm zvyjadieni, které jsem jiz jednou citoval, $éfa Prazskych vodaren
Z hospodatskych novin z ¢ervna roku 2015, nicméné¢ mam zde jiné materialy, rdd vam je
ukazu, jesté z doby, kdy byl kolega Stépanek ze Strany zelenych ve vedeni Prahy, a kde se
také konstatuje, ze od roku 2000 se v priméru rekonstruuje piil procenta délky vodovodni
sité¢. Toto tempo rekonstrukce nezajiStuje zlepSeni technického stavu a sniZeni primérného
stafi site.

V koncepcnich materidlech se dokonce tenkrat uz vychézelo z toho, ze je doporuceno
rekonstruovat rocné 2 % délky sité k zajiSténi zlepSeného stavu. Optimalni tempo
rekonstrukce je 3 %, atd., atd. My jsme se dostali do situace, ze stat si ponechal 6,2 mld.
Z privatizace, zatim jsem k tomu hovofil jenom ja. Byl bych rad, kdyby kolegyné¢ UdZzenija
zastavala stejny ndzor a vyjadfila souhlas s onou myslenkou, pozadat na vlad¢, aby nam téch
6,2 mld. vratila.

A druha véc je, Ze kuptikladu Cisticka nas bude stat, diive se uvazovalo 10 mld., dnes
vime, ze to bude 12 mld., plati to vSechno hl. m. Praha. Tim, ze to plati hl. m. Praha, tak to
V podstaté nasledné plati Prazané. To v situaci, kdy za deset let doslo k tomu, Ze se snizil
odbér vody fadové o 35 milionii kubikd, trzby se zvedly o 2 miliardy v disledku zvySené ceny
vody, pitné vody, a zisk zlistal zhruba stejny. No to je naprosto neuvéfitelné, kam politici
zavedli hospodateni s vodou.
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A opravdu jsem velmi rad, Ze jsme nasli napfi¢ politickym spektrem cestu, a vétim, ze
si dale budeme hledat tu nejlepsi cestu k tomu, abychom Prazantim vodu vréatili. Je to do
budoucna, fekl bych, to nejlepsi, co miizeme pro Prazany udélat, a mimochodem, fada z vas
Jjisté vi, Ze je plno mést ve svéte 1 ve Spojenych statech, kde jsou méstské vodarny a hospodaii
s nimi samosprava. Na internetu je to dostupné. Rada informaci je na webu pravdaovode.cz.

wvewr

pozornost.
Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: D¢kuji za slovo. Ja se priznam, ze mé prekvapil, feknéme, kreativni
pravni vyklad Matéje Stropnického ohledné¢ toho usneseni. Kdyz nékde schvaluji akvizici, tak
skutecné neocekdvam, ze Rada v rdmci tohoto zdméru déa zalobu ne neplatnost smlouvy. Jak
souvisi akvizice PVK s neplatnosti smlouvy na PVK? Navic pokud soud konstatuje neplatnost
smlouvy s PVK, tak my nepotiebujeme koupit PVK, protoze PVK uz v tu chvili nebude tu
vodu prodavat. Umyt si ruce nad tim, zZe nepodpofite na§ pozménovak, s tim Ze uz to je ve
vasem navrhu, kdyz je to takhle do nebe volajici, mné to ptijde fakt zbab¢lé.

Prim. Krndcova: Pan kolega Jilek.

P. Jilek: Dobré odpoledne po obédé. Musim fict, Ze s udivem sleduji, Ze se mam jeste
co ucit, protoze jsem tady vyslechl celou fadu zajimavych akvizi¢nich strategii, slySim
poprvé, ze je dobré né¢komu pied zahdjenim vyjedndvani o cené a o velikosti podilu
vyhroZovat. V&im, Ze to nasi vyjedndvaci pozici s vlastnikem akci vyrazné vylepsi, protoze
pouze na dobré vili Veolie bude zalezet to, jak velky podil a za jakou cenu ziskame. Je to
pfedmétem vyjednavani. Tak si tady, prosim vas, nehrajte na to, Ze pob&Zime sprint a pied tim
si jako bodneme do kazdé nohy jeden niz, a jeSté jim to poSleme memorandem, aby védéli,
jak se maji pred nami tfést.

Pokud je nase smluvni pozice takové, ze mizeme uspéSné napadnout ty smlouvy, tak
si nehrajme na akvizici a smlouvy napadnéme. Pokud chceme o nécem vyjednavat, tak, si,
prosim vas, odpust'te navrhy toho typu, Ze jim zaroven budeme vyhrozovat. To je opravdu
zajimava vyjednavaci strategie. J& pevné doufdm, Ze hlavni mésto ziska zpatky kontrolu nad
klicovou infrastrukturou na zakladé néjakého vyvazeného jednani. Myslim si, ze jakékoli
akciové pouZitelna sila od bloka¢ni minority je podilem, o ktery mame usilovat.

To, ze nejsme v TSK schopni vykonavat sva akcionafskd prava prostfednictvim
néjakého ne majoritniho podilu, nebo v souvislosti s piisobeni spoluakcionaie, netika, Ze
pokud budeme v klicové infrastruktufe vlastnit menSinovy podil, bloka¢ni minoritu,
nadpolovi¢ni podil, ze tam ta akcionai'ska prava budeme vykonavat stejné Spatn¢.

Myslim si, ze je dobré usilovat o ziskani jakéhokoli akciového podilu, ktery bude
V rdmci nastaveni corporate governance té spolecnosti umoziiovat hlavnimu méstu ovliviiovat
to, co se s tou infrastrukturou bude dit nadale. Samoziejmé ja zndm, protoze jsem byl ¢lenem
Zastupitelstva mésta Plzné v dobé, kdy to, co fikala Sandra, probihalo to schvalovani, je to
tak, ze to trvalo dva roky, je to tak, Ze to neSlo bez podpory opozice, tzn., napfi¢ politickym
spektrem. Ale samoziejmé otazka vyjednani ceny a podminek pfevzeti té& spolecnosti byla
Vv kompetenci Rady a Zastupitelstvo pouze také schvalilo zamér, a jeho naplnéni bylo
v kompetenci Rady a bylo v podstaté, cena a velikost akciového podilu byla predmétem
vyjednavani.
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Je samoziejmé optimalni, abychom usilovali o ziskani celkové kontroly, ale myslim si,
7e to bude otazka toho, jak si stavajici akcionaf fekne bonus za vykoupeni 100 %, protoze tam
samoziejm¢ bude n&jaka bonusova prémie. To, jestli tam ma zlstat, nebo nema zlstat, ja si
prosté myslim, ze jakykoli akciovy podil je lep$i, nez ten stavajici stav, pokud bude mésto
schopné u¢inné vykonavat akcionaiska prava. V piipad¢€, ze to bude bloka¢ni minorita, nebo
podpolovi¢ni podil, miiZe to byt spojeno jesté s dohodou o tom, Zze dojde ke zméné stanov té
spolecnosti, existuji i nefinan¢ni nastroje, jak posilit vykon akcionafskych prav. Nemusi to byt
jenom to absolutni ¢islo v podobé¢ velikosti toho podilu.

Prim. Krndacova: Dékuji. Pan zastupitel Michalek.

P. Michalek: Trosku se bojim toho, ze pokud budeme spoléhat na dobrou viili Veolie,
tak nikam nedojdeme, resp. dojdeme k nééemu, co bude velmi $patné. Ja jsem tak néjak za ty
dva roky pochopil, ze tady prazska politika je, kdyz to velice shrnu, 0 tom, aby se periodicky
prodavaly a nakupovaly velké miliardové spole¢nosti, nebo podily v nich. Dulezité je hlavné
to slovicko miliardové. Asi si mizete domyslet, proc.

Prim. Krndacova: Ja bych to chtéla védét, proc.

P. Michadlek: ProtoZe je to hodn¢ penéz, pani primatorko.

Prim. Krndcova: A pro koho? A muzete byt konkrétnéj$i? Nemam rada takovéto
naznacovani.

P. Michalek: J4 to taky nemam rad.

Prim. Krnacova: No tak potom to nedélejte, prosim.

P. Michdlek: Nemam rad to, kdyz se prodavaji a nakupuji miliardové podily, jen tak
periodicky dokolecka. A jestli chcete vystoupit v rozprave, tak predejte predsedani a ptihlaste

se do diskuse.

Prim. Krndacova: DEkuji za upozornéni, prist€¢ to tak urcité udélam, kdyz budete
mluvit takovymto zptisobem. ProtoZe se mé to pifimo dotyka. Dé&kuji.

P. Michdlek: Vs se to pfimo dotyka, ty miliardy? Jakym zptisobem?
Prim. Krndacova: Vase teci se mé ptimo dotykaji, pane kolego.
P. Michadlek: Tak mé nechte mluvit laskave.

Prim. Krndcova: Tak nechdvam, ale s upozornénim.
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P. Michalek: \ navaznosti na to, co fikala pani radni Plaminkovd, upravuji svij
pozménovaci navrh tak, aby se tykal pouze iniciace prohlaSeni nevyhodnych smluv,
uzavienych s PVK, za neplatné. S terminem do 1. 8. 2017. A jinak ty ostatni pozménovaci
navrhy zlstavaji v platnosti.

Myslim si, ze pouhy nakup nic nevyfesi, a myslim si, ze bychom méli trvat i na tom
tretim bodé mého pozménovaciho navrhu, tzn., provéfit hospodarnost predchozich rozhodnuti
v kauze Veolia. Pro informaci pana Prokopa, ja jsem mozna v té dob¢ byl na gymnaziu, ale
piipravuji se na jednani, takze si ¢tu podklady, ¢tu si smlouvy, dalsi dokumenty, a napf.
v dokumentu, ktery mam k dispozici, se piSe, popisuje se, ze se na zpracovani posudku
podilely opét advokéatni kanceldi Jansta, Kostka a Kfiz, Bélina, a dodali méstu analyzy, ze
musi ty prodluzovaci smlouvy skute¢né podepsat. To se tedy stalo n€kolik dni pted vstupem
CR do EU, neZ zadalo platit evropské pravo. Tvrdili hl. m. Praze, Ze smlouva o smlouvé
budouci je platnd, Ze je zavazna a Praha musi uzavfit prodlouzeni az do roku 2028.

Nicméné pani feditelka legislativniho a pravniho odboru Magistratu Martiné Dévérova
nabizi moznost, jak smlouvu neuzavfit. Podle ni neni nutné ramcovou smlouvu ¢islo 2 uzavfit
tehdy, pokud se okolnosti, které byly v dobé uzavieni smlouvy o smlouvé budouci, natolik
zmeénily, ze neni mozné po aspon jedné stran¢ pozadovat, aby se smlouva uzaviela.

V té dob¢ urcité byly i ndzory pro to, Ze ta smlouva se uzavirat nemusela. Ta smlouva
podle mého nadzoru je extrémné nevyhodnd, a myslim si, ze za cely tento velky problém hl. m.
Prahy nese odpovédnost ODS a CSSD. V té dobé piedseda vlady Paroubek, ktefi se na tom
podileli. Piekvapuje mé, ze kdyz se v minulosti podileli na této privatizaci, tak ted’ tady znovu
vypravéji o tom, Ze musime zpatky nakupovat ten podil. Spi§ to utvrzuje moji teorii o
neustalém prodavani a nakupovani obchodnich podilti.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Ferjencik, a véfim, Ze za chvili se zapojim do
diskuse, kdyz to tady bude pokracovat.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Chtél jsem se pozastavit nad tim, Ze n&kteti kolegové
pochybuji o tom, jestli ten stavajici stav je pro mesto skutecné nevyhodny. Spole¢nost ma
Cisty zisk 500 mil. K&, a my platime vSechny naklady na opravy vodovodi a kanalizace.
Vsechny penize, co my vybereme od PVK, davdme do oprav, plus za své penize stavime nové
vodovody, plus délame opravy na vlastni naklady, a oni maji 500 mil. zisku. To je smluvni
vztah, ktery je, s prominutim, uplné¢ na hovno. A to, ze dva roky nejsme schopni to ani zkusit
vypoveédeét, vypovida o tom, Ze n€kteti zastupitelé tady nezastupuji Prahu, ale Veolii, aspon ja
mam z toho jednani takovy pocit.

Prim. Krnacovda: Vaham, zda se mam zapojit do diskuse. Pak bych vés cCastovala
stejnymi slovy, jako vy nas, pane kolego. Dékuji za zopakovani tohoto bajecného piibchu, a
jesté s podezienim, Ze jsme zapojeni s Veolii. To m& obzvlast’ zajima a je to velice pikantni.
No dobfe. Jesté Ze se nachazime na politické platformé.

Kazdopadné pan kolega Nouza se chce zase zapojit do diskuse.

P. Nouza: Ne, ja uz, jak tikéd kolega Nacher, nechtél jsem, ale musim. Velmi kratce.
Ted’ tady pan kolega Ferjencik se vyjadfil sice pregnantn€, na druhou stranu néjak ale
zapomind na to, Ze uZ dva roky se to tady fesi. A pani radni Plaminkova tady vystoupila pied
¢tvrt hodinkou s tim, Ze jsou dvé moznosti, jak to udélat. Vypovédet, anebo vyjednat s Veolii
zvysené penize, kdyz jsem se tady pied tfemi mésici nebo ¢tyfmi roz¢iloval.
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J& se ptam, pani radni Plaminkova Jano, kde jsou ty penize. Vzdyt' ta Veolie vam je
nabidla. Tak pro¢ nas tady ted’ po dvou letech matete tim, ze jsou né&jaké dvé moznosti? Vy
jste tu jednu moznost vyeliminovala, druhou moznost jste nepouzila, tak ted’ jsme v situaci,
kdy v my jsme, nebo ja osobné na to mam nazor, ze ta druhd moznost vypovédi byla velmi
spornd, za tim si stojim, protoze jak jsou pravni stanoviska, ktera ftikaji, vypovédét lze,
existuji pravni stanoviska, vypovédét nelze, a neni to Jansta, Kostka a partnefi, to jsou jiné
pravni kanceléte, pane kolego Michalku, kdyz tak si to pfectéte. Jsme v situaci, kdy fikame, ja
nevim, pro¢ to prodluzujeme, Ze tedy dobie, ja jsem vycetl panu radnimu, Ze to udélal jako
cerveny tisk, povazuji to za zbyte¢né. Myslim si, Ze je potieba, aby to byla Sirokd shoda
napii¢ Zastupitelstvem. Ja jsem deklaroval, Ze ano. Tady se bavime o prdu a udélame z toho
kuli¢ku. Ja to nechapu.

Prim. Krndacova: Pan kolega Jilek. A jeje, to bude mit dlouhé trvani.

P. Jilek: Nebude, muj prispévek taky nebude mit dlouhé trvani. Tak ja jsem jenom
chtél fict panu Michélkovi, vite, pane Michalku, to Ze vyjednavani o néjaké cen¢ a néjakém
nakupu je vzdy zéavislé na dobré vili obou dvou smluvnich stran, to je princip toho, Ze se néco
kupuje. Ono nam nic jiného nezbyde, nez doufat, Ze ndm to n€kdo proda o dobré vili. Takhle
funguje byznys.

A pane Ferjenéiku, vy se poslouchejte. Rict tady, ze jsme se méli pokouset néco
vypovédét, vite, ono taky, kdyz se nam to nepovede, ten na§ pokus, protoze tfeba to nase
pravni postaveni neni takové, tak nas to jesté v disledku, ten va§ pokus mize stat sakra velké
penize navic. My tady nemizeme néco zkouSet vypovidat. Kvili tomu se d€laji pravni
analyzy a kvili tomu existuje néjaky realisticky pohled na nase pravni postaveni. Tak si tady,
prosim vas, odpustte tuto demagogii toho, Ze vy byste to za pét minut méli hotové a ze
bychom to zkusili, a kdyby se to holt nepovedlo, tak holt bychom potom sedli k tomu
jednacimu stolu a pokusili jsme se to koupit, kdyz jsme pted tim zkusili to vypoveédét, a ono
by se to nepovedlo.

A taky si odpustte podsouvani toho, ze tady n¢kdo zastupuje Veolii. Vite, my tady
zastupujeme realisty, tzn. lidi, ktefi za sebou maji néjakou profesni kariéru, kteti se néco
naucili, tfeba uz v néjaké akciové spole¢nosti sedéli, tieba uz vyjednavali o n¢jaké fuzi. Vy
tady zastupujete akorat demagogické predstavy, které se neopiraji ani o vaSe vzdélani, ani o
vasi profesni zkuSenost, a jsou to prosté blaboly, to co tady navrhujete.

Prim. Krnacova: Pan kolega Michalek.

P. Michalek: Jsem ptesvédcen, ze pan Robjesek vas urcité rad uvitd ve své strané. Ale
chtél jsem reagovat na to, co fikal pan kolega Nouza. Rikal, ze ma posudky, podle nichz jsou
ty smlouvy platngé, ze jsem si je mél piecist. Pane Nouzo, ja jsem pozadal hl. m. Prahu jako
zastupitel podle zakona o hl. m. Praze, aby mi poskytlo vSechny posudky, které ma na
platnost smluv s Veolii. Obdrzel jsem od pani radni Plaminkové tfi posudky a ve vSech téch
titech posudcich bylo napsano, Ze ty smlouvy jsou neplatné, byt tam muiZze byt néjaké riziko,
vyplyvajici ze soudniho sporu. Ale ve vSech bylo, ze jsou neplatné. Jestli vy mate n¢jaké dalsi
posudky, tak byste je mél rozeslat vSem dalSim zastupitelim, protoZe ja nevim, odkud ty
posudky mate. Ja jsem opravdu v dobré vili si vyzadal vSechny posudky, které ma hl. m.
Praha k dispozici, a pfedpokladam, ze mi Rada hl. m. Prahy poskytla vSechny, tak jak je ma
k dispozici.
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Myslim si, ze kdyz se ve Zliné povedlo vypovédét smlouvu s Veolii, tak by se to
mohlo podafit i tady v Praze, kterda ma mnohem vétsi zdroje na to, aby nasadila kvalitni
pravniky, aby dosli k tomuto zavéru. A jesté jsem chtél fict jednu véc, kdyz iniciujeme spor,
tak nejenom, ze pripadna cena zavisi na dobré vili, ale zavisi 1 na tom leverage, ktery mate
k dispozici. Na tom riziku, které druha strana musi podstoupit, pokud bude dal pokracovat ve
sporu.

Vidéli jsme to napf. u Skodova palace, kde kdyZ jsme iniciovali soudni spor, tak nam
to pomohlo Vv jednani s tou druhou protistranou, protoze ta protistrana nem¢la vibec zadny
diivod s ndmi o né€em jednat, kdyz méla kohouta, nebo slepici tedy, kterd snasi zlaté vajicko
kazdy rok, a podobna slepice je i ta Veolie. A pokud oni nebudou mit Zadné riziko netispéchu,
tak samoziejmé ta cena, za kterou nam to budou ochotni prodat, bude obrovska. Protoze bude
odpovidat tomu, kdyz se to srovna s tim, Ze by se ty penize ulozily v bance.

Prim. Krndcova: Pan zastupitel Hriza.

P. Hriiza: Dovolim si fict n€kolik poznamek. Je bezesporu ziejmé, ze tyto smlouvy
pro Prahu nejsou vyhodné. Mlizeme si na to udélat seminaf a prokaze se to na ¢islech. VEéfim,
ze to pochopi 1 kolega Jilek, bez ohledu na to, jakou mame miru vzdélani a Zivotnich
zkuSenosti kdokoli z nas.

Praha by se nem¢la dostat do postaveni, Ze bude drzena taktikajic pod krkem. Tj., j&
jsem tady slySel ze strany kolegy Jilka, ze kazda smlouva zavisi na vzajemné dohod¢. To
nepopirdm, to samoziejmé pravda je. Na druhé stran¢ to neznamend, Ze v situaci, do které
jsme se dostali, abychom si méli nechat diktovat podminky ze strany druhého smluvniho
partnera.

Ja jsem ve svém prvnim vystoupeni poukazal na fadu nezndmych, které v tuto chvili
nevime, a proto se nemiZeme detailné¢ k celé otazce vyjadiit. Muzete se k tomu vratit ve
stenozaznamu, a samoziejm¢e pokud pan kolega Jilek mluvil o akcionarské smlouvée, tak byl
druhy az po tom, co jsem K ni hovotil ja.

Chci fici, mame nejenom pravo, ale schopnost jednat se zdvizenou hlavou, to neni
fraze. My umime v daném piipad€ postupovat i pravni cestou, a samoziejmé v prvnim kole, a
znovu poukazuji na své prvni vystoupeni, je potfeba zacit jednat. Paklize jednani neptinese
v brzké dobé konkrétni uspéch, tak je potieba velmi redlné zvaZovat onu soudni cestu, a
zazné€lo zde, Zalovat na neplatnost smluv. Ano, to je jedna z moznych variant, a myslim si, ze
Vv ptfipad€, kdyZ nds Veolia nebude poslouchat, kdyZ nebude vnimat naSe nazory, tak mame
pravo postupovat i touto cestou.

Tj., nepfeji si, abychom se dostali do stavu, Ze ndm bude né€kdo diktovat podminky.
My zastupujeme ob¢any Prahy a jsme dostate¢né silnd samosprava, abychom byli schopni sva
prava, prava naSich obCant uhgjit a pouzit k tomu veskeré pravni moZnosti a instrumenty,
které mame k dispozici. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dekuji. Uzaviram rozpravu. Zavérecné slovo. Mate? Nemate?
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P. Grabein Prochdzka: DEkuji. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, na zacatek bych
chtél podékovat vam vSem za tu diskusi, 1 za to, ze tady citim jakysi konsensus v tom, Ze
skute¢né v tomto ptipadé¢ musime ucinit kroky, které vylepsi pozici Prahy, co se tyce, obecné
budu fikat vody. Ono to je, tusim, zitra, bude tato Rada v tomto slozeni fungovat jeden rok, a
ja& myslim, ze hned od pocatku jsme si fekli urcitou strategii, taktiku, co chceme délat do
budoucna s méstskymi obchodnimi spole¢nostmi. Ted” vynecham uspofadani holdingu, ted’
mam na mysli jednotlivé konkrétni spolec¢nosti. Urc¢it€é neni naSim zdjmem pieprodavat,
piekupovat tyto spolecnosti, ale skutecné cilit na to, aby Praha to, co pro ni je strategické, a
voda urcité tou strategickou oblasti je, tak aby zde Praha m¢la hlavni trumfy v rukou, tzn., aby
nebyla zavisla na né¢jakém jiném subjektu.

Samoziejmé diskuse o tom, jestli vypovédét smlouvu, podat zalobu na neplatnost
smlouvy, nebo jit jinou cestou, ja na to ted’ nebudu fikat, ktera cesta je lepsi, ale jenom feknu
par poznatkli. Mizete mit tfi posudky ano, tfi posudky ne, mizete mit pét analyz ano, pét
analyz ne. Muzete mit deset judikatur, které vam feknou ano, a muzete mit deset judikatur,
které vam feknou ne, ale stejné i pres nejlepsi pravniky, které si najmete, nejste schopni
pfedvidat, jakym zptisobem rozhodne soud. To, jestli je n&co v CR kritizovéano, tak to neni to,
ze bychom nebyli pravni stat, nebo ze bychom neméli zakony, ale to, ze zde existuje velice
mald ptedvidatelnost rozhodnuti soudu, tak jako existuje v zemich, které se fidi precedentnim
pravem, a kde samoziejmé, pokud probéhne néjaka kauza, néjaky precedent, tak vétSinou se
da 1 odhadnout, jakym zptsobem se ta kauza bude vyvijet dal.

V tom ptipadé, kdybychom my nasedli na tu cestu, ze se dame skutecné do soudniho
sporu s timto partnerem, tak si jenom promitnéte, co to znamena za cestu v ramci CR. Jsem
presvédéen, Ze by se spor dostal mimo hranice CR na pidu EU, a jestlize jsme v roce 2017,
tak si myslim, Zze diiv nez v roce 2025 by tento spor ukoncen nebyl, a 2028 tato smlouva
kon¢i.

K tomu bych jesté dodal, Zze ze zkuSenosti, kdyZ se podivate na ne¢které smlouvy, které
meésto uzavielo v minulosti, tak ¢asto nejenom ze ve smlouvach muzeme licitovat o tom, jestli
ty podminky byly vyjednany dobfe, nebo Spatné. Nékdo je vyjednaval, pro n€koho byly lepsi,
pro nékoho byly horsi, nékdo byl lepsi vyjednavag, nékdo horsi vyjednavag, ale myslim si, ze
jako Cervena nit se tam tdhne jedna véc, a to, Ze pravni pozice hlavniho mésta v téch
smlouvach nikdy nebyla pfili§ silna. Tzn., ze skutecné, 1 kdybychom se dostali do sporu,
myslim si, Ze je 1épe se snazZit v prvnim kroku o vyjednavéni, a domluvit pokud mozno co
nejlepsi pozici, a az kdyby nedoslo k té dohodé, tak teprve potom se fidit Zalobou a jit soudni
cestou.

My samoziejmé ten proces nechceme v zadném ptipadé protahovat, proto ja jsem zde
na zaCatku naznacil, Ze pokud by tento zamér dnes proSel, takze do 14 dni predlozime
spole¢né s pani radni Plaminkovou do Rady memorandum, které¢ by nastavilo dal$i proces,
kde mj. se pfedpoklada, Zze bude néco jako pakt o nettoceni, protoze tady navazu na kolegu
Jilka, skute¢n¢ pokud chcete vyjednavat néjaké podminky, tak nemuizete hned na zacatku
harasit zbranémi.

A ten proces my zase nechceme protahovat. Myslim si, Ze na to jednani nam staci
maximalné tfi mésice. Reknéme, Ze kdybychom byli schopni do ¥ mésicti vyjednat lepsi
pozici pro Prahu, pljde to zpatky do Zastupitelstva, a moZna ¢astecné odpovim na otazku
akvizice. Samoziejm¢ jde o akvizici, jde o to, Ze na konci chceme mit 100 %, ale o
parametrech, které budou piedchdzet tomu cili, tak tam my jsme hovofili zhruba o ¢tyfech
kategoriich. Jedna kategorie je ziskani jiZ na pocatku néjakého akciového podilu, ktery nam
minimaln¢ zaruci to, ze do té spole¢nosti budeme 1épe videt.
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Druhd véc je otdzka dividendy, protoze samoziejmé& vySe dividendy nemusi byt
srovnatelna s vysi akciového podilu, je to zase otazka jednani. Znamena to od pocatku néjaky
finan¢ni pfinos pro hl. m. Prahu. Je to otdzka jiz zminéné ndjemni smlouvy a jejiho vylepseni,
které bylo v loniském roce navrhovano nékde na urovni 180 mil. A je to samoziejmé i to,
jakym zplsobem by probéhl zavér, tzn., skutecné prevzeti 100% podilu, protoze jak jsem
fikal, ty smlouvy pro mésto ne vzdycky byly koncipovany tak, ze by tam meésto tahalo za
siln€j$i konec, a my potiebujeme védét taky presné, jak probchne findlni konecna véze, tzn.,
to khow how, které dneska Veolia v PVK drzi, co se tyka obsluhy zékazniki, co se tyka
systému, velinu atd., atd. Je to celd fada aspektl, o kterych je potieba diskutovat dopiedu a
vedet, jak tento proces probéhne.

| ztéchto divodl jsme se dohodli na tom, ze skutecné jsme si chtéli dat cas, ne
dlouhy, na to, abychom méli moznost s Veolii n¢které ty zalezitosti projednat.

Pokud by se nam podafil tento krok, tak ptedpokladam, ze schvalovaci procesy,
jestlize feknu, ze vyjednéavaci procesy by mohly trvat, feknéme, tfi mésice. Predpoklddam, ze
i potom budeme potiebovat zhruba dva mésice na schvaleni, jak na stran€ hl. m. Prahy, tak na
stran¢ naseho partnera v této smlouvé, tzn., Veolie.

Jesté tady panu kolegovi Nouzovi jenom odpovim, dva mésice prodleva, a pro¢ ten
cerveny tisk. Skute¢né jsem nechtél ztratit tempo v krocich, v pfipravé vyjednavani, nicméné
asi ten aspekt toho, vypada to jako slovickareni, ze jsme tam nakonec fekli, ze to nebude az
do vySe, ale s cilem 100 %, tak asi akcent na 100 % je tam evidentni, a zaroveil nepopiram, ze
jsme jeste¢ méli cas si vydiskutovat krom toho i nékteré jesté dalsi zalezitosti, které s touto
transakci souviseji.

Proto jsem vas chtél pozadat o podporu tohoto zaméru, opakuji, skuteéné¢ zaméru.
Urcité bude transparentni v tom, abychom ty dilezité momenty vZdy pfenesli na pudu at’ uz
vyboru, nebo jinych organti, abyste o tom vSichni byli informovani, abychom zkusili tento
proces dotahnout do konce, a na dalku panu Moravcovi slibuji, Ze pokud bude mit z4jem,
takZze 1 s nim rad ty véci projedndm a vysvétlim, pro¢ si myslim, ze tato cesta je ta, kterou zde
navrhoval rdno on, a to je, abychom podali Zalobu a fesili tuto zaleZitost soudni cestou. Dékuji
Za pozornost.

Prim. Krnacova: Dé&kuji. Pana pfedsedu navrhového vyboru prosim o piedneseni
navrhil na hlasovani.

P. Prokop: Dékuji za slovo. Dostal jsem tfi pozménovaci navrhy, vSechny tii od pana
Michalka. Budeme postupné hlasovat.

Prvni pozménovaci navrh je v bodé I. nahradit ,,schvaluje zdmér akvizice slovy
»schvaluje zamér jednat o akvizici®.

Prim. Krnacova: Budeme hlasovat tento navrh.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 8 Proti: 0 Zdr.: 2. Navrh nebyl piijat.

P. Prokop: Druhym pozménovacim navrhem je doplnit do bodu II. dalsi podbod 2.
Iniciovat prohlaseni nevyhodnych smluv, podle kterych PVK hospodafi s vodohospodaiskou
infrastrukturou hl. m. Prahy, za neplatné. Termin 1. 8. 2017.
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Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni tento protinavrh.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 9 Proti: 0 Zdr.: 1. Tento navrh také nebyl pfijat.
Prosim dal.

P. Prokop: Posledni dopliujici navrh je, doplnit do bodu II. novy podbod 3. Provéfit
hospodarnost pfedchozich rozhodnuti v kauze Veolia a v ptipad¢ zjisténi pochybeni iniciovat
pravni kroky. Termin 1. 8. 2017.

Prim. Krnacova: Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 9 Proti: 0 Zdr.: 2.

Mame jesté n&jaké navrhy? Zadné. Hlasujeme tisk, jak je.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 6. Tisk byl ptijat. Dékuji.

Prosim pana naméstka Dolinka, at’ se ujme fizeni schiize. D&kuyji.
Ndm. Dolinek: Poprosim o posledni piedklad pana kolegy.

P. Grabein Prochdzka: Dékuji za schvaleni zdméru v pfedchazejicim tisku. Posledni
tisk, ktery dnes predkladam, je tisk pod poradovym cislem

1717
Tisk Z - 5253
k navrhu na dpravu rozpoctu kapitalovych vydajia roku 2017 OTV MHM
v kapitole 01 a 02

P. Grabein Prochdazka: ZHMP se predklada navrh na Gpravu rozpoctu kapitdlovych
vydaji OTV HMP roku 2017 v kapitole 01 a 02. Jedna se o pfevod finan¢nich prostiedkd na
stavbu Cislo 40 951 revitalizace néplavek realizaci v ramci Uprav prazskych néaplavek
v souladu s jednanim ze dne 5. 4. 2017.

Realizace prob&hne na zéklad€ aktualizované studie Ing. arch. Jandy, ktera byla pfijata
usnesenim Rady hl. mésta ¢islo 45 28. 2. 2017, a ktera zahrnuje nasledujici tfi akce. Prvni
akci je revitalizace RaSinova nabieZi, jednd se o projektovou pfipravu, realizacni Cast,
autorsky dozor, celkova hodnota této investice je 112 mil. 600 tisic K& Druhou akci je
revitalizace Hotejsiho ndbtezi, celkova hodnota této akce je 70 mil. 900 tisic K¢, a treti akci je
revitalizace Dvotakova nabteZi v celkoveé hodnoté 41 mil. 450 tisic K¢.

V roce 2017 se ptedpoklada, ze na projektovou piipravu, autorsky dozor a na realizaci
investi¢nich praci budou finan¢ni prosttedky realizovany ve vysi 84 mil. 200 tisic K¢. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Pani zastupitelka Udzenija.

P. UdZenija: D¢kuji za slovo. Ono ses to tohoto tisku tyka a netyka. Pfedpokladam, ze
jste vSichni zavnimali o problémech, které jsou na Rasinové nabiezi, a sice jedna se o to, ze
tam opravdu ta naplavka, jak je ozivena, a ja chci podotknout, Ze to, zZe se ozivila néplavka, ze
tam neni parkovani, ze tam zaaly prvni farmaiské trhy na hlavnim mésté, tak je zasluha
praveé Prahy 2 a jejiho tlaku na to, aby tomu tak bylo.
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Nicméné to, co se d€je na naplavce dnes do pozdnich no¢nich hodin, 2, 3, 5, 4, a tak,
jak jsou tady, ja koukam na ta tisiiova volani a vetejny poradek na Méstskou policii, mam to
vytazeno, tak je absolutné nedlstojné a obyvatelé této lokality si stézuji, a uz i pisi petici.
Chci apelovat na hlavni mésto, aby tam udélala potadek. Donedéavna tam vzdy dochézelo ke
kompromisnim feSenim mezi obyvateli a hlavné provozovateli v§ech moznych restaurac¢nich
zafizeni a jinych aktivit na ¢asti této prazské naplavky.

Nicméné tuto sezonu, zacatek této sezony se zvrhl v absolutni neporadek. Nedodrzuji
se tam hlukové limity, nedodrzuje se tam oteviraci doba téch provozoven, a to je nejvetsi
problém. Opakované jsme zadali navySeni, neboli TCP o to, aby hlavné o vikendu navysila
uklid naplavky a jejiho okoli, protoze opravdu ten nepotfadek hlavné o vikendu je enormni, a
obyvatelé tam, musim fict, fakt trpi.

Ja vas velmi zadam, velmi zadam o to, abyste feSili situaci na naplavce, kor na té
strané, kde je Rasinovo nabfezi, protoze pro obyvatele, kteti tam jsou, pro majitele domu je to
naprosto netnosna situace. D&kuyji.

Ndam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: D¢kuji za slovo. J& bych se chtél zeptat, pro¢ se snizuji ty ostatni
investi¢ni akce, jestli nejsou projektové ptipravené, nebo se je podatilo realizovat levnéji,
anebo to mésto prehodnotilo a feklo, Ze to d4 do naplavky.

Nam. Dolinek: Pani primatorka.

Prim. Krnacova: DEkuji za slovo, pane piedsedajici. Odpovim na ob¢ otazky, jak na
otazku pani zastupitelky UdZenija, tak na otazku pana Ferjencika. Mate pravdu, pani
zastupitelko, ja jsem byla v kontaktu jak s obcany, protoze jsem byla s pani starostkou
Cernochovou, navstivila mé s obany a vyjadfili svou nespokojenost s tim, co se d&je na
Rasinové néplavce. Proto jsem si pozvala vSechny provozovatele v€era na setkani. Byl u toho
pan feditel TCP pan Plavec spolu s panem Nejedlym, ktery méd na starosti néaplavky
z provozniho hlediska.

Vysvétlila jsem jim a fekla jsem jim, jaké jsou stiznosti, co je pfedmétem stiznosti
obcant, a jaké jsou tedy v podstaté moZnosti, a jak bych si piedstavovala, Ze by provoz na
Rasinové naplavce fungoval. Pozadala jsem je, Ze nechci néjakou silnou regulaci, a proto
jsem je pozadala, aby oni pfiSli snadvrhem v prvni fadé, aby pfiSli sndvrhem tzv.
seberegulace. Aby mi navrhli soubor opatfeni, ktera bychom spolu s TCP a s méstem mohli
udélat pro to, aby se ten zivot na té naplavce stal snesitelnym.

Chépu, Ze je to velice popularni misto. My to nechceme rusit, anebo néjakym
zpiisobem zdsadné omezovat, nicméné chépu a zcela soucitim s lidmi, Ze potiebuji a pozaduji,
aby se na naplavce sjednal potadek, zejména po desaté hodin€ nocni, protoze pochopitelné ten
hluk a i ten nepotadek je znacny. Ja jsem se tam byla podivat. Ano, je to tak, jak fikala pani
starostka Cernochova i ti lidi, ktef si byli stéZovat.

Pravé proto prvnim krokem je tzv., pozddala jsem, at’ oni sami navrhnou soubor
opatfeni. Tento soubor opatieni maji navrhnout 10. 5., a pak bychom se méli opét sejit i
s vedenim TCP a domluvit se na tom, jakym zptsobem velice rychle soubor téchto opatieni
uvedeme v zivot.
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Samoziejmé je tam potfebna i soucinnost Méstské policie, ale ta se v posledni dobé
pravdépodobné vénuje jinym Cinnostem. J4 pozadam pisemné i feditelstvi Méstské policie,
aby jim vysvétlil, jakym zplisobem udrzuji, anebo se staraji o vefejny poradek, protoze od
lofiského roku tam mame piiblizn¢€ 265 stiznosti bez toho, ze by byly vyfesené. To je druha
veéc, ale to je ta druha linka. Nicméné odpoviddm na to, jakym zplisobem chceme postupovat
na Rasinov¢ nébtezi. Budeme vas o tom pochopiteln¢ informovat.

Co se tyce druhé otazky, je to proto, ze opravdu na HofejSim ndbtezi jsou snizené
investi¢ni naklady kvili tomu, Ze se tam budou v prvni fad¢ délat sit¢, a az v dalSim roce se
bude pocitat s vyssi investici, protoze tento postup zvolilo TCP. A co se ty¢e Dvordkova
nabfezi, opravdu, tam se jedna o projektovou dokumentaci, protoze ta neni hotova. To je
odpovéd’ panu Ferjencikovi. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pani zastupitelka UdZenija.

P. UdZenija: Dékuji za odpoveéd a reakci pani primatorky. Ja jenom opravdu chci
znovu zopakovat, ze MC Praha 2 v zadném piipadé netika, ze by se mélo néco regulovat,
nebo rusit na naplavce. Naopak znovu opakuji, byli jsme to my, kteti jsme iniciovali oziveni
naplavky, a byla to prvni ozivena naplavka v Praze. Nicméné tézko se vysvétluje obyvatelim,
a 1 okolnim provozovatelim jinych restauracnich zafizeni, kteti maji tieba zahradku, a my
vSichni vime, Ze zahrddka musi ukonCit v deset vecer, tak tézko se vysvétluje, pro¢ na
naplavce by to mélo byt jinak.

Ale 1 zde jsme pfiistoupili k tomu jako méstska ¢ast velmi, feknéme, pragmaticky a
realisticky a fikali jsme TCP, at’ tam ud¢laji oteviraci dobu do jedendcti, protoze rozumime
tomu, ze nez poté lidi odejdou, tak uz bude pilnoc a bude tam klid. Nefikdme, ze by se tam
mély zavadét néjaké represe, regulace, nicméné jisty pofadek a kompromis, ktery by tam
nastal, k tomu musi dojit, jinak opravdu ti lidé, myslim si, Ze se budou boufit dal a nerada
bych, aby se to zvrtlo tak, ze tam budou obyvatelé proti t€ém, co jsou na naplavce, n¢jakym
zpusobem vést spory atd. Bylo by to nemilé, protoze tu naplavku méme vSichni radi.

Ndam. Dolinek: Pan zastupitel Martan.

P. Martan: Dobry den dneska poprvé. Ja bych se chtél zeptat a spi§ jeSt¢ mozZna trosku
komentovat tu aktivitu, kterou médme v materidlu pfed sebou. Za prvé bych chtél mozna
trosku pochvalit, Ze se snaZite jesté pred koncem roku udélat to, co se délalo minuly rok az
nekdy v fijnu nebo v listopadu, a to je to, Ze se snazite optimalizovat toky financi uprostred
mésta, a to nejenom tim, Ze budete presouvat miliardy, ale zac¢inate desitkami miliont.

Musim kvitovat s povdékem, Ze optimalizace sméfuje do investovani ve méste,
nicméné¢ bych se chtél zaroven zeptat, protoZze je vefejnym tajemstvim, ze velmi
pravdépodobné mésto opét nebude schopno proinvestovat veskeré svoje finanéni prostiedky,
které si naplanovalo pro rok 2017, tak jestli by nestdlo za to misto toho, co bychom délali
takovéto postupné kroky, kdy na kazdém Zastupitelstvu predloZime zhruba 80 — 100 mil. K¢,
investovanych do néjakého dil¢iho projektu, jestli by nestélo za to udélat néjakou reSersi toho,
kolik realné mésto chce a je schopno proinvestovat do konce fiskalniho roku, a pak navrhnout
opatfeni, kterad by se tykala ur¢itého segmentu.
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Tak jako vime vSichni, ze by si zaslouzilo dofinancovat skolstvi, popf. jestli mame
rezervy n€kde v socidlnich sluzbach, nebo téeba v dovybaveni hasi¢t a zachranky. Nevolam
po zadném konkrétnim jednom opatifeni, jenom bych rad, abychom v pfipad¢, ze vime, ze
budou volné prostfedky, do toho zavedli trosku néjaky systém, a paklize vime, ze n¢kde ty
prostfedky naopak chybi, a bude to tfeba i Skolstvi, tak aby se stihly prostfedky rozdélit jesté
pied prazdninami, protoze specialn¢ tfeba ve Skolstvi, pokud to tak bude, je potieba
investovat v prub¢hu letnich prazdnin.

Jenom abych to tady nezakonc¢il monologem. Rad bych se zeptal. Jsou-li volné
prostfedky, o¢ekava se, zdali budou volné prosttedky, a jestli ndhodou se neptdm uz na to, co
ma meésto zpracovano, tzn., zdali neexistuje n¢jaka koncepce, do ¢eho se bude investovat.
De¢kuji za pozornost.

Nam. Dolinek: Pani naméstkyné Kislingerova.

Nam. Kislingerovd: Reagovala bych na pana zastupitele Manharta a chtéla bych vas
informovat, ze spravci rozpoc¢tovych kapitol dostali za kol zpracovat odhad, kolik v letosnim
roce vycerpaji prostiedkli, a ztoho nam vyjde, kolik budeme mit k dispozici. Takze
ptedpokladdm, ze béhem pftistiho tydne bychom tuto informaci méli mit k dispozici. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Uzaviram — ne pardon. Pan zastupitel Martan.

P. Martan: Chtél jsem jenom technickou. My si jsme s Luk4Sem sice hodné podobni,
ale ja jsem ten mladsi a hez¢i. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pani naméstkyné Kislingerova.
Nam. Kislingerova: Omlouvam se.

Nam. Dolinek: Ted bych tedy uzaviel diskusi, a jestli je néjaké zavérecné slovo
predkladatele.

P. Grabein Prochdzka: Dé&kuji. Jenom v rychlosti. Chtél bych podc¢kovat pani
primatorce za dovysvétleni celé situace kolem naplavek. Zaroveil jenom jeden poznatek.
Vzpominam si, Ze asi 10 — 15 let zpatky kdyZ jsem se bavil s n¢jakymi architekty, tak fikali,
ze Praha ma dvé velké prednosti, a to jsou pasdze a naplavky, a Ze to jsou Uzemi, ktera
skute¢né stoji za to néjakym zplsobem rozvijet. A jestlize ty naplavky chytily né&jaky rychly
vitr trosku Zivelnég, tak si myslim, Ze vSechny tyto kroky by ted’ mély vést k tomu, aby uz to
bylo trosku vic organizovano.

A potom jenom je$té poznamku, ona to tady fekla pani naméstkyné Kislingerova, ale
j& tusim, Ze mame dokonce pevny termin 9. kvétna, do kdy bychom meéli udélat jakousi
inventuru a zaktualizovat ty mozné finan¢ni prostfedky, které bychom v letosnim roce jesté
radi investovali. Dékuji.
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Ndm. Dolinek: Také dékuji. Zadny navrh nebyl v diskusi vznesen, nechame hlasovat
o usnesenti, jak je navrzeno k tisku. Dékuji.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

P. Grabein Prochazka: Dekuji.

Nam. Dolinek: Poprosim tedy pana kolegu Lacka o jeho tisky, s tim ze zaroven bych
chtél oznamit, ze Petr Simtnek se od 16.15 hodin omlouva z dnesniho jednani Zastupitelstva.

P. Lacko: Dobré odpoledne, damy a panové, prvni tisk, ktery predkladam, je Cislo

18
Tisk Z - 5122
k navrhu na financovani projekti specifické primarni prevence v ramci Grantového
programu hlavniho mésta Prahy pro oblast primarni prevence ve §kolach a Skolskych
zarizenich pro rok 2017

P. Lacko: V rozpoétu protidrogové politiky pro rok 2017 byla na grantovy program
pro oblast primarni prevence vyclenéna celkova castka 11 mil. K¢, a timto tiskem
schvalujeme dotaci ve vysi 5 928 200 K¢&. Dotace grantovy program primarni prevence byl
radné projednan a doporucen ke schvaleni také grantovou komisi dne 21. 2. 2017.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi, budeme hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.

Pani kolegyné, vidim, Ze uz to naskocilo. Nebylo zpochybnéno hlasovani.
Poprosim o dalsi tisk.

P. Lacko: Dalsi tisk ¢islo

19
Tisk Z - 5144
k navrhu na financovani projekti v ramci Grantového programu hlavniho mésta Prahy
pro oblast adiktologickych sluZeb pro rok 2017

P. Lacko: V rozpoctu hl. m. Prahy pro rok 2017 byla celkem vy¢lenéna ¢astka 45 mil.
K¢, a v tomto tisku schvalujeme castku dil¢i dotace v tomto sméru ve vysi 14 668 tisic. Opét
21. 2. 2017 bylo v grantové komisi projednano a doporu¢eno ke schvaleni.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Nechavam hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

Prosim dalsi tisk.

P. Lacko: Dalsi tisk je
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20
Tisk Z - 5184
k niavrhu na financovani projekti v ramci Grantového programu hlavniho mésta Prahy
pro oblast adiktologickych sluZeb pro méstské casti pro rok 2017

P. Lacko: V rozpoctu hl. m. Prahy byla vy€lenéna castka 1500 tisic K& pro 15
meéstskych casti, a timto tiskem schvalujeme grantovou ¢astku pro méstské Casti v oblasti
adiktologickych sluzeb ve vysi 1 050 tisic K¢. Opét v grantové komisi dne 21. 2. projednano,
doporuceno ke schvaleni.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Nechavadm hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl schvalen.

Poprosim posledni piedklad.

P. Lacko: Dalsi tisk je

21
Tisk Z - 5182
k navrhu planu obnovy sanitnich vozidel Zdravotnické zachranné sluzby hl. m. Prahy v
letech 2017 - 2021 a upravu rozpoctu kapitalovych vydaji hlavniho mésta Prahy v roce
2017 v kap. 05 v roce 2017

P. Lacko: ZHMP ptedkladam navrh na obnovu sanitnich vozidel rychlé zachranné
zdravotni sluzby, a je to: v ndvaznosti na planované navySeni poctu vyjezdovych skupin bude
pribézné nezbytné navySovat stav techniky. Pro rok 2017 je planovana obnova 15 ks vozidel,
sanitek, z toho 10 je prosta obnova a 5 je nakup novych, tedy pro nové planovana pribézna
stanovi$teé a letiSté. Celkovy néklad je 71 mil. K¢.

Ndam. Dolinek: Oteviram diskusi. Pan kolega Zabransky.

P. Zabransky: Ja se chci jenom zeptat, jestli ty sanitky, ta pofizovaci cena
piedpokladana, necelych 5 mil. K¢, jestli uz je to i s tim vybavenim, nebo to jsou jenom ty,
dejme tomu skiing, nebo jak bych to nazval.

P. Lacko: Je to i s vybavenim kompletnim.

Ndam. Dolinek: Uzaviram diskusi, budeme hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

P. Lacko: Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji za predklady, poprosim pana kolegu Hadravu.

P. Hadrava: Dobré odpoledne, damy a panové, piedkladam tisk ¢islo
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22
Tisk Z - 5225
k navrhu na poskytnuti u¢elové investi¢ni dotace Ceské republice, Hasi¢skému
zachrannému sboru hl. m. Prahy

P. Hadrava: Je to material, kde se navrhuje poskytnuti ucelové investi¢ni dotace
Hasi¢skému zachrannému sboru hl. m. Prahy na pofizeni 2 ks kontejneri ochrany
obyvatelstva a 1 ks pozarniho kontejnerového nosice v celkové hodnoté 12 mil. K¢. Podotkl
bych, budou umistény na levém a pravém biehu, takze kazdy bfeh Vltavy bude mit sviij
kontejner, a budou to pouzivat vSechny jednotky IZS. A jesté bych podotkl, Ze se jedna o
prevod béznych vydaji z roku 2016 z krizového managementu praveé do investi¢nich vydaja.

Ndam. Dolinek: Dékuji, oteviram diskusi, uzaviram diskusi, mtizeme hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Poprosim kolegyni Plaminkovou.
P. Plaminkovad: Dékuji. Mam zde prvni tisk

23
Tisk Z - 5248
k navrhu na uzavieni dodatku ¢. 14 ke smlouvé ¢. INO/67/04/001657/2004 ze dne 18. 8.
2004, ve znéni dodatki €. 1 - 13, o poskytovani finanéniho prispévku na idrzbu arealu
Botanické zahrady Univerzity Karlovy v Praze

P. Plaminkova: Ptispevek je ve vysi 600 tisic K&. Je to ta Botanicka zahrada Na Slupi.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

P. Plaminkova: Dalsi tisk je

24
Tisk Z - 5203
k navrhu na pridéleni granti na podporu projekti ke zlepSeni stavu Zivotniho prostiredi
hl. m. Prahy pro rok 2017

P. Plaminkovd: Hlavnimu méstu bylo ptfedlozeno 183 Zzadosti od 103 rdznych
zadatelli s celkovou sumou pozadovanych finan¢nich prosttedkii vice nez 44 mil. K¢, a tady
jsou piedlozeny. Grantova komise schvalila 120 projekti od 73 rGznych zadatelt s celkovou
¢astkou 20 mil. K¢, a tady jsou predloZeny granty, které jsou vyssi nez 200 tisic K¢.

Ndam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi, mizeme hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

Prosim dalsi.



93

P. Plaminkova: Dalsi tisk je

25
Tisk Z - 5126
k navrhu na uplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 1103/1, parc. ¢. 1103/2 a parec. ¢. 1104
v k. 6. Velka Chuchle

P. Plaminkova: Je to na revitalizaci skladky Velka Chuchle.

Ndam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi, mizeme hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

26
Tisk Z - 5121
k navrhu zmény zrizovaci listiny prispévkové organizace Lesy hl. m. Prahy, Pracska
1885, 106 00 Praha 10 - Zabéhlice, ICO: 45247650

P. Plaminkova: Posledni tisk se tyka schvaleni zmény zfizovaci listiny pro
ptispévkovou organizaci Lesy hl. m. Prahy. Méni se tam piedevSim to, Ze by lesy mély
rozsifen predmét ¢innosti organizace o provozovani zatizeni k zajisténi dalSiho nakladani,
zpracovani a vyuziti biologicky rozlozitelného odpadu. Takze by Lesy hl. m. Prahy
provozovaly sit’ kompostaren, kterou hl. m. Praha chce vybudovat.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi, miZeme hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Zaroven dovolte, abych omluvil kolegu zastupitele Humplika od 16.40 hodin az do
konce dnesniho jednani. Poprosim o pfedklady kolegu Wolfa.

P. Wolf: Déekuji, pane piedsedajici, za slovo. Mam zde tisk

27
Tisk Z - 5150
k navrhu na udéleni daru Nada¢nimu fondu Praha ve filmu Prague Film Fund

P. Wolf: My jsme v loniském roce 15. zaii piijali tisk, na zakladé kterého jsme zalozili
tento fond, a timto tiskem tomuto fondu pfidélujeme castku 10 mil. K¢. Tato ¢astka bude
slouzit pro provoz fondu, a hlavné¢ alokovana pro zadatele. Celé je to schvaleno v rozpoctu
pro rok 2017. Zaroven se predpoklada, ze probéhne vasim hlasovanim schvaleni darovaci
smlouvy tomuto fondu. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Oteviram diskusi. PfihlaSen je pan zastupitel Michalek.
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P. Michdlek: Dcékuji za slovo. Ja jsem se chtél zeptat, jestli by bylo mozné
Z dlouhodobého hlediska, nemyslim ted’ nutn€ v tomto hlasovani, se néjak fidit tou ideou, ze
pokud dédvame dotace na natdCeni filml, nebo hudebnich skladeb, nebo prosté jakoukoli
tvorbu autorskych dél, abychom modifikovali licen¢ni podminky autorskych d€l ve smyslu,
aby bylo mozné ta dila Sifit po néjaké dobé¢.

P. Wolf: Abychom méli prava?

P. Michalek: Nemusime nutné mit prava, ale m¢lo by tam byt tfeba vyjednano, ze po
uplynuti, dejme tomu 20 let od zvetejnéni toho dila bude to dilo vefejné Sifitelné. Néjakou
takovouto podobnou klausuli, kterd by umoznila, ze tam nebudou ty standardni lhuty, které se
pohybuji od 70 let do n&jakych 120 let podle délky zivota tii osob, které se podilely na tvorbé
toho filmu, ale Ze tam bude licencnim zptisobem ujednéno, Ze vefejnost, daiovi poplatnici,
kteti se podileji na financovani téchto d¢l, je bude moci pak bezplatné Sifit po uplynuti té
doby, piipadn¢ remixovat a dal pouzivat.

Nam. Dolinek: Ted je ptihlaSena kolegyné Kaplicky.

P. Kaplicky Fuchsovd: Dobry den, ja bych jenom moznd panu Michalkovi
odpovédela, ze veskera audiovizualni dila, kterd budou podpoiena timto nada¢nim fondem,
bude mozné vyuzivat pro Prague City Tourism a pro rozvoj turismu a kulturniho turismu pro
hl. m. Praha, a tyto licen¢ni poplatky, pokud to nabidne producent nebo distributor konkrétné
Vv piipadé n¢jaké televizni nebo filmové tvorby, tak to mizeme pouzivat, ale je to vzdycky o
vzajemné dohodé mezi producenty, vyrobci téch dél. Je to individudlni, ale marketingové
S tim pocitadme pro vyuZivani vlastné podpory reklamy znacky Prahy.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Michalek.

P. Michdlek: Mn¢ jde tteba o to, ze kdyz tady zaplatime 10 mil. dotaci pro n¢jaka
filmova dila, a pak vznikne né&jaké filmové dilo o Praze a tfeba Pirati nebo klub ODS nebo
kdokoli dalsi si po dvaceti letech bude chtit vyuzit v néjakém svém videu tyto uryvky, nebo
kdokoli, kdo to bude chtit pouzit, ne nutné hl. m. Praha, mn¢ pfijde, Ze v tomto okamziku pfi
poctu redlnych zajemci ty transakéni naklady na to, aby hl. m. Praha uzaviralo viitbec néjaké
smlouvy, tak jsou v podstaté vyssi, nez to, co z toho muze hl. m. Praha ziskat, takze by bylo
podle mého ndzoru rozumné po urcité dobé vSechna ta dila, ktera z toho vzniknou, umistit
tieba na Youtube, nebo na né€jakou podobnou platformu, aby byla vetejné k dispozici, a ne
aby se to syslil néjaky fond v néjakych trezorech.

Ndm. Dolinek: Timto uzaviram diskusi. Zavérecné slovo predkladatele.

P. Wolf: D¢kuji. Samoziejmé je to o autorskych pravech. Predpokladam, ze nadaéni
fond bude vyjednavat pfi smlouvach a pfi vyjednavani s jednotlivymi Zadateli poté, co jim
bude pfidélen grant, o tom, aby to, co jste fikal, pane kolego, tam teoreticky mohlo byt. Ale
nemuzeme to vymahat samoziejmé, je to na dohod¢ obou stran.

Ndm. Dolinek: Z4dné usneseni nebylo navrzeno, mizeme hlasovat o predkladu.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.
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P. Wolf: Déekuji. Mame zde tisk

28
Tisk Z - 5139
k navrhu na udéleni individualnich icelovych dotaci v oblasti cestovniho ruchu v roce
2017

P. Wolf: Mate zde ¢tyii zadatele, ktefi uspéSné zadali vybor o pridéleni dotace na své
akce. Celkova vyse je 2 200 tisic K& VSe bylo schvaleno vyborem 1. 3. letosniho roku.
Dékuji.

Ndam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.

P. Wolf: D¢kuji, a posledni tisk, ktery pfedkladam, je pod pofadovym ¢islem

29
Tisk Z - 5148
k navrhu na poskytnuti individudlnich uéelovych dotaci v oblasti kultury v roce 2017

P. Wolf: Je to v podstaté obdobny tisk, jako byl ten pfedchazejici, a je to navrh na
poskytnuti individudlni dotace v oblasti kultury. Jednd se o deset projektl, které jsou
Vv celkové vysi 5 400 tisic K& Opét vSechny probéhly fadnym fizenim na vyboru pro kulturu a
dalsi véci 1. 3. letoSniho roku, a téchto deset Zadatelii ispésné své dotace ziskalo. Dékuji.

Ndam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

P. Wolf: Déekuji.
Nam. Dolinek: Prosim o ptredklady kolegy Hodka. Pane radni, miZete.

P. Hodek: Omlouvam se, jesté jednou hezké odpoledne. Mym prvnim tiskem je

30/1
Tisk Z - 5152
k navrhu na poskytnuti finan¢nich prostiedki formou ucelové neinvesti¢ni dotace z kap.
0546 v roce 2017

P. Hodek: Jedna se o poskytnuti finan¢nich prostfedki formou ucelové neinvesticni
dotace pro Asociaci obCanskych poraden. Tento projekt jsme podpoftili uz v minulych letech,
taktéz v lonském roce, a jedna se nejenom o podporu jejich stavajici Cinnosti, ale i o podporu
zéasadniho vzniku novych dvou pracovist na izemi hlavniho mésta.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfiijat.

P. Hodek: Dékuji. Dal§im tiskem je

30/2
Tisk Z - 5192
k navrhu na udéleni granti hlavniho mésta Prahy pro rok 2017 v ptisobnosti odboru
zdravotnictvi, socialni péce a prevence Magistratu hlavniho mésta Prahy v oblasti
rodinné politiky

P. Hodek: Zde se jedna o navrh na udéleni grantu pro oblast rodinné politiky pro rok
2017. Jedna se o ptidéleni castky, lehce prevySujici 20 mil. K& Mate v tabulce celkové
projekty dobte popsany. Vidite, ze bylo velmi uvazlivé rozdavano, a tam, kde bylo jakékoli
pochybeni, nebyla vitbec brana zadost v potaz. Pfidélovany byly i malé ¢astky, tak aby byla
uspokojena co nejvetsi Site téchto organizaci, o jejichz piinosu asi nelze pochybovat. Dékuji.

Nam. Dolinek: Také d¢kuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

Poprosim kolegyni Ropkovou.

P. Ropkovd: Poprosim o slouceni rozpravy k nasledujicim tfem tiskim pod
potfadovym cislem 31, 32, 33.

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Prosim o spole¢ny piedklad.

P. Ropkova: Ve vSech ptipadech se jedna o schvaleni projektd v ramci opera¢niho
programu Praha — p6l rustu v ramci 17., 18. a 19. vyzvy, pficemz rozdélujeme celkem zhruba
ptl miliardy korun. V prvnim pfipad¢é se jedna o komunitni centrum na Praze 3 v Husitské
ulici, v druhém piipadé se jedna o 87 zadosti za zhruba 400 mil. K¢ na podporu komunitniho
zivota, a v poslednim pfipad¢ se jedna o 7 projektd méstskych ¢asti na rozSifeni kapacit
pfedskolniho vzdélavani.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi a budeme tedy hlasovat. Nejprve
tisk

31
Tisk Z - 5231
ke schvileni projektu v ramci 17. Vyzvy Operacniho programu Praha - pél ristu CR

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Dalsi tisk je
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32
Tisk Z - 5223
ke schvileni projektii v ramci 18. Vyzvy Operacniho programu Praha - pél ristu CR

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
A dalsi tisk je

33
Tisk Z - 5233
ke schvaleni projekti v ramci 19. vyzvy Operaéniho programu Praha - pol ristu CR

Nam. Dolinek: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

34/1
Tisk Z - 5208
k navrhu na dpravu rozpoctu béznych vydaji v kap. 0416 na rok 2017 u kol a
skolskych zaFizeni, jejichZ ziizovatelem jsou
méstské ¢asti hlavniho mésta Prahy

P. Ropkovd: Material 5208 tesi rozdéleni rezervy mezi jednotlivé méstské casti, resp.

mezi Skoly méstskych Casti na posileni plati zaméstnancti Skol. Jednd se o splatku ve vysi
zhruba 70 mil. K¢.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi. Pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dékuji. Dékuji za tento materidl, vite, Ze my to podporujeme. Ja jsem
jenom chtéla poprosit a mluvila jsem o tom uZz na vyboru skolském, mluvila jsem o tom loni,
kdyz jsme projednavali tento material, aby datum prvni splatky bylo posunuto. Tam je 31.
cervence 2017, tzn., Ze ti ucitelé dostanou ten posileny plat vlastné az v zati, kdyz nastoupi. A
pochopitelné pro né je velice dilezité, vzhledem k platim, které maji, aby na prazdniny ty
penize méli. Tzn., aby to dostali v ¢ervnové vyplate. Protoze kdyz to bude 31. Cervence, tak
tam pochopitelné nikdo neni a nemaji Sanci.

Nam. Dolinek: Uzaviram diskusi. Zavére¢né slovo.

podle mého nazoru také, do konce ¢ervence. Ur€ité provéfim na odboru rozpoctu. Dékuji.

Ndm. Dolinek: D&kuji, budeme hlasovat. Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
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34/2
Tisk Z - 5213
k navrhu na dpravu rozpocétu béZnych vydaji v kap. 0416 na rok 2017 u $kol, jejichz
zFizovatelem jsou méstské ¢asti hlavniho
mésta Prahy

P. Ropkova: V dalsim piipad¢ se jedna opét o finan¢ni prosttedky pro meéstské ¢asti,
84 mil. K¢, které prispivame k nedostatecné dotaci ze statniho rozpoctu, zejména na asistenty

pedagoga.

Ndam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi. Mtizeme hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Poprosim o dalsi predklad.

35
Tisk Z - 5281
k upravé rozpoctu hl. m. Prahy za ticelem financovani projektii z Operacniho programu
Praha - pél riistu CR v roce 2017

P. Ropkova: Dalsi material je ryze technického charakteru, kde ptidélujeme finan¢ni
prostiedky na konkrétni projekty méstskych c¢asti. Jsou to komunitni centra, podpora
socialniho bydleni a détské skupiny v celkové vysi zhruba 21 mil. K¢&.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 4. Tisk byl pfijat.

36
Tisk Z - 5089
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Vyssi odborna Skola a
Stiedni Skola slaboproudé elektrotechniky, se sidlem Novovysocanska 280/48, Praha 9

P. Ropkova: V dal§im ptipad¢ se jednd o zfizovaci listinu Vys$i odborné skoly a
Stfedni Skoly slaboproudé elektrotechniky, kde tou nejzasadnéj$i zménou je, Ze se nam
podatilo na jednom z minulych Zastupitelstev vykoupit budovu té€locvi¢ny, ktera bude slouzit
pro vyuku télesné vychovy, a organizace si tedy tuto t€locvi¢nu uz nebude muset pronajimat,
ale bude mit vlastni t€locviénu.

Ndam. Dolinek: Oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
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37
Tisk Z - 5142
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Stiedni primyslova Skola
na Proseku, se sidlem Praha 9, Novoborska 2

P. Ropkova: Posledni materidl, ktery predkladam, je zména ztizovaci listiny Stiedni
pramyslové Skoly na Proseku, kde budovu obcanské vybavenosti, kterou Skola uz
nepotiebuje, mame zajme predat MC Praha 18, takZe odebirame tuto budovu ze ziizovaci
listiny 8koly, MC Praha 18 by zde chtéla vybudovat prostory pro volnogasové aktivity, dim
déti a mladeze a rozsifit knthovnu.

Nam. Dolinek: D¢kuji, oteviram diskusi, uzaviram diskusi.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.

A nyni bod pani ptedsedkyné vyboru kontrolniho Jaroslavy Janderové.
Pozadal bych pani naméstkyni Kislingerovou, jestli miize na dvé minuty fidit schiizi.
Ja hned ptibéhnu. Dékuji.

38
Tisk Z - 5306
k Petici za proSetieni odvolani Mgr. Martina Cerveného z funkce Feditele Spravy
prazskych hibitovii a jeho navraceni do pozice fFeditele shora uvedené prispévkové
organizace

P. Janderovd: Dobré odpoledne, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, dovoluji si
vam predlozit k projednani material Z — 5306. Je to petice, ktera byla dorucena kontrolnimu
vyboru, s nazvem k Petici za proSetieni odvolani Mgr. Martina Cerveného z funkce feditele
Spravy prazskych hibitovil a jeho navraceni do pozice feditele shora uvedené piispévkové
organizace.

V dobé, kdy jsem predkladala schvéleni této petice, zafazeni do programu ZHMP,
bylo petentli 608. Od konani Rady do dne$niho Zastupitelstva ptibyl dalsi arch s 84 petenty,
tzn., ze celkem tuto petici podepsalo 692 petenti.

V souladu s pfisluSnymi ustanovenimi Listiny prdv a svobod, zdkonem o pravu
peticnim, zdkonem o hl. m. Praze a dle reZimu stanovené¢ho Pravidly pro pfijimani a
vyfizovani petic a stiznosti podanych orgdnim hl. m. Prahy vam tuto petici pfedkladam,
kterou podepsalo, jak jiz jsem fekla, nikoli k 18. 4., ale k dneSnimu datu celkem 692 petentd.

Zaroven jsou tito petenti, obcané, zastoupeni petiénim vyborem, ktery je sloZen:

PhDr. Pavel Muchka, JUDr. Jan Brcak a pani Mgr. Jana Trojanova.
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Jak jsem jiz sd¢lila, petice je adresovana cestou Kontrolniho vyboru ZHMP
Zastupitelstvu hlavniho mésta Prahy k projednani ZHMP. Petenti Zadaji, aby Zastupitelstvo
hl. m. Prahy prosetiilo odvolani Mgr. Martina Cerveného z funkce feditele Spravy prazskych
hibitovi a jeho navraceni do pozice feditele shora uvedené piispévkové organizace. Kontrolni
vybor, ktery v souladu s postupem, tykajicim se petic, jak jiz bylo vy$e uvedeno, a zaroven
s podnétem, ktery kontrolni vybor obdrzel a jiz projednal ¢ast na svém dubnovém jednani,
kam byl pozvan i radni pan Daniel Hodek, ktery ptfedkladal Rad¢ hl. m. Prahy odvolani
feditele, nyni byvalého feditele Spravy prazskych hibitovil z funkce feditele, byl pfitomen na
jednani kontrolniho vyboru, kde jsme se nezabyvali touto petici, ale podnétem, a tento podnét
dosud nebyl uzavien. Na tomto jednani jsem byla povéiena kontrolnim vyborem, abych
ptedlozila petici, kterd dosla den pfed jednanim kontrolniho vyboru, ZHMP, coz timto ¢inim.

Kontrolni vybor navrhuje a Rada odsouhlasila usneseni, ze ZHMP

|. bere na védomi text Petice za proSetieni odvolani Mgr. Martina Cerveného z funkce
feditele Spravy prazskych hibitovii a jeho navraceni do pozice feditele shora uvedené
piispévkové organizace, a na podklad¢é shody ¢lenti kontrolniho vyboru doporucil povéfeni
radniho Daniela Hodka k vyfizeni petice.

Predpokladam, ze clenové, ale netuSim, clenové peticniho vyboru jsou pritomni.
Deékuji.

Nam. Kislingerova: DEkuji pani doktorce Janderové za objasnéni podstaty této petice i
postupu prace, a nyni bych poprosila pana Pavla Muchku, ktery se piihlasil jako prvni za
obc¢any do rozpravy.

PhDr. Pavel Muchka: Damy a panové, dvakrat jsme se pokusili prosadit na
Zastupitelstvu projednani podivného odvolani Mgr. Cerveného z funkce feditele Spravy
prazskych hibitovii. Nepodafilo se to. Zkusili jsme proto petici bez jakékoli vétsi reklamy, a
béhem deseti dnti ndm pfislo tolik podpist z celé republiky. Je to téma, které neni jenom
prazské, ale zajimaji se o ng 1 v zahrani¢i. Mame dokonce dopisy z PafiZze, mdme ohlasy
z Videtiského magistratu. Diky &innosti pana Mgr. Cerveného Sprava prazskych hibitovi
ptekrocila hranice Prahy, a opravdu odvedl veliky kus prace. Proto ta podpora nejenom té
vefejnosti je vysoka.

Na petici najdete podpisy fediteldi prazskych méstskych muzei a dalSich vyznamnych
instituci, takze skutecné€, nejsou to jenom tadovi obCané. Proto dovolte, je tady mezi nami
ptitomen Mgr. Cerveny. Rad by pied vami piedstoupil. Je pfipraven se opét vratit do funkce
feditele Spravy praZskych hibitovii. Pokud se to dnes nepodafi, budeme nadale situaci
sledovat, klidné¢ az do parlamentnich voleb, a budeme vyhodnocovat dalsi pokusy o
podivnostech na prazskych hibitovech. Dékuji.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Dalsi ptihlaSeny je Jan Brcak.

JUDr. Jan Bréak: Dobré odpoledne, damy a panoveé, ja bych také za peti¢ni vybor rad
ekl k celé zalezitosti n€kolik vét. Za prvé opravdu jsme byli velice piekvapeni, kolik lidi se o
tuto véc zajima. Ale nezajimaji se o to jenom lid¢, ale samoziejmée probehla 1 celd fada ¢lankt
a reportazi jak v periodickém tisku, tak v Ceském rozhlase, kde se jiz podrobné novinafi
témito otazkami zabyvaji.
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My si myslime, Ze tento audit, na jehoz zaklad& byl pan Mgr. Martin Cerveny odvolan
Z funkce, byl ucelovy, znacné ucelovy, a z mého uhlu pravnika tady vidim jednu dilezitou
véc, ktera by se méla dikladné vyjasnit. Protoze jedna ze starych latinskych zasad je ta,
slySme 1 druhou stranu. Tzn., my mame za to, Ze nebyl dostatecnym zplisobem pan Mgr.
Cerveny vyslechnut v celé zalezitosti. Ty okolnosti nejsou zcela zietelné, a proto se pravé
domnivame, nebo navrhujeme, aby to bylo prosSetieno. My méme za to, ze by m¢l byt tento
audit zruSen a znovu instalovan pan Mgr. Cerveny do funkce.

Samoziejmé vedle toho vime, ze musi byt v ramci celé situace zruSeno vybérové
fizeni, které Rada v této véci jiz vyhlasila. D€kuji za pozornost.

Nam. Kislingerovd: D¢kuji. Dalsi ptihlaSeny do rozpravy je Adam Zabransky.

P. Zabransky: Diky za slovo. Ja jsem si tak néjak procital ty audity, na zaklad¢
kterych byl pan byvaly feditel odvolan. Mné z nich pfijde, ze byla né&jaka pochybeni ve
vetejnych zakazkach atd. Ale zaroven si myslim, ze nelze vzdycky, kdyz si udélam nékde
audit a zjistim, Ze tam byla n&jakd pochybeni, tak podle mé& neni vzdycky nejlepsi cesta,
odvolat toho feditele. Ja si myslim, Ze kdyby se takovy audit délal tfeba na Magistratu, tak
bychom taky zjistili hodn€ pochybeni u nékterych vetejnych zakazek naptiklad.

Prectu tfeba jenom, co me zaujalo. Sprava prazskych hibitovii nema stanoveny jasny a
transparentni postup pro vybér nijemcli a stanoveni ceny ndjmu u nemovitosti, které
pronajima. Ja si nejsem jisty, jestli jakakoli ptispévkova organizace nase to ma. Nejsem si ani
Jisty, ze to ma Magistrat, protoze mi tak piipada, Ze najmy se uréuji podle toho, jaké najmy
tam byly pfed tim.

Takze takhle. Nechci fict, ze tam nejsou zadnéa pochybeni. Pfislo mi z téch auditi, Ze
jsou, ale zaroven jak jsem fikal, tak mi nepfijde jako rozumna cesta, vzdycky si takhle ud¢lat
ten audit, zjistit, Zze tam byla néjaka pochybeni, a pak rovnou vyhodit feditele. MiiZe se to fesit
1 jinymi cestami, tfeba sniZeni ohodnoceni na né&jakou dobu, uloZeni mu pfijeti néjakych
opatfeni, a potom vyhodnocovat, jestli je pfijal ten pan feditel. Praha dostala uZ spousty pokut
za néjaké vetejné zakazky, které nebyly v souladu se zakonem, ale nepamatuju si, Ze by byli
vyhazovani feditelé téch odbort kvili tomu.

Mne¢ prijde ta reakce Rady jako Gplné neodivodnénd, a proto navrhuji ptidat, doplnit
usneseni, a to tak, Ze se doplituje bod III. Zastupitelstvo vyzyva Radu hl. m. Prahy, aby zrusila
sve usneseni ¢islo 154 ze dne 31. ledna 2017.

My jako Zastupitelstvo to nemizeme zrusit, protoZe to je vyhrazena plsobnost Rady,
takZe aspon takhle si myslim, Ze bychom méli vyzvat Radu, at’ to usneseni zrusi, a at’ tu
situaci vyfresi néjakym jinym zplisobem.

Ndm. Dolinek: Dalsi ptihlaseny je pan zastupitel Cizinsky.

P. Ciinsky: Vazeny pane naméstku, dékuji za slovo. J4 bych nejdiiv rad ocenil t&ch
800 podpist, protoze to je skutecné velké cislo. Je to Cislo, které, myslim si, ze skutecné
vyrazi dech, 800 lidi Ze se podepiSe za podporu jednoho ¢loveka, je mimoradna zaleZitost.
Rad bych také ocenil lidi, ktefi po n€kolik Zastupitelstev po sob¢ velmi kultivované vystupuji
Vv této kauze.
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Po projednéni v Trojkoalici jsem si dovolil navrhnout, aby probihajici vybérové fizeni
bylo pozastaveno do doby, nez kontrolni vybor prosetii odvolani a okolnosti.

A na zavér mi dovolte jenom trochu odlehcit. Ocenuji, zZe petice za proSetieni odvolani
pana Mgr. Cerveného je uvedena v programu &ervend.

Nam. Dolinek: A s malym ,¢“ pro jistotu. Pan zastupitel Novotny. Zde se panu
Cervenému omlouvam, e ma zkomolené jméno, ze ma malé ,,¢* misto velkého.

P. Vdclav Novotny: Dé&kuji. Za prvé chci fict, ze podporuji navrh pana kolegy
Zéabranského, za druhé chci Fict, Ze podporuji navrh pana kolegy Cizinského, za tfeti chei Fict,
ale nemdm to zatim nijak zformulované, Zze si nejsem jist, jestli je spravné povérit pana
radniho Hodka vyfizenim petice, kdyZ inicioval odvolani pana feditele Cerveného, a ta petice
vola po tom, aby pan feditel Cerveny byl reinstalovan. Nedovedu si uplné dobie piedstavit,
jak to pan radni Hodek vyftizuje, aniz by byl v rozporu sdm se sebou. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Zabransky.

P. Zibransky: Tady Honza Cizinsky zmitioval proSetfeni v kontrolnim vyboru.
Kontrolni vybor to prosettil tak, ze pani feditelka fekla, ze z vécného hlediska ji nepftislusi
hodnotit ty audity a Ze z procesniho hlediska to tak néjak bylo v potadku, a to je vlastné
vSechno. Takze tam n&jaké prosetieni uplné neprobéhlo.

Nam. Dolinek: Pani kolegyn¢ UdZenija.

P. UdZenija: Jest¢ jednou dobry podvecer. Ja jsem se uz k této kauze nckolikrat
vyjadiovala. Myslim si, Ze by si méla magistratni koalice uvédomit, Ze tady opravdu udélala
velkou chybu, pfiznat chybu a napravit ji. [ to se da. I to se da, pokud byste byli trosku soudni.
Mrzi mé& také to, Ze ja vim, Ze Trojkoalice asi pravdépodobné nehlasovala pro odvolani pana
feditele na Rad¢, nevim to pfesné, nicméné stale jste 1 vy v této koalici, a celd koalice za to
nese zodpovédnost, at’ tady fikate, co chcete, a at’ se chovate, jak chcete. Za tento stav v této
ptispévkové organizaci nese zodpovédnost celd Rada a cela koalice, a je mi jedno, co ted’ kdo
Z koali¢nich zastupitelt fika.

Nam. Dolinek: Pan radni Hodek.

P. Hodek: Hezké odpoledne, damy a panové. Tak asi poprvé mam moznost vystoupit,
aniz bych zneuzival rozpravu v ptedeslych Zastupitelstvech, rozpravu k programu. Padly tady
nékteré véci a n€které navrhy. V prvni fad¢é se chci ohradit k tomu, co fikal jeden z ¢lenti
peti¢niho vyboru, Ze maji za to, ze audit byl ucelovy. Tento audit byl vysoutézen. Byl
vysoutéZen odborem majetku, a ten, kdo ho vysoutézil, je renomovana firma. Tim necheci fict
ani A, ani B, ale jakoukoli renomovanou firmu, 1 kdyby to byla jakdkoli, neumim ucelové
fidit. Opravdu neumim. Nevim, jestli to né¢kdo dokézal, at’ tedy takové ditkazy padnou, ale ja
si neumim predstavit, jakym zplisobem by tam néjakd ucelovost mohla byt prokazana. To
jenom na okraj, protoze to tady zaznélo, a myslim si, Ze je potieba si to uvédomit. Nehled¢ na
to, Ze to jsou napiiklad stejni auditofi, ktefi auditovali té€sné ptfed tim IPR. Jsou to auditofi,
ktefi pracuji pro X instituci, nejenom pro Magistrat. Je to spiSe poznamka, nez n&jaké
vysvétleni.
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Audit samotny, nasledné vyjadieni vedeni Spravy prazskych hibitovil, tehdy panem
feditelem, na ten audit. Nasledn¢ vyjadieni auditorti na vyjadieni pana feditele, které tika, ze
si za svym plné stoji, to uz samo o sob& umocnuje a z mého pohledu neguje tu ucelovost,
nebot’ paklize 1 po argumentacni, i to tady padlo, moznosti se vyjadrit, si auditofi stali za
obsahem ve 100 %, tak to o né¢em vypovida.

Ja tady slycham uz tfeti Zastupitelstvo vycet, a dokonce tenkrat ho dal exaktné pan
kolega Novotny, sepsany vycet toho, co byvaly pan feditel pozitivniho a vizionafského na
hibitovech udélal. Ja stim naprosto souhlasim. Tak jak ja jsem mél moZnost se s tim
seznamit, tak je to naprosta pravda. Chapu tedy, Ze i 800, nevim kolik, vice petentli na tomto
zéklad¢ nabylo tento dojem, a z tohoto titulu se za pana feditele postavilo. Naprosto to chapu.

Pochybuji vSak o tom, Ze tito petenti méli moznost se setkat tfeba i se zavéry auditu,

tak jak jste to meli moznost ucinit vy. Rozhodné, pokud tomu tak je, mozna ¢lenové peticniho
vyboru, rozhodné vSak ne vSichni. Cenim si toho, ze pan kolega Zabransky se tim zabyval, a
ty véci si nastudoval. Chapu i to, Ze je to silnd v tuto chvili pro nékoho medidlni kauza, ale
paklize mam manazersky fidit néjaké organizace, a ty maji byt né&jakym zplisobem
manazersky fizeny, tak si neumim piedstavit, Ze my tady budeme, a chapu, Ze se tak vSude
nedéje, ale my tady budeme poméfovat miru téch pochybeni.
Ta pochybeni tam jednoznaéné byla, a Rada, potazmo na navrh samoziejmé radniho
ptislusného ges¢niho, ma pravo se vyjadrit k jakémukoli odvolani, tfeba i bez divodu. I bez
této tlusté slozky, prosim pekn€, ma Rada pravo se rozhodnout. To si uvédomme. J4 urcité, a
ti, co m¢ znaji, to potvrdi, tak védi, ze nejsem Clovek, ktery by s n¢jakym gustem k takovymto
vécem piistupoval. To rozhodné¢ ne.

Ja z toho taktéz radost nemam, ale v tuto chvili byly kostky vrzeny, ja si za svym
rozhodnutim a za svym ndvrhem stojim, protoZe si myslim, Ze tam ta pochybeni byla, a v tuto
chvili uz ta organizace postoupila zase nékam déle, a ja st myslim, Ze je pravé nejvyssi Cas,
aby se tam umistil novy manazer, ktery byl pod jakymkoli naopak zdvojenym, ztrojenym a
klidn¢ otevienym, a ptizvu k tomu jakékoli kolegy ze Zastupitelstva, dohledem na to, aby za
prvé jasné popsal a vyvodil zavéry z ndlezt, které v tom auditu jsou, to jednoznacné. Nastavil
napf. jasné dodrZovani téch pravidel, kterd tu zminil 1 kolega Zabransky, pokud to bude tieba,
jako Ze nepochybné asi ano, a slozil ndm Ucty z toho, jak pokracuje v pozitivnich vécech,
které pan feditel zacal. Neumim si ptedstavit, Ze by tato organizace v tuto chvili ndvratem
byvalého manaZera, vrcholného manaZera, byla schopna nadéle timto zplisobem pozitivné
fungovat.

Chapu, Ze mate jiny ndzor, chapu, Ze na to budete mit ndzor vyhranény, ale pakliZe ja
mam svou odpovédnost, kterou jsem pievzal, a fikam ji tady nahlas, Skoda, Ze m¢ vSichni
neposlouchaji, aby mi to tfeba pfist€¢ v budoucnosti nevycetli, tak tim navrhem jsem ji
samoziejm¢e pievzal a budu ji klidné skladat dal pred vami, a ty zavéry, budu klidn€ rad, kdyz
mi vtom i pomuzete a budete klidn€¢ moci do ¢ehokoli nahlédnout. Je to prost¢ moje
odpovédnost, ja se k ni hlasim, ale bylo to stejné tak moje pravo, vyplyvajici z této funkce,
tento navrh podat.

Rada tento navrh piijala, a ja v tuto chvili nevidim divod, pro¢ se k nému vracet, a
vidim naopak dlvody, pro¢ neprodlené tu organizaci stabilizovat. Ona v tuto chvili
stabilizovana je, ale aby mohlo byt pokracovano i v nékterych rozvojovych vécech a
planovani pfistiho roku a dalSich a dalSich vécech, které neni potieba tady zde ted’ vSechny
sCitat pod sebe, tak je potieba, aby tam stal jasny manazer s jasnym mandatem.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni, paklize byste souhlasili jako plénum, se jesté pfihlasila
jedna Clenka peticniho vyboru, Ze by chtéla vystoupit. Doufam, zZe nemate nikdo nic proti.
Vystoupili pfed tim dva, jestli se nepletu, tak tieti je ur¢ité v potadku. Prosim, mate tady svij
prostor.

Mgr. Jana Trojanova:. Damy a panové, jsem Clenka peticniho vyboru, a byla bych
velice rada, kdybyste zvazili, a my protestujeme jako peticni vybor, aby kauzu feSil pan
Hodek, ktery vlastné¢ vSechno toto zpusobil. Je to ponékud paradox. Vznasim protest proti
tomu, aby tuto kauzu fesil nadale pan Hodek.

Nam. Dolinek: D¢kuji, a pani zastupitelka Kolinska.

Nam. Kolinska: Chtéla bych doplnit informaci, jak to na t¢ Radé bylo. Faktem je, ze
jsme vysledky auditu dostali, feknéme, asi hodinu pfed hlasovanim. Zastupci Trojkoalice byli
proti. Audit, asi jako kazdy spravny audit, nedostatky najde. Ty, co nasel a popsal, podle mé
nebyly takové vaznosti, aby byl pan feditel odvolan.

Myslim si, Ze je to i vzkaz pro jiné feditele jinych ptispévkovych organizaci. Myslim
si, Ze bychom se m¢li zamyslet nad tim, jakou mame strategii posilani auditl do organizaci. Je
to trochu napadné, kdyz do nékterych organizaci audity posilany jsou, a do nékterych nejsou.
Tim myslim externi audity. Ale asi pro to rozhodovani, co s tim dneska dal, by bylo potieba
také slySet od pana odvolaného feditele, jestli ma vibec zajem o to, se do té instituce vracet,
protoZze abyste mohli vykonavat takovou funkci, tak potiebujete divéru geséné ptislusného
radniho, a ta myslim, Ze uz se v tomto ptipad¢ obnovit neda.

Nevim, jestli tu pan Cerveny s nami je, ale myslim, Ze to pro dalii rozhodovani ma
velky vliv. Je to pouceni pro pfisté taky, jak s témi audity zachazet, protoZze myslim, Ze to, co
tém auditim hlavniho mésta, které si v posledni dobé zadavalo na organizace, chybi, Ze se
k nim pted tim, nez jsou ty vysledky zvefejnény, nemtize auditovana organizace, protoze tady
nebyl auditovan pan Cerveny, ale byla auditovana ta organizace, takZe se k tém zavérim,
nebo navrhim nemtze vyjadfit, a ze misto aby to byl nastroj pro zlepSeni fungovani
organizace, tak se to pouziva jako klacek v personalnich zaleZitostech.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Novotny.

P. Vaclav Novotny: Dékuji. Jak jsem pied chvili fikal, nedovedu si piedstavit, Ze pan
radni Hodek tu véc mlze vyfizovat, aniz by byl v kontroverzi sam se sebou. Konec koncii
vlastné€ z toho, co fikal, to bylo i zfejmé. M4 na stole petici, kterd v principu fika, vratte ndm
Cerveného, a pan radni k4, a j4 vam ho nevratim, a je to vyfizeni.

Mam pocit, Ze to takhle neni mozné, a tudiz si myslim, Ze bod II. dost dobie nemuze
znit, povéfuje radniho Hodka k vyfizeni petice. Misto toho navrhuji, aby bod II. znél:
povétuje Radu hl. m. Prahy k vyfizeni petice. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Zabransky.

P. Zibransky: Pted chvili jsem mluvil s panem Cervenym, a ten mi fekl, jestli jsem to
spravné pochopil, Ze souhlasi s navrhem Honzy Cizinského, aby kontrolni vybor prosetiil ten
audit, a Ze bez toho by nebyl Upln¢ rad reinstalovan do té funkce, protoze samoziejmé
nesouhlasi se zavéry auditu a nechtél by tam byt dosazen v tu chvili, kdy audit nebude
posouzen.
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Vim, ze uz jednou byl posouzen, resp. pan Hodek, myslim — nebyl. Tak nic.
Kazdopadné¢ z tohoto diivodu stavuji svlij navrh a podporuji navrh Honzy Cizinského.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Chci jenom kraticce, ne uz k zélezitosti pana feditele zcela. Ztotoznuji
se s tim, co zaznélo od kolegii zastupitell z naSeho klubu, a praci pana feditele jsem ocenoval
uz jako mistostarosta na Praze 3. Ale chtél jsem ted’ fict, pfijde mi troSku, ze kontrolni vybor
pracuje laxné. Ja bych tfeba ocekaval, ze kdyz je to takto sledovana zalezitost, Ze kontrolni
vybor z vlastni iniciativy vezme ten audit a podivé se do ngj. Ze si ho d4 na program, Ze si ho
precte, pani piedsedkyné, Ze si ho pfectou ¢lenové kontrolniho vyboru, Ze ho kontrolni vybor
projednd a ze nam k nému vyvrati ty pochybnosti, které okolo néj jsou. A ta tady, pani
predsedkyné, nejsou na tomto Zastupitelstvu poprvé. Ty jsou tu podruhé nebo potteti, ano,
ted’ je to kone¢né na programu, coz dobie tomu tak. Ale ja kdybych byl na misté¢ predsedy
kontrolniho vyboru, a zeleni maji v celé fadé Zastupitelstev pfedsedu nebo piedsedkyni
kontrolniho vyboru, j& bych postupoval mnohem aktivnéji, mnohem iniciativnéji, protoze tato
veéc je nepiijemnd. Safra, jste zastupkyné opozice, tak pro¢ néco nedélate. J& ziram.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Jilek.

P. Jilek: Mam jenom kratkou poznamku. M¢ docela zaujalo to, co fikala pani
naméstkyné Kolinska. Vzdyt je to, Petro, straSn€ jednoduché. Ve véci IPR uZ jste si
vyzkouseli, jak vypada reverzni chod, kdyz se ndhodou povede odvolat né¢koho, kdo se ukéze,
ze pro dalsi praci je nezbytn€ nutny, a udé€lejte kontrolni vybor Rady pro hibitovy a zase
vrat'te pana Cerveného zpatky.

Nam. Dolinek: Pani Janderova.

P. Janderova: Nejdiive bych odpovédéla, to bude kratsi, panu kolegovi Novotnému,
pro¢ kontrolni vybor dal II. povéfuje radniho Daniela Hodka. My jsme na to méli kratkou
dobu, s tim ze jsme byli povinni tuto petici pfednést na Zastupitelstvu. Petice pfiSla den, pane
kolego Stropnicky, den pted jedndnim kontrolniho vyboru, kdy jsme ji zacali pracovat, ale ja
se pak k vam vratim.

Dali jsme navrh Radé&, protoze radni Hodek, pfestoze vime, Ze tam je, dejme tomu,
v urcitém konfliktu, ale nicméné jsme piedpokladali, ze Rada mlZe zménit, Ze namisto
radniho Hodka si to vezme za své jako celd Rada. Proto to tady pfedkladam. Ocekévala jsem
samoziejmée, Rada to vzala, jak jsem tisk pfedlozila jménem kontrolniho vyboru, s tim ze jsem
predpokladala logicky diskusi, tykajici se, povétuje Radu, tak jak jste vy navrhl, nebo
ponecha radniho Hodka. Ostatné od Clenky peticniho vyboru zde byla namitka, ja tomu
rozumim. Toto je bod Cislo jedna a odpovéd’ k vam.

Odpoved panu kolegovi Stropnickému. Velmi dékuji, ze jste fekl, ze kontrolni vybor
by mohl pracovat intenzivnéji, Ze byste pracoval intenzivnéji. Nevim, jestli jste ¢etl minulou
informaci, kdyz jsme davali ro¢ni vyuctovani, a to byla jenom ¢ast. Tak si to, prosim,
piectéte.



106

Co se tyka odvolani pana Mgr. Cerveného, p&kné prosim, no tak my jsme samoziejmé
méli k dispozici audit, méli jsme samoziejmé k dispozici pravni analyzu, ale protoze jsme si
pozvali nejprve pana radniho Hodka, aby nadm vysvétlil své ,,pohnutky, jak se k tomu
dopracoval, jak si vyanalyzoval audit, jak si pro sebe udé€lal zavéry a piedlozil tisk Radg¢,
ktery byl poté Radou odsouhlasen, tak jsme se dohodli, nikoli usnesli, ale v zapisu je, Ze aby
to bylo spravedlivé, pane kolego Stropnicky, tak si na ptisti jednani kontrolniho vyboru, to je
v kvétnu, pozveme pana Mgr. Cerveného. Tak mi tedy feknéte, co kontrolni vybor nedéla a
m¢l by délat.

My vSsichni samoziejm¢é mame k dispozici onu analyzu. My samoziejmé tu analyzu
peclivé Cteme, a tieba si na ni nechame udélat jest€ pravni rozbor. O tom nepochybujte.
Protoze podnét, tykajici se odvolani Mgr. Cerveného vytizenim této petice nekonéi, ale
pokracuje, pékné prosim dal na kontrolnim vyboru. Doufam, Ze tato odpovéd’ je pro vas
dostacujici. Dekuji.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Udzenija.

P. UdZenija: Také zirdm na pokrytectvi pana Stropnického. Pane Stropnicky, vase
Rada, ve které vy sedite, vy jste tam koali¢ni partner, odvolala pana teditele, a proto to tady
vibec feSime. A vy si jesté dovolujete napadat predsedkyni kontrolniho vyboru, Ze nic nedéla.

To si snad opravdu délate ze vSech legraci. Myslite si, Ze vam to uz nékdo véfi, to vase
pokrytectvi? To uz vam nevéti viibec nikdo.

Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Cizinsky.

P. Cifinsky: Dékuji. J4 bych ale cht&l ocenit to, Z¢ ten material je Cerveny, tzn., Ze
material Sel takhle rychle, protoZe se domnivam, ze vyraz Ucty k tém osmi stim lidem, co to
podepsali, ze se ta petice vyfizuje co nejrychleji a necekd se na téch 60 dnti, které ze zakona
mame. V tomto piipad¢ spi$ bych rad za to podékoval.

P. Janderova: Dékuji.

Ndam. Dolinek: Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: J4 uz jenom kraticce. Na pani UdZenija asi nema smysl reagovat, ale
chtél jsem fict — ne, nemé pravdu, my jsme hlasovali proti na Radé. (Odpovéd’ ze salu mimo

mikrofon.) MiiZete ji nékdo zastavit? Ona nevi, Ze mluvim ja.

Nam. Dolinek: Pozadal bych kolegyni zastupitelku — dekuji.
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P. Stropnicky: A pak uz uplnad drobnost. KdyZ chci néjakou drobnost pokud mozno
posunout doptedu diiv, nez probéhne vybérové fizeni, které tu véc dost pravdépodobné
uzavie na dlouhou dobu, a to se mné trosku zd4, ze je malinko cilem tohoto zdrzovéani, tak si
piece pozvu vSechny zicastnéné najednou na jednani jednoho vyboru, abych si mohl
vyslechnout viechny strany najednou. MoZn4 tam zase uslysite od pana Cerveného néco,
kvili ¢emu si budete muset znovu pozvat ty dalsi, pfipadné auditory, nebo pana radniho
Hodka. Takhle se to muze vléct tfeba rok, nebo dva, nebo tak, a to je to, co potom sniZuje
daveru obcanti v to, Ze politickd reprezentace a statni sprava je schopna rozhodovat rychle.

Tak mn¢ jenom pfijde, Ze by toto bylo byvalo efektivngjsi. Nebylo to minéno nijak
strasné proti vam, ale jenom se mi zdalo, Ze by to byvalo mohlo byt Sikovnéjsi takto.

Nam. Dolinek: Ted necham piednost predkladatelce, jestli chce odpovédét, a potom
kolega Hodek. Pani Janderova ted’.

P. Janderova: Dc¢kuji, pane predsedajici. Velmi ocenuji, ze mné pan kolega
Stropnicky radi, to je opravdu bajecné. Ale mohu vas ubezpecit, Ze kontrolni vybor, Ze nejsem
jenom ja, predsedkyné. Kontrolni vybor je slozen z deviti ¢lenti. Jakmile jsme dostali
material, jakmile jsme dostali podnéty, automaticky ti ¢lenové to samoziejmé¢ dostavaji,
vyhodnoceni. A nezlobte se na m¢, ale abychom takto zavaznou véc vyhodnotili béhem 14
dntl, tak to je pravé neseridzni vici tém, kteii ten podnét dali. Tzn., Ze je potieba na to mit
dostatek ¢asu, abychom se spravné rozhodli.

A jestli jste si nev§iml, tak se podivejte do zdkona o hl. m. Praze. My jsme povinni
kontrolovat procesni pochybeni. Takze my sledujeme procesni pochybeni. Co se ty¢e hmotné
pravniho pochybeni, to je onen audit, a ja bych tedy chtéla vidét, kdo udéla pravni posouzeni
auditu béhem jednoho — dvou dni, tak aby byl seriézni. Nezlobte se na mé, kolego
Stropnicky, ale nikdo. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Hodek.

P. Hodek: Jsem rad a prosim, néktefi kolegové a kolegyné, nepouzivejte tuto kauzu.
Ona sama o0 sob¢ staci tak emotivni, jakd je. Nepouzivejte ji k néjakym vzajemnym
vyfizovanim U¢tl, nebo néceho takového.

Ja naopak také, budete se divit, ocetiuji kontrolni vybor a jeho pfedsedkyni, s tim ze se
toho ujal co nejrychleji. A to, Ze si toto méesto urcilo nad rdmec zédkona rychlost vyfizovani
peti¢nich zalezitosti, bylo, jak jste vid€li, okamzité¢ plné akceptovéano, a proto je tzv. pro
zasvécené, tedy myslim zastupitele, nikoli asi pro hosty ten tisk na naSem programu oznacen
opravdu Cerveng.

Jenom se chci zeptat, kdyz tady padaly navrhy na to, aby byl diikladné prosetfen audit.
Je to systémovy navrh? Budeme tedy odted’ka vSechny audity, které budou kdekoli zadany,
podrobné proSetfovat? Budeme je feSit vSechny na kontrolnim vyboru? MozZna ne, kdyz
nepfijde podnét. Chapu, pokud pfijde podnét, asi ano. Tak se tim budeme zabyvat. Ale
budeme prosetfovat audit? Budeme proSetfovat kompetentnost auditori? Budeme
V budoucnosti proSetfovat kompetentnost, nevim, odhadcii, nebo ja nevim, téch, kteti maji
vV uvozovkach obrazné feceno kulaté razitko na svou ¢innost? Nevim. Nevim, je to fecnicka
otazka, doufam, ze ne.
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J& jsem, jak jste si moznd vSimli nékteti, néktefi vice ¢i méné, ja4 jsem se k té
odpovédnosti, kterou jsem navrhl Radé, piihlasil. Tzn., z téch kolegt, kteti ztoho byli
rozpaciti, tak timto tu odpovédnost snimam a beru ji na sebe, s tim Ze chci dotdhnout hibitovy
k n¢jakému vysledku. UZ se nebudu opakovat, uz jsem to tady fikal.

Mame-li zijem, to co Fikal kolega Cizinsky, nejdiive bylo znegovéno tim, Ze
V podstaté zavéry kontrolniho vyboru, myslim tim to, Ze posunuti atd., vyhodnoceni atd.,
posléze néjakou diskusi, né¢jakou dedukci doslo zase k tomu, ze ano, ze je timto zpisobem
dobie postupovat. Potom kolega Stropnicky zase namitl, ze ma pocit, Ze se to zbytecné
urychluje. Ja si nemyslim, Ze se tady néco zbyte¢n¢ urychlovalo.

MozZna by byl nejspravnéjsi postup podle zdkona o hl. m. Praze, Ze by to tu bylo na
pristim Zastupitelstvu podle toho zadkona. A tfeba uz by bylo vyhodnoceno, nebo nebylo.
Prosté jsme to sem dali a nebali jsme se toho. V tuto chvili asi souhlasim s apravou, kterou
navrhl kolega Novotny, ktera tika, ptidélit Rad¢€. Nevim, pani piredsedkyné¢, myslim si, ze
Rada si to mlze osvojit a urcit. Stejné paklize by mélo dojit k n&jakému rozhodovani, tak
prislusi Radé¢.

Chapu bizarnost toho navrhu, Ze mam tim byt povéten pouze ja. Pokud bych k né¢emu
eventualné dosel, s tim pravdépodobn¢ zasadnim bych stejné¢ musel do Rady. Ale chapu to, a
pokud si myslite, a legislativné je to tak ¢isté, myslim si, Ze bude lepsi povétit timto Radu.
Z tohoto ohledu, myslim si, ze ani vefejnost by to nechapala spravné. Z tohoto pohledu jo.

K navrhu kolegy Cizinského, ten také chapu, i jsem ho s nim diskutoval. Tim myslim
navrh, ktery tikd, Ze nikoli pozastavit, j4 nevim, jakym zplsobem pozastavovat vybérové
fizeni, myslim si, Ze neporusim nic, kdyz pouze feknu, Ze v tuto chvili byly otevieny obalky a
byly formdlné zkontrolovany. Nechystame se na pfisti Radé vyhodnocovat, nebo néco
takového.

Nevim, kdy je planovany piisti kontrolni vybor, pani pifedsedkyné, nevim ani
formalné.

P. Janderova: V pili kvétna. Myslim 18.

P. Hodek: V ptli kvétna. Myslim si, Ze nevim, jestli m¢ budete znovu zvat, paklize to
budete prosetfovat, nebo budete délat své zavéry. Myslim si, Ze se to Casové stejné
nepiedbéhne. Myslim si, Ze by to i k vaZnosti této kauzy asi nebylo dobré, to je miij osobni
nézor, to fkam. Nicméné pro pana kolegu Cizinského a ostatni, ktefi podporovali tento navrh,
Ja pro tento pozménovak nebudu hlasovat, byt’ ma jistou logiku, kterou hodlam ctit a hodlam
ji brat na védomi. To fikdm do zapisu opé€t tady do pléna, do stena, atd., atd.

Tolik zatim k tomu. Jsou jeSté dalsi tfi ptihlaSeni, j& po¢kam, jestli bude jeSté potieba
na néco reagovat. Dékuji.

Ndm. Dolinek: Pan zastupitel Cizinsky.



109

P. Ciinsky: Ocefiuji vécnou debatu. Chtél jsem je§té trosku sviij navrh zdivodnit.
Pokladal bych za nestastné, a jsem rad, Ze tedy pan radni se s tim ztotoziuje, ze by tfeba
doslo k vybéru nového teditele, a pak by mohlo dojit k tomu, Ze kontrolni vybor zjisti néjaké
pochybeni, a potom by byla situace, ktera by byla mnohem horsi, nez situace, ktera je ted’. To
je logika mého navrhu, ze by se neposuzovaly nabidky do doby, nez kontrolni vybor zaujme
své stanovisko, abychom se nedostali do situace, kde nikdo nechceme byt.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Zabransky.

P. Zabransky: Ja jsem mél takovou vécnou poznamku k vyroku pani doktorky
Janderové. Bohuzel jsem to nestihl hnedka, tak to fikdm takhle v ramci diskuse. Pani doktorka
neustale opakuji, Ze kontrolni vybor podle zdkona zkouma procesni spravnost, ale v tom
zakoné vibec nic takového neni. Tak ja nevim, kde to vlastné bere. Docela by mé zajimalo,
kde se v zakoné doctu, ze kontrolni vybor zkouma procesni spravnost. Ja si myslim, Ze ma
zkoumat i vécnou spravnost.

Nam. Dolinek: Timto uzavirdm diskusi a pozadam tedy pani predkladatelku o
zavérecné slovo. A poprosim predsedu navrhového vyboru, jestli ma vSechno pfipraveno.
Nejprve pani predkladatelka zavérecné slovo, prosim.

P. Janderova: D¢kuji, pane predsedajici. Ztotoziiuji se za kontrolni vybor,
ptedpokladdm, Ze Clenové také, Ze v bod¢ II. by byl vyménén pan Daniel Hodek za Radu,
stim, Ze vitam pozméiovaci navrh pana kolegy CiZinského, tzn., pozdrzet ukonéeni
vybérového fizeni, resp. vybéru feditele do doby ukonceni procesniho posouzeni ¢i pravniho
posouzeni. Ja vam to pak, pane Zabransky, pirerecituji, jak to je, nez kontrolni vybor ud¢la
zaver, zdali doSlo ¢i nedoSlo k pochybeni ve véci odvolani feditele prazskych hibitovi.
Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Ted poprosim piedsedu navrhového vyboru, aby ndm nejprve
ptecetl vSechny ty navrhy, co se u néj sesly, abychom potom védéli, s jakou logikou piipadné
hlasovat. Prosim, pane piedsedo.

P. Prokop: Dobfe. Prvni navrh je od Vaclava Novotného ve znéni: II. misto: povéiuje
radniho Daniela Hodka bude: povétuje Radu hl. m. Prahy k vytizeni petice.

Ndam. Dolinek: Dobfe, to je technickd véc, s kterou se ztotoznila i pani predkladatelka,
nicméné pojd’'me o ni hlasovat. Hlasujeme o tomto povéteni Radé.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 0. Toto bylo odhlasovano.

Prosim, pane ptedsedo.

P. Prokop: Dalsi navrh je od Jana CiZinského ve znéni: II. neposuzovat vyhlagené
vybérové fizeni na funkci feditele Spravy prazskych hibitovii do doby, nez kontrolni vybor
uzavie prodetieni odvolani Mgr. Cerveného z funkce feditele Spravy prazskych hibitovil a
audit, ktery k odvolani vedl.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Je to jasné, srozumitelné, mizeme tedy hlasovat.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 29 Proti: 1 Zdr.: 1. Toto nebylo pfijato.

Prosim dalsi navrh.

P. Prokop: Posledni navrh je od kolegy Zabranského ve znéni: doplnit do usneseni III.
vyzyva Radu hl. m. Prahy, aby zrusila své usneseni ¢. 154 ze dne 31. 1. 2017.

Ndam. Dolinek: D¢kuji. To bylo nasledné stazeno predkladatelem tohoto
pozménovaciho navrhu, takze to nemusime hlasovat.

Nyni tedy hlasujeme tisk jako celek stou jednou upravou, Ze povéiena je Rada
k vyftizeni petice.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 1.

Takto jsme se vyporadali s touto petici, kterd je tim padem pro Radu dale oteviena,
protoZe ma za ukol se s ni vypotadat. Dékuji pani pfedkladatelce za predklad.

P. Janderova: Dékuji.

Bod ,, k navrhu persondlnich zmén ve vyborech ZHMP “

Ndm. Dolinek: Nyni bych pozadal, zeptal bych se, jestli maji predsedove klubi
navrhy personélni. Nevidim nikoho z ptedsedti. Zadny ptedseda vyboru také ne.

Tim bych tedy dnes ukoncil zaseddni Zastupitelstva, dalsi se kond na konci kvétna.
Dé&kuji za dneSni aktivni Ucast.

(Jednani ukonceno v 17.42 hodin)



