18. jednani Vyboru pro uzemni rozvoj, izemni plan a pamatkovou péc¢i ZHMP
9. 6.2020

program:

1. Volba ovétovatele, schvaleni programu 18. jednani
2. Informace o porizovani zmén UP SU HMP

a) Z2781/00 UP SU HMP (MC Praha 6; bytova vystavba) - /po vefejném
projednani/

b) Z3364/00 UP SU HMP (MC Praha 7; narodni tréninkové centrum
Véry Caslavské) - /po vefejném projednani/ - doporuéena k ukonéeni
pofizovani

¢) Zmény viny 18 UP SU HMP - /projednany navrh zadani/

d) CVZV UP SUHMP - /po vefejném projednéni/ - prerusené na jednani
VURM

3. Informace o porizovéni viprav UP SU HMP

a) Zmény viny uprav 01 UP SU HMP - /po vefejném projednani/

b) U 1368/07 UP SU HMP (MC Praha 5; zména kodu miry vyuZiti ploch-
dotvoteni uli¢ni fronty, kompaktni méstské bloky) - /po vefejném
projednani/ - pterusena na jednani VURM

¢) Zmény viny tprav 01 UP SU HMP - /po vefeiném projednani/ -
pferusené na jednani VURM

4. Podnéty na zmény UP SU HMP

a) Podnéty prerusené

b) Podnéty k znovuprojednani

¢) Podnét & 25/2020 (MC Praha 6, MC Praha-Nebusice, MC Praha-
Predni Kopanina; paralelni vzletova a pfistdvaci drdha RWY
06R/24L) a Z 939/00 (MC Praha 6, MC Praha-Nebusice, MC Praha-
Ptedni Kopanina; realizace paralelni vzletové a pfistavaci drahy RWY

06R/24L) - /zpétvzeti zmény/

d) Nové podnéty
5. Riizne

1. Volba ovéfovatele, schvaleni programu 18. jednani

Petr Zeman: Ovétovatelem navrhuji Jaroslava Zimu.
Hlasovani o volbé ovérovatele Pro: 7, Proti: 0, Zdrzel se: 0

Petr Zeman: Chci vyiadit projednavani podnétu na zménu UP ¢&. 25/2020 a zpdtvzeti
939/00 na zaklad¢ zadosti naméstka Hlavacka o pfesun, je tfeba k tomu jesté jednat.
Pokud jsem to spravné pochopil, je tam nadfazena dokumentace, takze bychom to
museli schvalit, coz mi ptijde paradoxni. Za mésic bychom si fekli, pro¢ to ma jit
vyborem, cely proces mi v tuto chvili neni jasny a také nevim, jaké ma hlavni mésto
Praha moZznosti, pokud se mu to nebude zdat vhodné.

Martin Cemus: Paralelni vzletové draha je jednak dkolem politiky CR, schvalené
vladou a jednak z nadfazené dokumentace ZUR mésta. Tzn. je to vladni ukol, ktery
Praha promitla do své nadfazené dokumentace. Déale musi uvést do souladu UP

s nadfazenou dokumentaci, coz je povinnost dle stavebniho zakona. Pokud by se

V budoucnu Praha rozhodla, ze nechce paralelni vzletovou drahu, mize podnét
zamitnout, ale zaroveii musi Praha iniciovat odstranéni paralelni vzletové drahy ze ZUR



hl. m. Prahy a dale musi na politické Grovni iniciovat aktualizaci politiky CR. Pokud

v téchto dokumentech paralelni vzletova draha bude, UP ma povinnost dostat se do
souladu s témito materialy.

Petr Zeman: Pajde o politické rozhodnuti. J& se rozhodnuti nebojim, takze bych to klidné
jiz projednaval, ale vyhovél jsem té zadosti a nebudu ji dnes zatazovat. Jsem odplrcem
paralelni drahy, mé&li bychom si ale vyjasnit, jak bude cely postup legislativné vypadat.
Nevim, k ¢emu dojde, pokud Praha fekne ne.

Petr Zeman: Chci dnes vyradit také zménu ¢. 2874, tu bych chtél zatadit na Cervenec,
dochazi zde k jednani Prahy 4 a Zadatele. Dale chci vytadit podnéty ¢. 48/2019 na zadost
MC, €. 385/2019 na zadost MC, &. 465/2019 na zadost MC a naméstka pro dopravu, dale
¢. 539/2019, ¢. 584/2019, ¢. 71/2020, ¢. 380/2019.

Tomas Portlik: Poprosil bych u podnétu ¢. 71/2020 o zatazeni az v zafi. Potfebujeme
vice Casu.

Petr Zeman: S tim nemam problém, jde o novy podnét.

Hlasovani o schvaleni programu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

2. Informace o potizovani zmén UP SU HMP

a)  Z 2781/00 UP SU HMP (MC Praha 6; bytova vystavba) - /po veiejném
projednani

Petr Zeman: Navrhuji zde souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

b) Z 3364/00 UP SU HMP (MC Praha 7; narodni tréninkové centrum Véry
Caslavské) - /po verejném projednani/ - doporucena k ukonceni porizovani

Petr Zeman: JiZ jsme to projednévali, byla zde velka debata, protoZe je to

V povodiiovém pasmu. Poslali jsme to v podnétu do dal$iho provéteni, provéreni ale
nedopadlo dobie. Navrhuji nesouhlas v souladu s UZR.

Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 2

¢) Zmény viny 18 UP SU HMP - /projednany navrh zadani/

Petr Zeman: Tyto body byly dozatazeny, vSechno jste to jiz vid¢€li, nejdou zkracenym
procesem potizovani. Nyni je zafazujeme, aby zde nevznikla velka ¢asova prodleva.

3281
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3282
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3283
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3284
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0



3285
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovéani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, ZdrZel se: 0

3286

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Jana Plaminkova: Nema&m s tim problém, ale m&me tu fadu zmén, kdy nékomu
zhodnocujeme majetek. Ptam se kolegtl, jestli by nebylo dobré, aby Praha u zmén UP, u
nichz se timto zpiisobem vyrazné zhodnoti majetek lidem, pozadovala ¢ast byta, které
tam muzou umistit navic, do svého majetku. Je to jeden ze zpusobti, jak by Praha

Kk bytim mohla pfijit. Firmy si koupi pozemky za relativné nizké penize a my jim to
zhodnocujeme. Myslim, Ze by mésto mélo usilovat o to, aby Cast byta ziskalo
prostiednictvim uzavieni dohody.

Petr Zeman: Ja s tim asi souhlasim, u vétSich véci v posledni fazi pti vydani budu chtit
memorandum. U t&ch mengich zmén to necham na MC.

Tomas Portlik: MC s tim souhlasi. Mluvil jsem na za¢atku vyboru o inspiraci

Vv zahranici, kde na podobném principu existuje néco jako vynéti z pidniho fondu. Je ale
potieba to procesné pfipravit. Je potieba legislativni zména, jsme ptipraveni
participovat. Je potfeba byt opatrny, musime mit na paméti kauzu rodinného domu

v Ceském Brodg, kdy mésto dalo straznikovi a zdravotni sestie penize na infrastrukturu,
muze to byt ale povazovano za zneuziti pravomoci vefejného Cinitele. Musi to byt fadné
oSetfeno legislativng, aby se nikdo nedostal do stietu zajmu. Také je tfeba brat v Gvahu
recyklaci mésta, protoze mésto se rozsifovat bude, budou vznikat vyssi budovy na
stavajicich nizSich atd. Déje se to v zahranici (napt. Tel Aviv). Je tieba to spojit a oSetfit
bez ohledu na to, jestli bude pfijat Metropolitni plan. To jsou témata, kterd budeme
otevirat, mozna by nebylo od véci fict si, jakym smérem bychom $li a legislativné to
oSetfit.

Petr Zeman: Souhlasim. Citim, Ze uz je v tomto ohledu politicka shoda napfi¢ kluby.
Mechanismus jeité nemame pfipraven, probihaji nyni memoranda s MC, kdy jako
MHMP MC k uzavieni memorand vyzyvame.

Jaroslav Zima: Chtél bych se zeptat IPR, v jakém vztahu je tato zména k
Metropolitnimu planu. V piipravovaném Metropolitnim planu je jedna velka zelena
plocha. Vyviji se to n¢jak?

Lada Kolarikova, IPR: V Metropolitnim planu je to plocha zelené, neni zastavitelna.
Radomir Nepil: Reagoval bych na to, co fikala Jana Plaminkova. Na Praze 8 chceme
také dobrovolny piispévek na infrastrukturu, jsou tam dilci velké projekty. Je to na
dobrovolné bazi, v soucasnosti to jinak legislativné nejde. My tim rozhodné
nepodmifiujeme souhlas MC, ale snazime se presvéd¢it developery, aby dobrovolné
piispéli néco MC.

Petr Zeman: Mohla by k tomu vzniknout pracovni skupina.

Jana Plaminkova: Je normalni, Ze se penize vybiraji na infrastrukturu, tady by ale
chtélo udélat si s nimi normalni smlouvu s procentnim rozdélenim bytu, které na
zéklad¢ zmény dostane meésto.

Ondfiej Martan: Jsme prateli systémového feSeni. Nefesili bychom to ad hoc, ale aby
pravidla platila stejn¢. Navrhnéte jako koalice legislativni zménu, kterou se to bude
resit, at’ postupujeme koncepcné a spravedliveé. VSichni vime, Ze je snaha vyuZzivat
pozemky co nejintenzivnéji. Zat&z je tteba MC né&jak kompenzovat. Vymyslete pravidla
a pfijd’te s nimi jako koalice sem. Pokud chcete o této véci diskutovat, mizete jesté



jednou na Praze 6. V tuto chvili mame pted sebou zamér, ktery byl prodiskutovan a
zapodminkovan IPR a mél by mit moZznost projit déle.

Tomas Portlik: Ta hrana je hodné diskutabilni, my tady hlasujeme v ptsobnosti statni
spravy, ta hrana mtize byt tenka. Bylo by dobré to nadefinovat. Je potieba vychazet

z téch modelq, které jsou vidét v zahranici a maji hlavu a patu. V tuto chvili to
narovnévat a fesit rizné pro riizné MC by nas diive nebo pozdéji dohnalo. Musime to
tresit koncepcné. To schvalovani v plisobnosti statni spravy a zaroven smlouva v
pusobnosti samospravy by byla vrazednym koktejlem. Tim nechci odrazovat pani
Plaminkovou, je tfeba tomu ale nasadit né¢jaky pravni rdmec a odvozovat to od hodnoty
zmény samotné. Takovy ndvrh ma moznost ptezit dalsi ZHMP. Je tfeba myslet ale i na
tu recyklaci mésta. Mésto poroste do vysky.

Lenka Burgerova: Bavime se o dvou riznych moznostech, prvni je tzv. planovaci
smlouva, ktera je soudasti stavebniho zakona a kterou vyfizuje MHMP, nikoli MC. Je
ptesné definovano, Ze je mozné pouZit planovaci smlouvu jako nastroj k financovani
technické infrastruktury, ke spolupraci na zpracovani vyhradné technické infrastruktury.
O ¢em mluvila pani kolegyn¢ Plaminkova, to jsou planovaci smlouvy v rezimu
soukromopravnich smluv. To jsou dvé€ rizné moznosti. Jednu ma MHMP, z hlediska
prava ani MC v tuto chvili planovaci smlouvy uzavirat nemohou.

Jana Plaminkova: To byl upIn¢ nahodny vybér u tohoto podnétu, nic proti nému
nemam. Myslela jsem to naprosto obecné, Ze by to mésto mélo udélat pro vSechny
zmény jednotné.

Jaroslav Zima: V Metropolitnim planu je tam zelen, bylo by mozné dalsi zpracovani
zmény potvrdit studii, abychom vidéli, co ten koeficient ve vztahu k zeleni

V Metropolitnim planu pfinasi?

Martin Cemus: MP nenadefinoval moc novych zastavitelnych Gzemi oproti
soucasnému UP. Co je v dnesni dobé& nezastavitelné, bylo v MP navrzeno véechno
taktéz. Mezi spole¢nym a vetfejnym projednanim MP posoudi a piebere koncepcéni
zmény UP. Tzn. i tato zména, pokud bude posunuta do dal$iho kola, bude v ramci MP
provéiena a pripadné prebrana a v ramci vetejného projednani ten plan jiz bude zménén.
Petr Zeman: Oslovil bych Prahu 6, aby vypracovala studii.

Radomir Nepil: V jaké jsme fazi? Nemizeme to pustit dal s podminkou studie?

Petr Zeman: Pustil bych to dal, s Prahou 6 bych studii domluvil.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3290

Jaroslav Zima: Je to jedna z mala sportovnich ploch v celé oblasti, MC souhlasi s tim,
Ze se to presune?

Petr Zeman: U ploch sportu se MC vzdy ptam.

Jaroslav Zima: Takze MC souhlasi. D&kuji.

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 1

3291

Petr Zeman: Chtél bych zde jesté komunikovat s MC. Navrhuji preruseni do piisté.
Ondfiej Martan: To je ta stfelnice v Hloub&tiné?

Petr Zeman: Ne, stfelnice je nad tim. Tohle jsou garaze.

Ondfej Martan: To je hrozn¢ zvlastni zména. Rad bych si to také jeste ujasnil.
Hlasovani o preruseni do pristé Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0



3293
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3294

Petr Zeman: Navrhuji preruSeni. Je to dlouha kauza, je zpracovan docela hezky navrh,
je zde ale velky spor mezi MC a zadatelem. Mél jsem jednani s kazdym zvlast a
nasledné s obéma stranami dohromady. Domluvili jsme se, Ze zrusi dodatky smlouvy a
udélaji generalni dodatek, ktery situaci vyjasni.

Radomir Nepil: MiiZete nam objasnit, v ¢em je kamen toho sporu?

Petr Zeman: Je to 0 vyuZiti, zvlast ve vysce a je zde nedtivéra, jestli se dohody dodrzi.
Milan Mar§alek, MC Praha 10: Mam jen takové upozornéni. Tohle je jind zména, nez
o které mluvite, tohle je o tfi bloky dal.

Petr Zeman: Omlouvam se, to jsem popletl. Beru uplné zpét, dékuji za upozornéni.
Navrhuji zde souhlas.

Jaroslav Zima: Existuje k tomuto podkladova studie? Jsou tam pomérné velké objemy
dneska u staveb, co tam stoji.

Milan Marsalek, MC Praha 10: Jsme v jednani se stavebnikem, studie zde jesté neni.
MC souhlasila za dodrzeni vy$kové hladiny. RMC souhlasila za dodrzeni vyskové
hladiny atd., dale zde jesté jedname.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3295
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3296
Petr Zeman: Budu navrhovat souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3297

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Lenka Alincova, starostka MC Praha - Kunratice: Piivodné zde byla orné pole, pole
byla rodiné zabavena, byla zde zaloZena péstebni zahrada pro lesni Skolku. Poté Skolka
zanikla, asi proto je to v UP uvazovano jako lesni pozemek. Zadny les zde ale neni.
Pozemek byl vydan v restituci, vychodnim smérem jiz zahradnictvi je. Byla by to zelen
za zelen, bézi jesté zmena o sousedni pozemek. To zahradnictvi je velmi uznavané,
nezatézuje nas dopravou, my to jako MC podporujeme. Uvitali bychom schvaleni.
Ondiej Martan: Osvojuji si souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 4, Proti: 0, Zdrzel se: 7
Hlasovani o ukoncent porizovani Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 2
3298

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovéani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, ZdrZel se: 0
3299

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Jana Plaminkova: Vypada to divoce. Neznam to tam. Je to opravdu zastavéno?



Martin Syrovy, Praha 4: Je to skute¢né zastavéno, jde o vilu z lazeiiského Simsova
sanatoria. Je to kulturni pamatka. VSechny ostatni vily byly zahrnuty do plochy VV,
tato vila pravdépodobné omylem pied 20 lety spadla do lesa. Zastavéné to tam je.
Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, ZdrZel se: O

3300
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovéani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, ZdrZel se: 0

3301
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovéani o souhlasu Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 1

3302

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Ondfiej Martan: Jde o rozsahlé uzemi, kde vypoustime znacku, kterd umist’uje zelen.
M¢li bychom zde mit minimalné né&jaky plan, jak by to tizemi mohlo vypadat. Na tomto
uzemi bych rad n¢jakou studii, kterd bude fikat, jak do budoucna tato zahradkarska
kolonie bude vypadat. Ja bych jen tak nevypoustél jednotlivé plovouci znacky. Kromé
toho, Ze mohou ve svém rozméru mit az 3000 m?, coZ uZ je sludny park, je to podle
mého nekoncepc¢ni. Navrhuji pferuseni do studie.

Tomas Portlik: Doplnim, Ze jsme v Suchdole jednu zménu hlasovali a v souvislosti se
zruSenim ZP jsme pozadovali o kus dal studii.

Radomir Nepil: Chci se piipojit k navrhu kolegy Martana, tzn. pferusit, zpracovat
studii a az pak schvalit.

Petr Zeman: Navrhuji souhlas s tim, Ze pofizeni podminujeme studii.

Martin Cemus: U podnétu z minulého vyboru probihalo pofizovani studie Stary
Suchdol, tam se to pofizeni odkladalo do doby, nez studii jako potizovatelé potfidime.
Zde o zadné studii nevime, tzn. MC by musela pfinést néco nezavazného jako
informaci.

Petr Zeman: Tak si to presné predstavuji.

Hlasovani o souhlasu za podminky studie (podminkou vydani zmeny) Pro: 9, Proti: O,
Zdrzel se: 2

3303

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Jana Plaminkova: Jsem pro souhlas s OB-B, jak chtéla MC.

Martin Cemus: V ramci zdkonného procesu tato pfipominka nepfisla, nemazeme na to
reagovat. Toto je zadani, ¢eka nas spole¢né projednani navrhu, v ramci ndvrhu lze
vznést pfipominky. Necht se zadatel ozve v rdmci procesu. Vybor ty kompetence
bohuzel nema.

Jana Plaminkova: Je rozumné zménit u trati z nerusici vyroby na OB-B nebo OB-
cokoli? Lid¢ si budou stéZovat na vlaky.

Ondiej Martan: Myslim si, Ze tohle musi védét zadatel. Je to jeho véc. V nasi MC
podporujeme, Ze stavby s vétsi hmotou jsou stavény podél plosnych zdroji hluku. Tou
hmotou dokazi velkou ¢ast MC odstinit od hluku. Pokud zde nékdo realné chce
vybudovat hmotu v kodu C, podpotil bych to na OB-C.

Tomas Portlik: U té komunikace je izola¢ni zelen.

Pavla Pedova, MC Praha — Satalice: Byly zde byvalé dfevatské zavody, ted’ uz je tam
jen bordel, kupy vieho atd. Ze se tam bude délat néco jiného neZ nerusici vyroba, je



jasné, ta uz se tam nevrati. Co se ty¢e OB-B, mame ovéfovaci studii, kterou ma IPR
k dispozici. Je tam to OB-B, na némz MC trva. Schvalilo to i ZMC v lofiském roce.
Petr Zeman: Mizete podat zasadni piipominku k navrhu v dalSi fazi.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0
3304

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0
3305

Petr Zeman: Navrhuji souhlas, ac je to souhlas bez velkého nadseni.

Jaroslav Zima: Jde o véci okolo Hlavniho nadrazi, chybi mi zde n¢jaka systémovost a
studie, kterad by to sjednocovala. Je zde piehrsel zmén, které ovliviiuji budoucnost této
lokality. Zelezniéni spojeni v podzemi, dal$i patro nadraZi, metro D, tramvaj, zastavby
nad Kolejistém a dalsi. Chybi mi n&jaky jednotici pohled na to izemi. Bylo by dobré,
kdyby ndm do toho IPR vnesl n¢jakou koordinaci. Vitam, ze k Masarycce bude kulaty
sttil nebo vznik pracovni skupiny, ktera se ty §ir$i vztahy pokusi sladit. V oblasti
Hlavniho nadrazi mi ta jednotici myslenka pon¢kud chybi. Nebranim se investovanim
Vv téchto mistech, ale myslim si, ze to lepime trochu jako vlastov¢i hnizdo bez vétsiho
smysluplného planu. Bylo by mozZné vhodné vypracovat Gzemni studii, kterd by
vSechny tyto zaméry podchytila.

Petr Zeman: Vyjadieni IPR zde bylo nasledujici: ,,Navrh zadani zmény akceptujeme.
Zména umozni doplnéni urbanistické struktury az k hrané hlavniho nadrazi, popt. dalsi
zamery zlepSujici stav izemi. Jedna se z&asti o pohledové exponovanou lokalitu.* Bez
n¢jakého nadseni fikam, Ze se o tom miizeme bavit, jesté¢ nevyddvame rozhodnuti.
Hlasovani o souhlasu Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 1

3307

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Jana Plaminkové: Co tam ti vojaci maji? To je néjaky bunkr?

Petr Zeman: Na to nam podle m¢ rozhodné€ neodpovi. KdyZz jsme to zjist'ovali, vitbec
nic ndm k tomu nefekli, redukovali jsme jim ale plochy, které nedavaly smysl. Zivé si
vzpominam, ze tam bylo zatazeno i Letisté¢ Kbely, stahli to, protoZe by tam nemohla
pfistavat letadla. Nic ndm k plantim ale netekli.

Ondiej Martan: Navrhuji pieruseni, dokud nam to neosvétli.

Radomir Nepil: Mam zkuSenost s vojaky, Ze si tam stejné udélaji, co chtéji bez ohledu
na znacku a ani o tom nebudeme védét.

Petr Zeman: M¢li tam spoustu véci, tykajicich se centra Prahy, které jsme jim
rozmluvili. Tohle je takovy zbytek, ke kterému jsme fekli, ze by to mozné bylo.

Hlasovani o preruseni Pro: 3, Proti: 0, Zdrzel se: 8
Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0
3309

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Jaroslav Zima: M¢ zaujala ta zubata hranice na vychod¢, neni to dané majetkovymi
vztahy? V ¢em tam je vlastné ta slozitost tvaru té zmény?

Utednik MC Praha 19: Je tam jiny majitel. V pravém hornim rohu je pozemkovy tifad.
Jsou tam spory o pozemek.

Hlasovani o souhlasu Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0



3310

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Jana Plaminkova: Pro¢ bychom m¢li ménit zelei na armadu. Ona tam zeleft moc neni,
ale je to podle mé nelogické. Chtéji to dat do souladu?

Petr Zeman: Oni nechtéji ménit viibec nic, chtéji to mit pod kontrolou.

Jaroslav Zima: Vypada to, ze kdyz n&kdo kreslil UP, udélal tam chybu. Vypada to,
jako kdyby omylem pfejel pfes ty hangary a nyni tam dochazi k naprave té nepfesnosti
UP.

Jana Plaminkova: Jestli vidim dobfe obrysy, jde to ptes pulku téch budov.

Petr Zeman: Ne, jde to ptes celé izemi.

Ondiej Martan: V roce 1998 kreslili n&jaky sviij sen o UP, nekreslili realny UP. Mam
nakreslené obrovské sportoviste pro lukostielbu ve vyrobné asfaltovych smési, kterd ma
standardni stavebni povoleni na dobu neurc¢itou. Nikdo se jich neptal, jestli to budou
chtit prodat. Tohle jsou relikty minulosti.

Uiednik MC Praha 19: Je to tak, jak fikal pan Martan, v roce 1999 UP a zména v roce
2006 uréili zelenou plochu, ktera by v budoucnu méla izolovat obytnou zastavbu. MC
zelen pfipravuje na jiném uzemi na jih od tohoto izemi. Jde o uvedeni do souladu se
sou¢asnym stavem. Byly zde rekonstruovany zejména hangary. Uzemi bude feseno
uplné jinym zptisobem.

Hlasovani o souhlasu Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 0
3311

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0
3312

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Jana Plaminkova: Mné se nelibi to ruseni izola¢ni zelené. Myslim, Ze byla podél téch
velkych komunikaci navrzena s ur¢itym zamérem a Ze by tam méla zistat. Domnivam
se, ze kdyz se tam udéla obytné tizemi, 1idé si budou ztéZovat na hluk. Potom feSime
neustale problémy. Casto se ¢asem zapomene, Ze tam ta silnice byla predtim.

Jan Adamec, starosta MC Praha 12: Mame rozporuplné nazory, nékdo je pro a nékdo
proti.

Petr Zeman: Samoziejmé je to problém, ale pro ty za tim mistem je to skv¢€lé, protoze
budou odclonéni od té komunikace.

Jana Plaminkova: Davam navrh na zamitnuti.

Hlasovani o ukoncent porizovani Pro: 1, Proti: 0, Zdrzel se: 9
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 1

3313
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3316
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3317
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.



Jifi Koubek, starosta MC Praha — Libu$: Cht&l bych pozadat o preruseni. Je to
soucasti US. Musime se snazit domluvit s majitelem pozemku, bez dohody s tim by
studie utrp€la. Navic Praha v roce 2018 bez jeho souhlasu na jeho pozemku vysSvihla
novou komunikaci a kruhovy objezd. Citlivé se to s nim dojednava. UzZ se nalezlo

v ramci US fe$eni. Prosim, abychom zbyteéné nebotili kiehkou dohodu v ramci US, a
chci pozadat, abychom to prerusili.

Petr Zeman: Ztotoziuji se S tim. Navrhuji pieruseni do zafi.

Hlasovani o preruseni do zari Pro: 10, Proti:0, Zdrzel se: 0

3318

Petr Zeman: Je to Gzemi, kde je zadana urbanisticka studie. Navrhuji souhlas

s podminkou souladu s urbanistickou studii, ktera se vypracovava.

Lada Kolarikova, IPR: Je mozné, Ze zde dojde Kk apravé miry vyuziti uzemi.

Petr Zeman: Pravé proto bych souhlas podminil souladem s touto studii.

Josef Pavlik, FINEP: Jsme pfipraveni spolupracovat dale na vypracovani studie a
spolupracovat s MC. Jsme piipraveni respektovat pozadavky MC. MC Praha 13 &erstvé
spolupraci mezi nami a MC schvalila. Tyka se to této oblasti, realizace $kolky v oblasti
Zapadniho mésta. Pfiklanim se k postupu do dalsi f4ze projednavani, dalsi prodleva zde
nema zadny smysl. Jsme pfipraveni nadale spolupracovat. Ke kédim se vyjadrfit nyni
neumim, bude to dal pfedmétem odborné diskuse.

Hlasovani o souhlasu za podminky souladu s porizovanou urbanistickou studii  Pro:
10, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3319

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Jan Adamec, starosta MC Praha 12: Je zde podle mého OV chybng, jak zminil IPR
ve svém vyjadfeni, Ze je zména na smisené vyuziti. ZMC ma nesouhlas, na Praze 12 je
problém, ze kdyz je néco smiSené vyuziti, jsou to samé byty. Se Stéstim se nam zde
podatii vyjednat v parteru tfi nebytové prostory, coz nam prijde malo. V této lokalité
vznik4 obrovské mnozstvi byti. Je zde asi 27 provozoven riiznych firem, ta pracovni
mista nam zde budou chybét. V soucasnosti probihd zména v Komotanech, méni se to
celé na obytné. V tomto misté je podle nas misto pro vyrobu nejlepsi. Je zde dobré
dopravni spojeni. Chceme si udrzet néjaka pracovni mista v MC. Takhle se nam to stéle
meéni v ubytovnu. Kdyz chceme budovat mésta kratkych vzdalenosti, odstranénim
pracovnich mist se bude dit pravy opak.

Petr Zeman: Vy jste ale bohuZel v priabéhu dosavadniho procesu nedali pfipominku,
bylo by dobré, kdybyste dali zasadni p¥ipominku MC.

Jan Adamec, starosta MC Praha 12: Mysleli jsme, Ze kdyZ se k tomu vyjadii ZMC,
staci to. Vyfidim to pani mistostarostce Tylové, aby k tomu dala néjakou formalni
piipominku. Budou nam zde chybét Skoly, néjaké misto pro praci bychom zde chtéli
uchovat. Zadali jsme o zpracovani studie na toto Uzemi, coZ se zatim asi nestalo. Nevim,
jestli by nestéalo zvazit preruSeni do doby vypracovani studie.

Petr Zeman: Podejte si zasadni pfipominku v procesu projednavani.

Ondrej Martan: Nachazime se u véci, které pied sebou nevidime naposledy. V tuto
chvili pferuSovat nema smysl. Praha 12 by méla podminky zminit v rdmci dalSiho
projednavani a hlavné by méla potidit studii. Ohanét se nedostatkem pracovnich mist

Vv hlavnim mésté Praze je nonsens. Mame zasadni nedostatek pracovnikii, ne pracovnich
mist. Ti potencialni pracovnici ale nemaji kde bydlet. Je potieba rozvijet lokalitu. Je to
spiSe o stanoveni podminek pro spolupraci.



Filip Foglar: Zména jde ve standardnim reZzimu pofizovani, protoze vas vybor ji
doporucil ze zkraceného do standardniho rezimu, aby byl Cas tyto véci vyjednat. Jinak
bychom jiz sed¢li pied vydanim zmény. Z tohoto diivodu byla zména posunuta do
tohoto plus 2-3 roky rezimu. Ta argumentace je tedy trochu usmévna, my s MC Praha
12 vedeme diskuse a spolupracujeme prakticky na denni bazi a hleddme moznosti ve
spolupraci se viemi investory i na Komotanech, v jaké vysi, jakym zptsobem a

Vv riznych etapach na zaklad¢ demografie ma byt dopliovana infrastruktura. Pfipadd mi,
ze nebylo Uplné nutné takto argumentovat. Eva Tylova i1 pan starosta dobfe vi, Ze pokud
bychom piijali tuto rétoriku, musime zastavit celou zménu v Komotanech, kde mame
dojednanou pomérné vyraznéjsi zménu produkce na “smisenku®, zarovent smiSena
funkce viibec neznamena jen byty. Chceme zde aktivni parter 1 pracovni ptilezitosti.
Tady prosim o shovivavost, Evu Tylovou na dalku zdravime a té$ime se na dalsi jednani
0 mnozstvi infrastruktur na Praze 12.

Jaroslav Zima: Mné to preruseni davalo smysl, aby si GiCastnici procesu vSe vyjasnili.
Ale pan Foglar to zde ted’ tak hezky objasnil, takze to vypada, ze tam je jesté prostor
pro domluvu téch zac¢astnénych.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

d) CVZ V UP SU HMP - /po vefejném projednani/ - pferusené na jednani VURM

2854

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Jaroslav Zima: Je to jedno z Uzemi, které se dotyka budouci stanice metra. Vznika zde
studie, ktera by méla zafixovat ty vztahy v uzemi. Pravdépodobné ta studie zasahuje i
tuto Cast.

KateFina Szentesiova, IPR: Zpracovava se zde US, potizuje ji UZR.

Jaroslav Zima: Navrhuji pferuseni do doby zpracovani studie.

Hlasovani o preruseni do doby vypracovani studie Pro: 3, Proti: 0, Zdrzel se: 4
Hlasovani o souhlasu Pro: 7, Proti: 1, Zdrzel se: 0

2874 vyrazeno z projednani

2930

Pavel Richter: Chtél jsem pozadat o pferuseni na zakladé diskuse se Zadatelem a MC.
Zmény UP jsou dohodou o tzemi. Na MC nemame piedstavu o tom, co tam investor
chysta. Poprosil jsem investora o predstaveni projektu na MC. Je tam problém

S pfipojenim na komunikaci. Téch problémi je tam vice.

Hlasovani o preruseni do cervence Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3. Informace o porizovani viprav UP SU HMP
a) Zmény viny uprav 01 UP SU HMP - /po veiejném projednani/

1020

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Jaroslav Zima: Je k tomu podkladova studie?

Milan Marsalek, MC Praha 10: Chtél bych pozadat o preruseni, MC k tomu
historicky stanovisko nemad, probéhlo zde jednani se stavebnikem, potiebovali bychom
kratky ¢as na obnovu jednani. Studie existuje a miizeme ji poskytnout.

Petr Zeman: Prosim o zaslani studie.



Jaroslav Zima: Ztotoziuji se s preruSenim do ¢ervence.

Svatos: Jedna se o Upravu koeficientu?

Petr Zeman: Jetoz C na E.

Svatos: Jsem zde za spole¢nost AQUA SPOL, ktera to vlastni. Jde o soucast
sofistikovaného projektu, ktery byl zahajen nékdy pred 8-9 lety, kdy byla uzaviena
jakasi dohoda se SZDC, ktera vytstila ve variantné feSeny projekt. Pustila se varianta,
kdy my davame k dispozici 700 m? na rozsiteni Priibézné. To je ten projekt, ktery je
momentalné ve vystavbé Metrostav Swietelsky. Mame zde jiz 7. rok zdmér na sménu
pozemkd, ktera na MHMP visi na odboru majetku. Cekdme na posun. Souéasti je kromé
zmény koeficientu sména pozemku. S Prahou 10 jsme to vyjednali. Bylo by vhodné to
po t&ch letech Gisp&$né posunout. Viera opét probéhlo jednani s Metrostavem, SZDC a
Sudop, kdy jsem je upozornil, Ze by kolaudace mohla dopadnout tak, ze by zlstala

vV naSem majetku ¢ast komunikace a to by bylo nedustojne.

Petr Zeman: Jsme pted vydanim. Doufam, Zze za mésic ale dojde k jednotnému
stanovisku.

Hlasovani o preruseni do pristeé Pro:11, Proti 0, Zdrzel se: 0
1217

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro:11, Proti: 0, ZdrZel se: 0
1237

Petr Zeman: Navrhuji souhlas, chtél bych vidét studii.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, ZdrZel se: O
1287

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

b) U 1368/07 UP SU HMP (MC Praha 5; zména kédu miry vyusiti ploch-dotvoieni
ulicni fronty, kompaktni méstské bloky) - /po veiejném projedndni/ - preruSend na
jednani VURM

1368/07

Petr Zeman: Mélo by zde byt memorandum o tom, Ze se nevyuzije koeficient.

Martin Cemus: Musime to z dnesniho jednani stdhnout. Ptisla dohoda MC a investor 0
snizeném koeficientu, musi se ale upravit hodnoceni a musime pozadat dot¢ené organy
o vyjadreni. Snad to stihneme do pfistiho jednani.

Petr Zeman: Prerusime do Cervence.

Pavel Richter: Myslel jsem, Ze sta¢i nas souhlas, asi jsem to §patn¢ pochopil. Takze by
to mélo byt na ¢ervencovém jednani, dobie.

Filip Foglar: Vedeme zde intenzivni rozpravu v rdmci kompetenci ze stavebniho
zadkona s potizovatelem a nemtizeme zatim nalézt shodu o dal$im postupu.
Predpokladali jsme, ze dojde k té dohodé¢, jak tika Pavel Richter a ze koeficient nebude
vycerpan. Budeme se zdrZzovat opétovnym vracenim se zpct a sahanim do projednaného
zaméru, to je plus tietina roku navic. S panem feditelem Cemusem to doladime a dame
vedét.

Hlasovani o preruseni do cervence Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

¢) Zmény viny iiprav 01 UP SU HMP - /po veiejném projedndni/ - pierusené na jedndni
VURM

1004



Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Jaroslav Zima: Zajimalo by mé, jak projekt bude vypadat. Je mozné ziskat
podkladovou studii? Psalo se zde o 10 patrech, pak doslo k né¢jakému dohadovacimu
fizeni a neni mi zndm vysledek toho, jakym zptsobem budete respektovat vyskové
nastaveni ve vztahu k dot¢enému okoli.

Petr Zeman: Do ZHMP si vyZadam studii.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

1244

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Jaroslav Zima: Také bych zde rad vid¢l studii, ktera potvrzuje vyskové nastaveni.

Petr Zeman: Opét si beru na starost ziskat studii do ZHMP.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

4. Podnéty na zmény UP SU HMP
a) Podnéty pierusené

26/2019

Tomas Portlik: Poprosil bych investora, aby fekl, na ¢em je mezi nim a MC dohoda a
shoda.

Tomas Ctibor: Byli jsme pozadani pied kratkou dobou pfi pferuSeni zmény

k vypracovani jednoduché analyzy na potiebu zastavénosti toho uzemi. Vzali jsme jako
vychodisko sousedni lokalitu tzv. Stary Prosek, tam jsme piepocitali pocet obyvatel,
miru zastavénosti izemi. Ten névrh tak, jak byl podan v ptivodni podobé¢, neuveétitelné
vysel na setiny stejné. Existuje material, kterym investor mtize dolozit, Ze ta dostavba
odpovida strukturou i kapacitami sousednimu Gizemi. Pfesto investor pfipravil
alternativu, kterd zmenSuje zastavitelné dzemi. Jsou k dispozici obrazky, které Ize
promitnout. Zistala by zde z probihajici zmény jen ta parcela 51, kterd navazuje na blok
z jedné i druhé ulice a ndstavbu v druhé fad¢. Ty tii zbyvajici parcely smérem doleva
by zustaly ve stavajici podobé¢. Je to jakysi kompromis, ktery je vyrazné nizsi z hlediska
vyuziti toho Uzemi neZ to sousedni Gzemi.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, ZdrZel se: 0

48/2019 vyrazeno z projednani

355/2019

Petr Zeman: Navrhuji souhlas. Podnét je v souladu s potizovanou studii.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 1
359/2019

361/2019

Petr Zeman: Chtél bych spojit 359/2019 a 361/2019 s tim, ze bych navrhl pferuseni,
ale chtél bych, aby se to nefesilo na vyboru, ale fesilo to ZHMP, které by udélalo
dlouhodobé pieruseni do doby vyhotoveni studie.

Jaroslav Zima: M¢li jsme na tohle téma diskusi pfed vyborem, Ze na to izemi, na tu
nejsevernéjsi ¢ast, byly studie, které to izemi vyuzivaly a zastavovaly a neptipadalo
nam to tak pomylené. Na rozdil od plochy Div¢ich hradu, kde se to na tyto upravy hodi.
Je mozné tuto eventualitu pfi krajinarské studii jesté prozkoumat?

Petr Zeman: Myslim, Ze je to podstata té studie, aby se prozkoumalo, jestli v tom
uzemi jesté nebudeme potiebovat nechat n¢jaké bytové rezervy.



Jana Plaminkova: Navrhuji souhlas. Studie bude, tohle je teprve podnét a bude dost
Casu se se studii seznamit. Pjde o lesopark. Stejné€ jako v piipad¢ Radotina bych tomu
dala ditvéru. Pokud chceme naplnit zadvazek vysazet milion stromd, upozoriiuji, Ze se to
neda vysadit jen na plochach uréenych jako zelen dle sou¢asného UP. Nevejde se to
tam.

Petr Zeman: Nikdo nam nedal Zadny termin studie. Pokud bude dan termin, kdy bude
studie, do jednani ZHMP, jsem ochoten to znovu dat na vybor.

Ondi‘ej Martan: Jestli jsem to spravné pochopil, ma tato zména UP slouzit

k napliiovani politického programu vasi koalice, abyste mé&li kde sazet ty stromy.

Petr Zeman: Vedli jsme debatu, ze je fajn v kulturni krajin¢ vysazet stromy nikoli jako
les, ale jako kombinaci kulturni krajiny, policek a remizki, néco takového se nyni stavi
na Cerném Mosté. Chté&li jsme to mit podloZeno tou studii. Téch stromii by se sem veslo
vic v tom lese, ale to si nemyslim, Ze je spravn¢.

Jana Plaminkova: Vychazime vsttic v§em soukromym developerim, je to navrh
magistratniho odboru ochrany prostredi, vezméme to do uvahy a nepierusujme to.
Stejné to pobé&Zzi roky, ta zména, ta studie do té doby bude vypracovéna.

Hlasovani o souhlasu s 359/2019 Pro: 2, Proti: 0, ZdrzZel se: 9
Hlasovani o preruseni 359/2019 (preruseni ZHMP) Pro: 9, Proti: 1, Zdrzel se: 1
Hlasovani o souhlasu s 361/2019 Pro: 1, Proti: 0, ZdrZel se: 10
Hlasovani o preruseni 361/2019 (preruseni ZHMP) Pro: 9, Proti: 1, Zdrzel se: 1

Petr Zeman: Jsem ochoten to znovu projednat na vyboru, kdyZz budeme mit terminy.
Filip Foglar: Tohle pferuseni je domluveno s tymem pana predsedy Zemana a pana
nameéstka Hlavacka, ze pokud bude pan Frantik a Odbor ochrany prostiedi rychlejsi

s procesem zpracovani studie, pozménovacim navrhem jde statut v ramci tisku na
RHMP nebo ZHMP otocit rovnou pii relevantnich argumentech na schvaleni. Neni to
preruSeni na vyboru, je to pteruseni pred ZHMP, aby o tom bylo mozné diskutovat a
nevracet se zpatky. Vefejny zajem snad budeme mit vSichni stejny.

Radomir Nepil: Byl bych rad, kdybychom to tu znovu méli, pokud ta studie bude. Byl
bych rad, aby to neslo do pozménovaciho navrhu ZHMP. Co projde ve VURM,
prochdzi bez pozménovacich navrhit obvykle ZHMP, nerad bych to narusil.

380/2019 vyrazeno z projednani

385/2019 vyrazeno z projednani

420/2019

Petr Zeman: Jednal jsem jak se Zadateli, tak s MC. Budu zadat pferuseni, probihaji zde
jesté jednani.

Ivan Martinca, zastupce Zadateli: Jedna se o existujici pruimyslovy areal byvalych
veterinarnich laboratornich zavodu, u nichz jsme v rdmci revitalizace uz v roce 2018
podepsali s MC dohodu, nicméné po volbach nové uskupeni na radnici zménilo nazor
na spolupraci, ke které jsme se zavazali. Je tam trochu ne$tastné i celomé&stsky systém
zeleng, zelen méstska krajinna, nicméné areal ma svou vlastni ¢istirnu odpadnich vod,
mame zajem uzemi revitalizovat. Pfizptsobili jsme se ve zménovém fizeni
Metropolitnimu planu, v souladu s nim jsme pfipravili ur¢ité apravy. Jsme si védomi
jednotlivych piipominek. Pfipravujeme tipravy, jsme v jednani s MC. Byli bychom radi,
kdybychom si do ¢ervence mohli véci doladit a nasledné to zde projednat.

Jind¥ich Jukl, MC Praha 20: Potvrzuji, co fikal pan investor. MC ma od zhruba
bfezna trochu jiny ptistup k vyvoji Uzemi. Je to velmi zanedbané Uzemi po historicky



statnim podniku. Revitalizace je zde opravdu zadouci, MC ji bude podporovat. Cekame
na vysledek jednani s projektantem a vlastniky. Ptivodni piedstava, Ze bychom m¢li mit
do ¢ervna dojednano, byla narusena karanténou. Pfimlouvam se za pieruseni do
cervence.

Petr Zeman: Chci vas poZadat, jestli bychom se mohli sejit nad podobou areélu.
Ondfej Martan: Nejedna se o Uzemi, které by bylo zelené, ale o uzavieny oploceny
areal, ktery uz diive slouzil k aktivni ¢innosti. Rad bych, aby se lokalita zménila a
dostala novou podobu. Ve stavajici podobé UP to je naprosto nemozné. Tady zména UP
urcité bude potieba. Je potieba, aby zde doslo k dohod¢, ale myslim si, Ze je to na dobré
cesté.

Hlasovani o preruseni do cervence Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 0

494/2019

Petr Zeman: Navrhuji souhlas s podminkou zpétvzeti podnétu ¢. 16/2018, u néhoz jsou
vysSi koeficienty nez zde.

Jana Dolakova, mistostarostka MC Praha Dolni Mécholupy: Pan starosta se
vyjadioval k této situaci mailem. MC se nebrani kompromisnimu fe$eni, mame
architektonickou studii, kterou schvalilo ZMC. V tuto chvili je posuzovéna pracovniky
IPR. Nechceme to zamitnout, chtéli bychom pozadat o pieruseni do doby, kdy dojdeme
ke shodé¢ s developerem. Jednani je oteviené. V souladu se studii, kterou predlozila
kancelar naméstka Hlavacka, bychom radi vyjednali koeficient D s podlaznosti 5+.
Upozoriiujeme, Ze ani navrhovany koeficient E by nemél prekrocit vysku 5+. Je to
samoziejme na vas, ale byli bychom radi, kdybyste k tomu mohli pfihlédnout. Chceme
lokalitu fesit jako celek. Protoze ma na vznikajici domy Finep navrzeno 7 pater a ve
Stérboholech se domy snizily, maji se u nas zvysit. Nevim, jak tohle obéantim vysvétlit,
opravdu se jim to nelibi a mame stiznosti prakticky denn¢. Méli jsme jednani s Finep a
zastupci SVJ. Snazime se dospéet k dohodé¢, ktera bude kompromisem.

Filip Foglar: Vedeme s investorem, ktery rozviji zapadni ¢ast uzemi, a obéma MC
intenzivni jednani. Problematika je z naseho pohledu rozdélena na dvé ¢asti, jedna se
tyka tizemi vpravo, i smérem dolt k potoku. Navrhli jsme k tomu kompromisni
kapacitni feSeni, vychazi z kompromisu poZadavku na kapacity v tomto Uzemi, kde na
jedné strané mame velmi zdafilou studii od MC a na stran& druhé nazor na intenzivngjsi
vyuziti uzemi ze strany Finep. Navrhujeme uréity kompromis v kapacitach a budeme
doufat, Ze se potkame. V ptipadé, Ze se podaii diskutovat 0 moznosti zavést do této
oblasti tramvaj, je potieba kapacitu z té studie n¢jakym zpiisobem korigovat a navysit.
Na druhé strané v jizni ¢asti je piivodni Gprava z roku 2018, ktera je urena ke zpétvzeti,
a to zpétvzeti je podminkou potizovani této zmény. Jde o vysledek kompromisu mezi
nasi kancelafi, piedsedou VURM, Zadatelem a obéma samospravami. MC tyto
pozadavky dale vznasi, u MC Praha - Stérboholy je tam podmin&ny souhlas. Princip
spociva v tom, Ze se pieskupi stavajici kody takovym zptisobem, aby doplnili stavajici
zastavbu v jizni ¢asti, a pomérmné velkym pruhem nezastavitelného tizemi je dopliiovano
krajinné rozhrani ve vztahu ke Stérboholim. Zde vnimame, Ze mésto toto velmi zasadné
odpracovalo. Ty domy dle studie jednozna¢né neptevysuji, dokonce jsou o0 jedno patro
niz$i nez stavajici domy. Tuto dohodu jednozna¢né podporujeme a doufame, ze bude

Vv procesu potizovani dochazet k cizelaci konkrétnich kontribuci investora na
vybavenost a upfesnovani pozice téch domu.

Petr Zeman: Dal to bude procesovat kancelai naméstka Hlavacka, ja navrhuji souhlas.
Jaroslav Zima: Chtél bych se zeptat k vyjadfeni IPR: ,,Uzemi je soucasti VRU, které
by mélo byt dofeseno jako celek. Je tieba dolozit studii, ke které bude kladné vyjadireni
IPR.” To, co pan Foglar popisoval, je studie, ktera fesi to celé rozvojové uzemi?



Martin Cemus: Jde o ohromné tizemi. Celkova studie, ktera fesi to velké Gizemi, stale
neni. V tomhle tzemi je x dil¢ich zmén, kdy MC zpracovala svou rozvojovou studii, ta
prosla na jednani MC. Ta severni ¢ast jsou vazby, kde probihaji jednani mezi
investorem a MC. Pfipadné zpracovéani navrhu zmény, protoZe je podnét navrhovan
zkracené, je podminéno studii, kterou ma dodat investor. Podminky studie si klade IPR
jako zpracovatel. To znamen4 uréity konsensus mezi IPR, MC a zadatelem.

Filip Foglar: O ¢em mluvil pan feditel Cemus, se tyka celé pentlicky VRU, coZ je
obrovské tzemi zablokovano uzavérou kvili pfedpoklddanému vychodnimu méstu a
metru. Nemame V tuto chvili informaci, Ze by se to izemi m¢lo rozvijet podle toho, co
je navrZzeno v rezervach zastavitelnych po roce 2010. V tuto chvili pokracujeme ve
smyslu, ze Dolni Mécholupy ve vychodni Casti dopliiujeme podnétem, ktery vas vybor a
ZHMP schvalilo. Jedna se o dokonéeni stavajici struktury Dolnich Mécholup. V hlavni
&asti celého uzemi predpokladame podle Metropolitniho planu ve shodé MC
zastavitelny krajinny park. V ¢asti Malého haje diskutujeme o vy&lenéni z VRU
vyznamného celostné koncepéné feSeného tizemi, které vychazi z té studie, zpracované
pelivé ve variantach MC. Nase spoleéna prace spo¢iva v diléi korekei, studie
nepocitala s efektivni mirou vyuziti Gzemi kvili tramvaji, ktera by izemim méla byt
protazena. Je dost pravdépodobné, Ze ta studie na ten celek, coz je jedna velka zména,
nebude dale moci pokracovat, nebo je soucasné pierusena, nicméné sledujeme to, aby
oblast Dolnich Mécholup - Malého héje i spodni ¢asti Dolnich Mécholup mohla byt
koncepéné doplnéna na zakladé studie MC s dil&i korekei.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, ZdrZel se: O

500/2019

Pavla Sobotkova, zastupce Zadatele: Jednani na MC probéhla.

Zdenék Dolezal, Praha 5: MC vyslovila jednomyslny souhlas ZMC. Je to uvedeni do
souladu se soucasnym stavem. Plocha SO5 zde nema zadny vyznam.

Petr Zeman: Nem¢li jsme problém s tim, aby tam bylo, co tam je. Vidé€li jsme ale
studii, ktera to navySovala o dvé patra.

Zdenék Dolezal, Praha 5: Ten zamér jsme ted’ vidéli a piijde nam v poradku. Objekt
napravo je mnohem vyssi.

Ondi'ej Martan: Pokud je zamér v souladu s tim, co navrhuje MC a investor, v rAmci
kultivace uzemi bychom méli zménu povolit. V opacném piipad¢ bude misto spis
chétrat a ménit majitele. Pokud MC fik4, 7e dohoda o izemi vznikla, vybor by to mél
podpoftit.

Petr Zeman: Nem¢l jsem problém se soucasnym vyuzitim bez té nastavby. Takhle

s tim problém mam. Davam navrh na zamitnuti.

Ondiej Martan: Davam navrh na schvaleni. Ze se nékde pfistavi jedno nebo dvé patra
Vv lokalité, kterd jisté vySkove presahuje pfizemni budovu, znaci, Ze je to misto vhodné
pro rozvoj. Bez toho to stejné nepujde. Je to jasna ukézka prostoru, ktery vyssi intenzitu
snese. Je tu dohoda o izemi MC a investora, to bychom méli respektovat.

Milan Kryl: Na vyboru uzemniho rozvoje MC jsem hlasoval pro, totéz na ZMC.
Sougasné musim fict, e mé minuly mésic tato prezentace na VURM piekvapila, na MC
bylo prezentovano néco uplné jiného. Jsem z toho dost rozpacity.

Jana Plaminkova: Bojuji za kazdy smréek v Praze, ale tady mi ptijde, Ze je to uzemi
opravdu zastavéné. Trochu se divim stanovisku IPR a UZR, protoze ta prezentace mi
ptisla v pofadku, bylo to o patro vyssi, nez je soucasny stav.

Pavel Richter: Mam to podobné jako pan Kryl, nicméné na ZMC jsme hlasovali
jednoznac¢né, pfipojuji se k navrhu pana Martana.



Pavla Sobotkova, zastupce Zadatele: Tam se opravdu nic nenavysuje, jen se
zhodnocuje celé nadzemni podlaZi. Z jedné ¢asti je uz realizovano. Objekt je 20 let
stary, byl kolaudovan tésné pied u¢innosti stavajiciho UP. Majitel chce ted’ ekonomicky
zhodnotit jiz zastavéné tizemi a zkolaudovat i druhé nadzemni podlazi. Plivodné to bylo
navrzeno jako plocha VN, na zadost MC byl podnét predélan do ploch OB s pevnou
znagkou VN, takhle to bylo znovu projednano vyborem i zastupitelstvem MC a
nezaznamenali jsme Zadnou reakci, Ze by to bylo v nesouladu s tim, co nam bylo MC
nafizeno. Stavba pohledové neprevysSuje rodinné domy za touto lokalitou.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 1, Zdrzel se: 1

536/2019

Petr Zeman: Jak to vypada se studii? Pfipadné budu navrhovat preruseni.

Martin Cemus: Jeits se vypotadavaji pfipominky, bude to jestd jeden nebo dva mésice.
Je to v souladu se studii.

Ondfej Prokop: Drzeli bychom za Prahu 11 pteruseni do doby studie.

Petr Zeman: Ztotoznuji se s tim.

Martin Sedeke, mistostarosta pro tizemni rozvoj MC Praha 11: Je tam jedna
matouci véc, otazka koeficientu. My jsme né¢jaky koeficient zmitiovali, ale Zddny zde
nevidim. Koukdm se mozna Spatné¢.

Martin Cemus: Piedmétem Zadosti je plocha smiena bez koeficientu, koeficient se ale
muZe objevit v rdmci zpracovani zmény. Jde ale o SV.

Martin Sedeke, mistostarosta pro tizemni rozvoj MC Praha 11: Pokud si dobie
vzpominam, v navrhu studie je navrh SV-K. My jsme to pfipominkovali. Rozumim
tomu, Ze jde o rozvojoveé Uzemi, vSude koeficienty okolo jsou. Neni mi jasné, jak to tady
bude bez koeficientu.

Petr Zeman: Proto chceme na studii pockat.

Zuzana Mal@, zastupitelka MC Praha 11: Chtéla bych ¥ict, Ze v podnétu koeficient

K byl, jenom to tu neni propsané. Dalsi véc je, Ze si myslim, Ze pferuseni o mésic nic
nevyfesi, protoZe ta studie bude za mésic nebo dva, jak fikal pan Cemus, spis to vypada,
ze studie mozna bude az po prazdninach. Nema smysl se porad schazet a prerusovat o
mésic. Pojd'me pierusit do studie a pak to projednavat.

Petr Zeman: Trvam na tom, abychom to pterusili o mésic. Potizovatel bude védét, ze
to musi vyhotovit véas. My se stejné kazdy mésic schazime.

Radomir Nepil: Také chci pierusit o mésic, holt kolegyné piijde za mésic znovu.
Ptipominky vznese znovu. Je potieba se tomu peclivé vénovat. Chapu, Ze vybory jsou
delsi, ale to se neda nic d¢lat.

Hlasovani o preruseni do cervence Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

570/2019

Petr Zeman: Navrhuji pieruseni do doby dohody s MC.

Martin Cemus: Tento tyden prob&hnou jednani s MC nad studii Bohdalec — Slatiny.
Dalsi jednani jsou v dohledné dobg.

Hlasovani o preruseni do cervence Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

572/2019

Filip Foglar: Chci podgkovat obéma MC za spolupréci. Doplnili jsme schéma, aby bylo
prehledné vidét, jak procesy v tom misté budou vypadat. Jde obecné fici, ze zména
zadana na méstské pozemky, ma v misté budouci stanice metra, vhodné¢ provétit a
piipadné navysit kapacity. Na zéklad¢ velmi dobré spoluprace s pofizovatelem bylo
domluveno, Ze toto prioritni misto bude zpracovano v celoméstskych prioritach jako



prvni US, na kterou poda podnét pfimo RHMP. Na RHMP puijde tento obrazek

v divodové zprave 15. 6. 2020 a podnét bude podan RHMP podle paragrafu 30
stavebniho zakona na $ir§i izemi, na obrazku to modré. Ten vnitiek, ktery zada IPR a
navyseni koeficientli pozemkt méstskych, bude prubézné koordinovano. Prosime s IPR
o schvaleni, aby velka US potizovana UZR mohla byt priibézné koordinovana a na
z&ver za cca rok a pil mohla provéfit a overit navyseni tohoto podnétu. Nejedna se o
bianco $ek na navyseni koeficientt, ale o paralelni procesy. Po dohodé s MC Praha 4 i
Praha 12 byly do schématu procesii zahrnuty n¢které upravy. Zminim pozadavek na to,
aby ty dvé ¢asti ploch smérem na zapad byly maximalné snizeny a byla provétena
kapacita, aby plochy byly v souladu s charakterem tzemi, to byl pozadavek MC Praha
12. Zaroveti doglo k uré¢itym dil¢im pravam schématu na zakladé pozadavki MC Praha
4 a budeme jesté cizelovat divodovou zpravu, abychom deklarovali nas spole¢ny smér
v tom, Ze prava strana tykajici se louky ve stran¢ na vychod, byla primarné
nezastavitelna.

Petra Rejchrtova, MC Praha 4: Chtéla bych podékovat za podrobné popsani procesu.
V piipad¢€ navyseni kodl miry vyuziti izemi okolo metra na plochach SV, chtéla bych
pozadat, aby zména byla kompenzovéna tim, ze zbytek ploch smérem na vychod bude
nezastavitelny a bude se tam realizovat sportovni ¢innost pfirodniho charakteru.
Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

612/2019

Petr Zeman: K tomuto prob¢hla dlouha diskuse na jednani ZHMP. Mame zde docela
bezprecedentni rozhodnuti ZHMP, kdy mame nesouhlasit s touto zménou. Myslim si, ze
bychom to méli poslat bez naseho vyjadieni.

Karel Kapr, piedseda 2 spolkii sportovi§té: Resime problematiku sportovist, které
jsou v soucasné dobé nevyhovujici. Vidim trochu problém nebo neshodu v usneseni
ZHMP. Na jednu stranu se mi zda trochu nest’astné a malinko si protife¢i. Zadalo panu
doktoru Simralovi, aby se n&jakym zptisobem podilel na feseni, aby pokud mozno do
30. 6. 2020 toto feSeni, které bude obsahovat nékolik variant, predlozil. Na druhou
stranu nesouhlasi s pokra¢ovanim projednavani podnétu na zménu UP. Citim tam
takové malé protifeceni, protoZe se mize stat, Ze pan doktor Simral pfijde s nadvrhem,
kde bude pozadovana n&jaka &asteéna zména UP. Proto bych pozadal, jestli by se
n¢jakym zptisobem nedalo toto jednani prodlouzit. Nemohlo by se poseckat az do doby,
kdy doktor Simral pfednese n&jaké fedeni?

Tomas Portlik: Myslim si v tomto pfipadé, Ze to mame jednoznaéné shodit ze stolu. Na
rozdil od kolegy Kapra si myslim, e pan Simral se explicitng vyjadtil, Ze bude bojovat
za sport. V tomto ohledu mohu pana Kapra ubezpecit, ze budeme také pana radniho
Simrala poctivé hlidat, protoZe uZ jsme si v tom uZili hodné. Kolega Muriidk se urgité
pfida, protoze mu také piijde o sport jako kolegovi Simralovi z Piratské strany. Myslim
si, Ze je v tuto chvili potieba nenechat to oteviené, jinak by pokraovala agonic a
nejistota ohledné toho, co se stane. VSichni, kdo jsou zaroveinl ¢leny ZHMP a m¢li
prilezitost to celé sledovat v pfimém pienosu, museli vidét, ze timto zpiisobem se v tom
tizemi pokraGovat zkratka neda. Také si myslim, Ze muselo byt ziejmé, Ze kolega Simral
se vyjadril jasné na podporu sportu, byt si myslim, Ze v tuto chvili nema Zadny plan.
Proto jsme spolecné nabidli tu pomocnou ruku, protoze vime, ze je to nelehka situace,
neni to prvoligovy klub, jde o podporu mladeze, ktera v tomto tizemi potiebuje dostat
prioritu. Bez u¢asti mésta a dotéenych MC Praha 18 a Praha 9 to neptijde. Myslim si, Ze
se na tom mame spole¢né podilet a mame vytvofit spolecny projekt. Myslim si, ze

v tuto chvili je ve hie to, Ze za Letiiany kolega Lnénicka s panem mistostarostou za
Prahu 9 pfipravuji nastiel, se kterym za panem Simralem ptijdou. Navrh by se skladal



Z toho, Ze tam bude vybudovana hala tak, aby fungovala viceuceloveé pro vétsi Cast
oddild. Samoziejmé je otazkou, do jaké miry se tam dé pocitat se sportovistém

V pitvodni podob¢ a do jaké miry se bude muset zménit, ale to je predmétem dialogu. Je
zde moznost do budoucna. V UP podle Petra Hlavacka je mozné navrh na zménu
podavat i po ukonceni terminu, ale musi to byt ve vefejném zajmu a vetejny zajem musi
byt zdokladovén. Piedpokladam, Ze pokud bychom se nedohodli a dohodli bychom se
na tom, ze se nedohodneme a méli bychom tam pokracovat né¢jakym zplisobem, ze
podnét ve vyrazn¢ oklesténé podobé bude mozné znovu podat, predpokladam, ze bude
Praha 9 a Praha 18 chtit né¢jakou kompenzaci v rdmci Ubytku sportovnich ploch. Abych
to shrnul, myslim si, Ze ten podnét i dle ZHMP jasné mame v této podobé shodit.
Myslim, Ze pferuSenim véci neprospéjeme, protoze podnét bude ve finale stejné
neschvélen. M¢li bychom do 30. 6. 2020 pfipravit néjaky smysluplny plén s ucasti
Prahy 9, Prahy 18 a hlavniho mésta Prahy, ktery se rozlozi do 2 let a fici si, jaka
budoucnost sportovni plochy nas ¢eka a za ucasti jakych partnerti v jaké lokalité

S upfesnénim investic.

Tomas$ Murnak: Chtél jsem dodat, ze to neznamena, ze kdyZ to ted na VURM
shodime, Ze se s tim nemize v zafi na ZHMP néco stat, kdyz to vzejde z néjaké dohody.
Do zafi je Casu jeste dost.

Radomir Nepil: Jsem rad, ze diskuse na ZHMP probéhla. Evidentné motivovala pana
radniho, aby se tim sportem za&al vic zabyvat. Deklaroval pomoc Viktorii Zizkov, to je
chvélyhodné, ale neméli bychom zapominat na TJ Prosek. Pokud deklaruje pomoc
sportu v Praze, mé¢li bychom ho podpotit, nabidnout pomocnou ruku a pokusit se
dosahnout n&jaké dohody. Kdyz se mu to povede na Zizkové, nevidim dévod, pro by
se mu to nepovedlo na Proseku. Dékuji za to.

Tomas Portlik: Doplnim, Ze si myslim, Ze to zafi nebude potieba. Pokud by to nespélo
k dohod¢, myslim si, ze by se mohla sejit Praha 9 a Praha 18 s hlavnim méstem a mohli
by predlozit zménu, kterd by byla deklarovana jako zména ve prospéch veiejného
zajmu. Pokud bychom se nedohodli v tuto chvili do 30. 6. 2020. Myslim si, Ze by ta
zména byla Gplné jina nez dosavadni navrh.

Petr Zeman: Mame dvé moznosti — respektovat, nebo nerespektovat rozhodnuti ZHMP
a udélat néco svého. Jsem pro respektovani rozhodnuti ZHMP s tim, Ze si myslim to
samé. Neznamena to, Ze vSechna vyjednavani konci a se sportovistém se nic nestane. |
pokud bychom drzeli stale pti zivoté tuto zalezitost, nicemu by to neprospélo. Budu
navrhovat, abychom to poslali dal s tim, Ze respektujeme rozhodnuti ZHMP.

Tomas Portlik: V kratkosti doplnim, Zijeme v malinko starém rezimu. Pokud se
podivame dva roky zpatky, myslim si, Ze je tento vybor jednim z nepracovitéjsich
vybori. U kazdé zmény si muzete hlidat, jak dlouho trva. V tomto sméru pan piedseda
zaslouzi pochvalu. Ta spoluprace tady je dobra. Nebal bych se toho, ze by se zde néco
dalSi dva roky vleklo, nebo to bylo odloZeno k ledu. Myslim si, Ze ten termin od ZHMP
30. 6. 2020 je jasny, o néco se to mozna natdhne, ale miize jiz vzniknout pudorys, na
kterém bude dohoda vystavéna. Mizeme se dohodnout i na néjakém rozloZeni. Praha 9 i
Praha 18 zazila vystavbu, tvoii silnou pateini linku méstské vystavby a podili se
vyznamnou mérou na tom, Ze ceny za bydleni nejsou jesté vyrazné vyssi, nez jsou.
Myslim si, ze nas spolecny zdjem v ramci toho je vyporadat vlastnické vztahy a TSP do
budoucna, abychom méli jistotu, ze ti, kdo tu budou sedé€t na vyboru za 30 let, stejné
jako provozovatelé oddilt, nebudou uvedeni v néjakou nejistotu. Mél bych viru.
Monika Nezbedova, pravni zastupce Fotbalové akademie Praha: Fothalova
akademie Praha je ndjemcem vice nez poloviny arealu SK Prosek. Naprosto s vami
souhlasim v tom, ze bychom m¢li respektovat usneseni ZHMP. To usneseni ZHMP zni,
Ze nedoporucuje a nesouhlasi s projednanim podnétu, ale zaroven udava radnimu pro



sport, aby do né€jaké doby piedlozil néjaké varianty feSeni. Sama za akademii mohu fici,
ze fotbalisté jsou také proti zastavbe. Vedli jsme vcera jednani se zastupci peti€niho
vyboru a v podstaté jsme zajedno. Nejsme zajedno v tom, jestli je nutne ten navrh
totalné zamitnout v této fazi, kdyz byl tolikrat pferuSen. Myslim si, ze bychom m¢li
respektovat usneseni ZHMP, ale to usneseni fika, Ze nesouhlasi s tim, aby se
projednaval, ale z&roven uklada radnimu pro sport, aby néco uéinil. Mam informaci, ze
MC Praha Letiany ustanovila n&jakou pracovni skupinu a z toho miiZe vyjit n&jaky
navrh, ktery mtize pro néjaké kratsi preruseni pfinést néco, co nemusi znamenat totalni
zamitnuti toho navrhu. V tomto sméru tedy i ta Fotbalova akademie Praha, ktera je
zavisla a vyznamné ji zalezi na tom, jestli v aredlu bude moci fungovat, by chtéla
podpofit navrh vlastnika SK Prosek na to, abychom dodrzeli usneseni ZHMP, ale
udrzeli bychom ho tak, jak bylo pfijato, tzn. nebylo souhlaseno...

Petr Zeman: Omlouvam se, ale uz vas pierusim. Chci vysvétlit, abyste pochopila, ze
vybor dava doporu¢eni ZHMP. Tzn. toto opét pijde do ZHMP. My nedavame
rozhodnuti, davame doporuéeni k rozhodnuti. Pujde to znovu do ZHMP. Neni to tak, Ze
bychom rozhodli a tim to skon¢i.

Radomir Nepil: Doporucil bych, aby pani vznesla piipominky na ZHMP, protoze to je
ten spravny organ, kde toto fesit.

Petr Zeman: My ani nemame Zadnou pravomoc, abych zavolal pana radniho, musi to
zkontrolovat ZHMP.

Petr Zeman: Navrhuji nae stanovisko, Ze vybor respektuje rozhodnuti ZHMP tak, jak
na poslednim jednani ZHMP zaznélo. Tzn. davame véc k rozhodnuti ZHMP.

Hlasovani o souhlasu s respektovanim rozhodnuti ZHMP Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

b) Podnéty k znovuprojednani

14/2019

Martin Cemus: Piisla zadost o zkraceny rezim pofizovani.

Petr Zeman: Navrhuji souhlas. Jde o koeficient E.

Jaroslav Zima: Existuje podkladova studie k tomu koeficientu?

Petr Zeman: Nejsem si jisty, ale napiSu si.

Petra Rejchrtova, zastupitelka MC Praha 4: Cim dal se toto projednavé, tim méng
tomu rozumim. Na komisi Uzemniho rozvoje jsme odsouhlasili nizsi kod vyuZiti, nez je
zadan. Z MC podle mé& odeslo nesouhlasné stanovisko, takze tam by mél jaksi ziistat
kéd C. Na jednani ZMC Praha 4 mi bylo sdéleno mistostarostou Kovaiikem, Ze zadatel
predvedl projekt, ktery poc€ita s kodem vyuziti C a jiny projekt nam nepiedvedl a ze

V tom piipad¢ zamitnuti jaksi trva. Co by mé zajimalo ze v§eho nejvic je, jak tady dama
zastupujici zadatele fikala, Ze dodlo k dohodé s MC, dohodu se podafilo dohledat,
nicméné dohoda je taky trochu zvlastni, protoZe za to, Ze si bude Zadatel kompenzovat
na méstskych pozemcich, méstské ¢asti jaksi pomuze s Udrzbou parku tak, Ze tam za

24 000 K¢ vysadi kete, doda 20 budek a vysadi 3 jabloné. Zajimalo by mé&, protoze ty
pozemky pouzité ke kompenzaci, pati hlavnimu méstu Praze a nikoli MC, jestli o tom
hlavni mésto vi a je to vyboru znamo. Pokud doslo ke smlouvé mezi hlavnim méstem a
MC, Ze se budou méstské pozemky vyméiovat za udrzbu zeleng, coz je v zajmu
zadatele, pozadala bych o tento podklad. Mze mi n€kdo vysvétlit, co se tady vlastné
deje?

Martin Syrovy, MC Praha 4: MC se v roce 2019 vyjadiila nesouhlasné k tomuto
podnétu s kddem F s tim, Ze by koeficient E byl pro MC piipustny. Toto rozhodnuti
stale pretrvava. S kodem E MC nema problém. Dohoda, o které mluvi pani zastupitelka
Rejchrtova, se netyka kodu E ani F, ale kodu C. MoZna to jesteé objasni zadatel. Jde o to,



ze zadatel sou¢asné podal podnét na navyseni, ale podal i dokumentaci k izemnimu
fizeni na stavebni Gfad, protoZe nema jistotu, ze mu néjaké navyseni projde. Aby dostal
od UZR zavazné stanovisko, do vypoctu koeficientl si zapocitavad méstské pozemky a
asi ze strany IPR nebo odboru majetku byl Zadatel poslan na MC s tim, Ze odbor s tim
bude souhlasit za piedpokladu n&jaké kompenzace, kterou si ma s MC Zadatel domluvit.
V parku Capitol byly navrzeny né&jaké tpravy a pétiletd tdrzba v hodnoté cca 700 000
K¢&. Toto ale nesouvisi se zddosti 0 zménu na E, ani na F. Jedna se o stavajici zamér,
ktery je projednavan na stavebnim ufadé MC Praha 4.

Petr Zeman: MC tedy souhlasi s koeficientem E, ktery tam ted’ je. Také navrhuji
souhlas. Jsme v podnétu a vsechny tyto otazky je mozné si jesté vyjasnit.

Jaroslav Zima: Mél bych otazku na IPR, jak se k situaci stavi.

Petr Zeman: V podnétu zde mél ,,provérit kod miry vyuziti“, ale to bylo z toho F.
Vyjadieni IPR u koeficientu F zn€lo: ,,Znacné zvySeni miry vyuziti izemi pro bytovou
funkci v lokalité, kde neni kvalitni obsluha vefejnou dopravou, ul. Nad Vinnym
potokem jako soucast odlehc¢ovaci trasy bude v budoucnu vyraznéji dopravné zatizena.
NavysSovani miry vyuziti izemi povede k niz§imu podilu zelené.*

Jaroslav Zima: TakZe jsme v podnétu a mizeme pozadovat studii do dal§iho kroku,
aby nam na ni bylo vSe objasnéno.

Petr Zeman: Myslim, Ze studie i existuje.

Hlasovani o souhlasu s rezimem zkraceného porizovani  Pro: 11, Proti: 0, ZdrZel se: 0

18/2018

Petr Zeman: Dostali jsme k tomuto minule Spatné podklady, je to uvedeni do souladu

s realnym stavem. Nejde o novy podnét. Je to z A na B. Navrhuji zde souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

317/2019

Petr Zeman: Necham na vyboru, zda chce znovu projednavat. VV minulosti jsme
projednali s negativnim vysledkem, nicméné Zadatelé byli velmi neoblomni, Ze chtéji
znovu projednavat. Necham na rozhodnuti vyboru, zda znovu projednat.

Alena Lippertova: Pozemky jsme zdédili po naSich piedcich rozhodnutim soudu na
Praze 10 v dédickém fizeni jako staveniitd. Slo o pojem vztaZeny k soucasné dobé jako
OB. To dokazuje listinny dikaz v podobé vyméru z roku 1917 a v regula¢nim planu

z t€¢hoz roku, kdy byly tyto pozemky uréeny k vystavbé ttipatrovych domku. Neni
pravda, Ze jde o pozemky nezastavitelné, hned vedle nas je také zastavba. Zapocata
stavba naSich pfedkd nebyla dokon¢ena z rodinnych diavodd, v letech 1999-2000
probéhla zména a tim zacal nas problém. Zména probéhla bez naseho souhlasu, nemohli
jsme se 0 ném ani dozvédét, tehdy jestd nebyl internet a Zila jsem mimo CR. Trvame na
tom, aby se pozemek uvedl do piivodniho stavu. Radi bychom dokon¢ili zapocatou
stavbu nasich piedkt. Problém vzniknul tou zménou. Stala se podle nas chyba. Problém
gradoval v roce 2017, kdy komise hlavniho mésta Prahy najednou pfisla s tim, Ze na$
soukromy, oploceny, zasitovany pozemek (tzn. my jsme méli MHMP zkolaudované),
Ze se jednd o zelen a les, coZ uvedend fakta popiraji. VSimla jsem si, Ze pani
Plaminkova bojuje o kazdy smréek. Vysadili jsme zde minimalné 100 stromd,
zlepSujeme environmentalni situaci daleko Iépe neZ na pozemku vedle, ktery MHMP
dostal odumrtim a je uplné adekvatni k naSemu, u nas to tam Zije, roste, kvete, sazime i
okrasné kefe atd. Chceme jen dokongit tuto stavbu, kterd by neméla ani 140 m2. Cely
ostatni pozemek bude nddherna ptiroda, a ne pozemek vedle, kam se maminky boji
pustit déti, aby si tam nenapichaly stfikatky nebo minimalné stfepy do nozicek. S tou
zeleni mi to celé piipada alibistické. Kromé toho, Ze mluvime o rozvoji mésta, Praha se



ma prece zahusStovat, a ne rozpliznout do okoli, takze si myslim, Ze tenhle domecek by
ptispél trochu k zahus$téni stavajici zastavby, ale urCité by neporusil néjakou souvislost
méstské zelené. Kazdy ma vztah ke svému rodnému méstu, ja samoziejme také, a kdyz
se divam na Petfinskou rozhlednu nebo na lanovku, nebo navstivim naptiklad Néarodni
technické muzeum a dalsi, vSude na mé¢ dycha to, Ze se Praha rozvijela za ptisobeni
mého pradédecka, ktery byl prezident hospodarské komory. Tady se prosté brani
vSemu, jenom aby se nezastavél kousicek zelené. Piipada mi to, ze by se to mélo svéfit
architektim a odbornikiim, jako tomu bylo v minulosti, a ne potad jen vidét za kazdym
stromkem stavbu.

Jana Plaminkova: Podnét se zde objevuje opakované. Pokud si dobie vzpominam,
bylo to zamitnuto uZ v minulém volebnim obdobi, my jsme to zde taky m¢li. Souhlasim,
ze by se Praha méla zahust'ovat, ale myslim, Ze se to nemusi zahustovat na pozemcich,
které jsou uréeny k plnéni funkci lesa v celoméstském systému zelend a v ramci USES.
Myslim, Ze od roku 1917 do roku 1999 jste asi m¢li docela dost piilezitosti si tam néco
postavit, kdyby to bylo tak stavebni, jak jste fikala.

Petr Zeman: Zeptam se vyboru, zda chce znovu zaradit. Osobn¢ budu hlasovat proti

z davodu, Ze by to byl precedens, u projednavani neni vzdy vlastnik, ale ma moznost to
sledovat. Nenastaly zde nové skutecnosti.

Jan Slaby: Jsem vlastnik pozemku. Jde o dlouhy piibéh, d€kuji za korespondenci

s panem piedsedou k naSemu podnétu. V tomto smyslu rozumim vasi litosti nad naSim
soustavnym piikofim a kiivdou, ale rad bych ptipomné¢l skutkovou podstatu, tj. pies 30
listinnych informaci, diikaz, jako pfiloha podnétu podaného tentokrat zkracenym
postupem. Poprvé po 17 letech mohu k podnétu pfipojit listinnou informaci ke zméné
UP MHMP k roku 2003 s razitkem podatelny MHMP, nebot’ ne vzdy k uréitym
potfebam mame vSechno online a s sebou. Rad bych téz piipomenul souvislost
minulosti, vlastnictvi nasich pozemku pfes 120 let, ¢i budoucnost co a jak bude v ramci
naSich vlastnickych prav. Zasadné se jednd o nemoznost optimalniho vypotadani
vlastnictvi, dohod atd. v ramci nasich rodii, maximalné vSak uz jenom formou dédictvi.
Dale soustavné komplikace v ramci inzenyrské ¢innosti na naS§em pozemku, tj.
realizovat zamér nasich predki minimalné z roku 1903, kone¢né¢ Ize postavit dvojdomek
v ramci regulac¢niho planu. Vibec pochybuji o pojmech ZM, nésledné ZMK,
vztazenych k naSemu historickému pozemku ve strani, ktery je popsan v ramci
funk¢niho vyuziti jako zelen s rekrea¢nimi aktivitami. To se méa naS pozemek stat
Uzemim s rekreacnimi aktivitami pro tisice Prazanti? To snad ne. Pfipomindm pojem
umisténky od roku 1951 po dobu 10 let, ktery tenkrat museli vysokoSkolaci respektovat,
jak jim bylo nadiktovéano. Nerad bych, aby o naSem pozemku se jednalo stejné. Jednim
z fatalnich bylo vyvlastnéni ¢asti rodového pozemku dle tehdy platnych zdkonii vedle
takovym zpuisobem, Ze i nasledny geometricky plan z roku 1982 byl vypracovan tak, ze
na zbyvajici ¢ast nebyl a neni p¥istup. Bylo to v Cernych ovcich 4. 12. 2012, je to
omezeni vlastnickych prav dodnes, trva to 38 let. Jako stinnou stranku pouziji nesplnéné
ptani mého stryce, ktery se jesté ve svych 92 letech bravurné pohyboval po naSem
pozemku a mél vizi, jak s nami bude bydlet a poméhat pti stavbé. Bohuzel umiel
uzkosti v 95 letech...

Petr Zeman: Opravdu nechci byt neuctivy, ale musim vas jiz pferusit. Mame

K projednani 120 véci a musime pokracovat. Necham vybor hlasovat, zda vybor chce
tento bod znovu zaradit.

Hlasovani o znovuzarazeni 317/2019 Pro: 3, Proti: 6, Zdrzel se: 0
Petr Zeman: Nebylo to zafazeno, mate moznost jesté vystoupit na ZHMP.

d) Nové podnéty



17/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas. Je to docela vtipna zalezitost.

Kamila Steinbauerova: Nevidim divod, pro¢ by navrh na zménu UP nemél
probéhnout kladné, protoze je to naSe zahrada a Zadame o uvedeni do skute¢ného stavu.
Petr Zeman: Zaprvé, jde o podmére¢nou plochu, zadruhé zadate o terasu pred domem,
ale cely dim je v nesouladu s UP.

Kamila Steinbauerova: Rada bych uvedla, Ze jde o uvedeni do skute¢ného stavu.

Petr Zeman: Doporuéuji si dat zadost na celou plochu, musite se ale domluvit s MC.
Takhle se to zlegalizuje celé.

Kamila Steinbauerova: Jsem vlastnik bytu v bytove jednotce a davam si do souladu
svou zahradu, ktera je vykazana jako sad nebo vinice.

Martin Cemus: Pokud je to f4dn& zkolaudovana povolena stavba v rozporu s UP,
miZete vyuZzit vyjimku a pozadat o tu zimni zahradu objekt rozsifit v rdmci norméalniho
fizeni. Je to podmineéné piipustné. Kvili zimni zahradé neni nutné Zadat o zménu UP.
Kamila Steinbauerova: Dékuji za radu. Nechapu ale, kdyzZ je to uvedeni do skuteéného
stavu a novy UP zpracovéavany IPR s tim pogita. ..

Petr Zeman: Pockejte v tom pfipad¢é na Metropolitni plan a je to automaticky. Nebudu
doporucovat, abychom vSechny ty ufedniky zamé&stnavali takto drobnou zalezitosti.
Potom si to dejte po souhlasu MC do souladu celé.

Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

50/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Bohumil Pechr: Resime zadosti situaci v roding, kdy mame 7 déti a pozemek jsme
zdédili. Postupné zaopatfujeme déti a 2 z nich by si tam chtély postavit bydleni. Jsem si
védom, Ze je to ubytek zelenych ploch, ale feSime to tim, ze to délame v necelé tretiné
vymeéry. Jiné feSeni, které také bylo zminovano, Ze si mame postavit nékde, kde jsou
volné zastavitelné pozemky, nepfichazi v iivahu uz kviili cendm za metr ¢tverecni.
Celkovou bilanci ploch v uzemi to nemtze ovlivnit. Poprosil bych o souhlas.

Milada Voborska, starostka MC Praha - Satalice: MC tuto zménu nepodporuje, je to
mimo zastavitelné tzemi.

Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 1
157/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Hlasovani o ukoncent porizovani Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0
163/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Miroslav Marin¢i¢, mistostarosta MC Praha - Kolovraty: S investorem jsme

v jednani, v ramci zmény planoval n&jakou dopravu, rozesli jsme se v nesouladu. Cht¢l
by tam vytvofit vyrobu elektromobild s prodejnou, coz uz nam zas tak nevadi. Jednou
tam mozna bude E511, toto Gizemi je trochu nevyuzitelné. Ri¢any maji také samou
vyrobu a skladovani. Tato lokalita si to mozna Zada. Jsme v jednani s vlastnikem
pozemki o né¢jakych podminkach. Chtél bych poprosit o odlozeni zmény, abychom ji
projednali pozdéji.

Petr Zeman: Neztotoznuji se s tim, ale pokud udélate domluvu pied ZHMP, miizeme to
znovu piedlozit.

Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0



170/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Ondiej Martan: Pozadal bych o pferuseni minimalné do ¢ervence, nad timto tématem
bude ZMC Praha - Dolni Chabry bude sedét 24. 6. Doslo zde bud’ ke zméné piivodniho,
nebo dojde k podpofie tohoto zaméru. Pokud by tak bylo, zdsadnim zptisobem to mize
zménit ndhled naseho vyboru. Informace zatim nebyly Gplné. Byl zde ptipraven i pan
mistostarosta.

Petr Zeman: Ztotoziuji se s prerusenim o mesic, ale nesouhlasnd stanoviska jsou tam
docela tvrda. Jednani by se méla vést podle toho.

Hlasovani o preruseni do cervence Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

172/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas. Mam velky problém s tim koeficientem. Jedné se o
velice cenné Uzemi naproti metru Invalidovna.

Radomir Nepil: Zadal jsem o pieruseni, spletl jsem si to s jinym podnétem. MC zde ma
souhlas, projekt jsme vid¢li, koresponduje to s budovami v okoli. Investor je schopen
dodat n¢jakou hmotovou studii.

Petr Zeman: Pferusme to na mésic, rad bych se s tim vice seznamil.

Radomir Nepil: Dobfe, zajistime do té doby studii.

Hlasovani o preruseni do cervence Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0
197/2019

Petr Zeman: Mam zadost o pferuseni o mésic. Nemam s tim problém.

Hlasovani o preruseni do cervence Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 0
200/2019

Filip Foglar: Tento podnét je duplicitni z toho diivodu, ze vasim vyborem schvalené 3,
respektive 4 podnéty zadané starostou MC pokryvaji tuto plochu v plném rozsahu, je
optimalni toto doporucit k ukonceni. Cela plocha je fesena jiz schvalenym podnétem.
Petr Zeman: Ukonceni pofizovani.

Hlasovani o ukoncent porizovani Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 0

206/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Martin Cemus: Zména je zbytna. V IZ je to podminéné p¥ipustné.

Verejnost: Tim nasim divodem, co nas ke zmén¢ vedlo, je, Ze miZeme zadat pouze na
naSich pozemcich. Pokud byste do toho zahrnuli 1 ptikop vedle, podmérecnost se
vytraci. NaSe zkuSenost z praxe nas vede k tomu, Zze kdyZ benzinova Cerpaci stanice
probiha v ramci Uzemniho fizeni, jde o vyjime¢nou ptipustnost. V ramci elektromobility
by si n€kdo mohl vykladat, co to je elektromobilita a co vlastni Cerpaci stanice
klasickych pohonnych hmot. Pied 20 lety tu bylo vydano UR, v rdmci toho jsme zadali
o tuto funkéni plochu. Piipadalo nam logické pro elektromobilitu ptidat spravnou
funk¢ni plochu.

Petr Zeman: Je zde ale nesouhlas MC.

Petra Rejchrtova, zastupitelka MC Praha 4: Jen potvrdim nesouhlas MC, ubirani
zelené podél komunikaci neni Zadouci. Sice to neni majetek zadatele, ale ptes Jizni
spojku je rozsahla Cerpaci stanice, kde misto pro nabijeci stanici jisté bude. Nemusime
zbytecné zabirat dalsi plochu a Ize to realizovat tam. Pozemky jsou hlavniho mésta,
dohoda nebude podle mého nemozna.



Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

218/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

252/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

292/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Ondiej Martan: Dostal jsem zadost o pferuseni, bylo by zde potieba dalsi projednani.
Necham to na vaSem uvazeni.

Petr Zeman: Ztotoznuji se s tim, ale seznamte je s negacemi, které tam jsou.

Tomas Portlik: Mtzeme pierusit do piisté?

Petr Zeman: Ano.

Hlasovani o preruseni do pristeé Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

349/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas, a¢ velice nerad, protoze se mi projekt moc libi. Je zde
ale nesouhlas MC.

Lenka Kadlecova, starostka MC Praha - Lipence: ZMC vyslovilo nesouhlas

s podnétem z diivodu, e MC Praha - Lipence mé dost jiného zastavitelného Gzemi, ma
relativné nevyhovujici infrastrukturu a uzkou pfistupovou cestu k této lokalité. Navic se
bojime, Ze se to seniorské bydleni pieklopi do bytové vystavby a budou to opét byty

k rozprodani. Zadatel tuto zménu uz v Lipencich stavi, stavi u nas bytovy komplex, kde
jsou i fadové domy. Mél tam byt i dim s 1000 m? pro vefejnou vybavenost. Developer
ten dam zatim odmitd postavit, pokud mu neumoznime v ném stavét dalsi byty. Nase
zkuSenost se Zadatelem nés zatim neutvrzuje v tom, ze ptjde skuteéné o seniorské
bydleni.

Radomir Nepil: Za poslednich 6 let je v Lipencich 100 zmén UP, to je dost
nekoncepcni. Madm skromné doporuceni na tizemi pofidit tzemni studii, aby se to
provedlo jednou provzdy. Takhle tam méame spoustu dil¢ich zmén, které zatézuji vybor.
Petr Zeman: Ztotoziuji se s tim, co pani starostka fikala. Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

379/2019

Jaroslav Zima: Tento projekt prochazi komisi Uzemniho rozvoje. Tam se s nimi
diskutuje o podobé projektu. Byl podnét podavan pies MC?

Petr Zeman: Mam zde od MC: ,,Nebyl doprojednan vysledny objem zéstavby s Komisi
rozvoje a ani s MC Praha 7 — z toho diivodu nebyl dosud piedan fadnou cestou podnét
pres MC na UZR MHMP.“

Lenka Burgerova: Navrhuji pferuSeni o mésic.

Petr Zeman: Na zadost MC nechame hlasovat o pieruseni.

Hlasovani o preruseni do cervence Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 1

388/2019 5 5
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas. Cas, ktery byl zadateli a MC poskytnut k dohodg,
nebyl vyuZit k dohodg.



Petra Venturova, starostka MC Praha - Seberov: MC vyjadiila jasny a jednohlasny
zasadni nesouhlas se zménou. Upozornili jsme Zadatele, nez uzemi koupil, na zna¢né
limity izemi. Pfesto se pro koupi rozhodl. Jasné jsme mu tekli, Ze pokud podnét poda,
nebudeme s tim souhlasit. Piesto tak ucinil. Zadali jsme upravu a snazili se o dohodu.
Zatim to je tak, Ze posilame posly, abychom nékam ustoupili, z druhé strany ale dohoda
neni mozna. Zadam vybor o zastaveni podnétu, abychom se znovu mohli postavit na
startovni ¢aru. Uzemi je to vyznamné a myslim si, Ze si zaslouzi podrobné projednani
vcetné podrobné piipravy toho, co zemi unese. Tesco zde mélo 20 let podnét na zménu
UP a nedokazalo to prosadit. Ted’ jsme v situaci znovu s jinymi majiteli. Dokud si
majitelé neuvédomi situaci v jeji celistvosti, jsou zde mnohé dulezité a komplikované
faktory, kter¢ je tieba nejdiive vytesit.

Radomir Nepil: Chci se zeptat, co znamena zastavit podnét? Znamena to pierusit, nebo
zamitnout? Jestli se nemohou nové podnéty piijimat, znamena to definitivni stopku. Pan
predseda i pan naméstek deklarovali, ze podnéty podané MC po terminu, budou
akceptovatelné ze strany vyboru i pana naméstka. Mozn4 to ted’ zamitnéme a MC muize
podat jiny podnét. Bude tak mit silngj$i vyjednavaci pozici.

Petr Zeman: Potvrzuji to. Pokud bude zména podana MC, jde o véc celoméstského
charakteru, budeme to akceptovat.

Pavel Richter: Byl bych rad, kdybychom tady zminili, Ze dopravni situace v tomto
misté si zaslouzi feseni. Myslim si, Ze je podstatné se tomu né&jak vénovat. Z mé strany
bych byl rad, kdyby byl v nové zméné néjaky navrh na feSeni dopravni situace.
Radomir Nepil: MC bude muset brat ohledy na dopravni situaci a dopravni feseni. MC
muze ud€lat hezkou studii a vytesit tim dopravni problém. M¢l by zde byt podnét ze
strany MC na to, co zde potiebuje.

Petra Venturova, starostka MC Praha - Seberov: Tohle tzemi vzdy ztroskotalo na
dopravg, je to dopravné neobsluZitelné. Jednim z feseni je, Ze se tam postavi prazsky
obchvat a v tom momenté mozna vznikne ¢ast Vestecké spojky, kam se uzemi ptivodné
mélo napojit. Do té doby nemé smysl se timto zabyvat. Jsme limitovani vystavbou
Stredoceského kraje, ktery se na nas vali. Pozadali jsme IPR, aby ndm v ramci
Metropolitniho planu pomohl dopravu trochu fesit. VEfim, Zze nam IPR pomize se
pohnout.

Ondfiej Prokop: S investorem jsme fesili ndvaznost na nasi dopravni studii. Proto jsme
o tomhle podnétu jednali, neptijdeme ale proti Seberovu. Rad bych, abychom potom
jednali o n¢jaké uprave, bude stejné potieba dopravu n¢jak tesit. Nasledné mizeme
planovat vystavbu.

Petra Venturova, starostka MC Praha - Seberov: Kdyz se to zamitne, MC miize
davat podnét do souéasného UP?

Petr Zeman: Ano, pokud to bude uznano celoméstského vyznamu, pak ano.

Radomir Nepil: Nevim, jestli jde o celoprazskou zalezitost, ale fekli jsme, ze kdyZ to
bude davat $irsi smysl, ve vyjimecnych ptipadech to mizeme piijmout.

Hlasovani o ukoncent porizovani Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

425/2019

Zdenék Dolezal, MC Praha 5: ZMC schvalilo nesouhlas. Dokazali bychom si
predstavit vystavbu do ulice Duskovy, ktera by navazovala na stavajici vystavbu, ale ten
zamér investora se vlamoval do zeleného svahu.

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas v souladu s MC.

Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

428/2019



Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o ukoncent porizovani Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0

440/2019
Petr Zeman: A< bez nadseni, tak navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro:10, Proti: 0, ZdrZel se: 1

464/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 0

465/2019 vyrazeno z projednani

468/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Martin Cemus: Doplnim, je zde odmitnuto doloZeni vlastnictvi, nesplituje to metodiku
hlavniho mésta Prahy.

Pavel Sehnal, mistostarosta MC Praha - Letiiany: Chtél bych pozadat o moznost
preruseni. Jedna se nam o obchvat Letiian. V podani, jak je zdivodnéno, je obchvat
namalovan jako ta Zlutd ¢ara. V soucasné dobé¢ jsou tyto primyslové oblasti zasobovany
Z ulice Beranovych, naklad’aky jezdi ptes obytnou ¢ast. Chtéli bychom navrhnout
zménu tak, Ze dnes ta ¢tyfproudova komunikace kon¢i kruhovym objezdem v polich a
my bychom ten obchvat chtéli narovnat, aby pokracoval do severni ¢asti a mé¢l by byt
dostate¢né kapacitni, aby se ta vyroba nerusici (asi 2000 lidi pracujicich v leteckém
prumyslu) byla zdsobovéna z obchvatu. Jde o to, aby tam byl dostatecné piipraveny
odbocovaci pruh, aby se do arealt dal zavazet materidl z obchvatu. Je navrhovéno, aby
¢ast pozemku byla vyroba nerusici. V Letnanech mame 18 800 lidi a je pfipraveno asi
30 000 byti k vystavbeé, budou ndm chybét pracovni mista. Tohle je posledni
prumyslovy ostriivek v oblasti. Vyroby by mély byt rozsifeny. Podnét spociva ve
vytvoreni funkéniho obchvatu, kapacitni komunikace a rozsiteni vyroby nerusici. Chybi
zde souhlas vlastnika PPF. S vlastnikem intenzivné jedname a je zde predpoklad, Ze
souhlas ziskdme. Kdyby bylo mozné pterusit o mésic, vétim, ze bychom pfisli

s odpovédi, zda se vlastnik souhlasem pfipoji.

Petr Zeman: Mam velky problém s tim, Ze je zde nesouhlas MC.

Petr Zeman: Co by m¢lo probéhnout béhem toho mésice?

Pavel Sehnal, mistostarosta MC Praha - Letiany: Pokud PPF da kladné stanovisko,
jsme ze zakona v potadku. Béhem toho mésice bychom si chtéli vyjasnit, zda skupina
PPF da souhlas s podnétem. Nesouhlas MC vychazi z absence stanoviska pozemku.
Tomas Portlik: Osvojuji si preruieni o mésic. Pan Sehnal reprezentuje stanovisko MC,
snad se jim to podaii do ¢ervence projednat.

Zdenék Kudera, starosta MC Praha - Letiiany: Chci pfipomenout, e tam je
nesouhlasné stanovisko MC a zatim 7adny z majiteld pozemki nedal souhlas.

Jana Plaminkova: Jsem zmatend z vyjadieni pana starosty a pana mistostarosty.
Radomir Nepil: Poprosil bych, abychom pominuli nesoulad téch nazori a zkusili to
odhlasovat, néjak to dopadne. Pfinejhor§im to projedname pfisté znovu.

Tomas Portlik: Pfedpokladam, ze v Cervenci mezi kolegy z Letnan bude soulad.
Hlasovani o preruseni do cervence Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 2

481/2019
Petr Zeman: Budu navrhovat souhlas v souladu s MC.



Jaroslav Zima: Dovolil bych si upozornit, Ze tento kus rozvojového nebo
nerozvojového Uzemi souvisi s tramvajovou trati smér Suchdol. Je tam takové uzké
hrdlo v komunikaci, asi bude potieba, aby mésto mélo vyjednavaci prostor.

Petr Zeman: Z hlediska dopravy mame neutralni stanovisko za pfedpokladu, Ze ta
zména na zaklad¢ hlukovych limitli neznemozni vedeni tramvajové trati.

Ondiej Martan: Zamér musi byt v souladu s tim, jak povede tramvaj do Suchdola.
Krom¢ toho zde ma Praha 6 predptipravenou dohodu o tom, Ze by tam mohlo byt
umisténo parkovisté P+R, které je zoufale potieba a neni kam jinam ho umistit.
Piedbézna dohoda se Zadatelem tady je. Byli bychom radi, kdyby mohla byt dale
rozvijena.

Petr Zeman: Chci to nechat provéfit dalSim procesem. Budu trvat na tom, aby bylo
déle vyjadieni OCP kladné.

Hlasovani o souhlasu Pro: 11, Proti: 0, Zdrzel se: 0
492/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0
493/2019

Petr Zeman: Navrhuji souhlas. Je zde ale hodnoceni B od IPR.

Petr Adrian: Jsem zaskocen negativnim stanoviskem IPR, osobni projednani probé&hlo
V opacném vyznéni. Dotaz byl jen k feSeni dopravni situace, coz je teoreticky
zobrazitelné na pfipravené prezentaci. Nas navrh vychazi z predpokladu, ze bychom se
dostali do urovné zastavénosti bezprostfedné sousednich pozemkd, kde je Ctyfpatrova
budova a dalsi. Pfipojeni je od jihu, zespoda jsou povoleny vjezdy, od vychodu je
zprava také ptipojka.

Petr Zeman: Ptipada mi to citlivé, mam zde souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

517/2019
Petr Zeman: Navrhuji souhlas za podminek VURM. Piectu Usneseni VURM:

,»Podminky VURM ke schvaleni Podnétu na zménu UP: )

1. VURM poZaduje, aby v souvislosti s projednavanim zmény UP prubézné
dochézelo k intenzivnim jednanim mezi Investorem, Méstskou ¢asti a HMP za
ucelem identifikace a konkretizace pozadavkl zejména hl. m. Prahy a Méstské
¢asti, kterymi zadatel v souvislosti s ptipravou a realizaci zaméru pfispéje, a to
bez ohledu na to, zda pijde o pozadavky souvisejici piimo s rozvojem lokality
¢i pozadavky jiné, umoziujici naplnéni a realizaci jinych potfeb Méstské Casti
nebo Prahy a jejich obcantl.

2. Po projednani Zmény UP, pied jejim schvalenim a vydanim ZHMP, tj. pred
zahajenim povolovacich procesti ve smyslu stavebniho zakona, dojde mezi
Zadatelem a samospravou k uzavieni podrobnéjsiho memoranda ¢i smlouvy o
spolupraci, kde bude konkrétné definovana kontribuce investora v zavislosti na
vysledné podobé zmény UP po jejim projednani (primarné ve vztahu k HPP
navysenym zménou UP).“



Radomir Nepil: Jedname s investorem o kontribucich v ramci MC. Je to obdobné jako
u projektu Masarycky, tam také probiha takové jednéani. Je to podminka MC, Ze investor
musi participovat na néjakych vécech. Pottebu;ji jesté n¢jaky Cas, ale potvrzuji tady, ze
toto prob¢hne.

Hlasovani o souhlasu s podminkami VURM Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0
524/2019

Petr Zeman: Navrhuji ukonceni pofizovani.

Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

539/2019 vyrazeno z projednani

546/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

566/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Tomas Portlik: Je to jasné k nesouhlasu.

Hlasovani o ukoncent porizovani Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

582/2019

Petr Zeman: Navrhuji souhlas. Je jisté mozné déle jednat o tomto podnétu. Piectu zde
vyjadieni MC Praha 7: ,,Pfipominky viz nize ¢.2 — pfimy rozpor se zadanim US
Holesovice Bubny Zatory v posunu hranice zakazu vyskovych staveb a v umoznéni
zakryti nabfezni komunikace.

Lenka Burgerova: V této zméné je umoznéno zakryti ala tunelové nabtezni
komunikace. To se ndm nezdé jako vhodné feSeni. Druhd véc je zminovany posun
zadkazu vyskovych staveb.

Jaroslav Zima: Jsou tam pfipominky, které formulovala MC, zatim nebyly v procesu
zpracovani urbanistické studie Bubny vyporadany. Je zde asi prostor na n¢jaké jednéni.
Lenka Burgerovéa: Pokud budou ptipominky vypofadani v ¢istopisu tizemni studie, coz
ocekavame nekdy v zafi ¢i fijnu, asi s tim dal$im projednanim podnétu nebude problém.
Jsou tam paralelné dvé véci. Jedno je ta izemni studie, ktera bude generovat zménu UP,
ktera je pozastavena na toto tizemi a tato specificka zména motivovana tim, ze je toto
Uzemi vymezeno pro stavbu filharmonie.

Jaroslav Zima: To tizemi si zaslouzi velikanskou péci, hlavné co se tyce dohody, jak
fesit dopravni systém v tom tizemi. Pfipominky MC k né¢emu sméfovaly a

Vv urbanistické studii je nakresleno konkrétni feSeni, které vede k jedinému moznému
piekryvani té nové Argentinské, ktera miti z Hlavkova mostu. To je komplikovana véc,
a kdyz se nad tim je$té vSichni, kdo na tom spolupracuji, sejdou a zamysli se nad tim
znovu, otevie se jeSté moznost tu filharmonii u€init soucasti toho nabtezi a ucinit ji
vyznamnou budovou, kterd nebude opakovat chybu jako naptiklad hotel naproti, ktery
ma pred sebou divnou betonovou desku, pod kterou podjizdi auta. M4 to byt trpéliva
prace a Uzemni studie méa k nééemu nakroceno, ale ma to byt jesté podrobovano
diskusim.

Radomir Nepil: Co je pro vés vySkova stavba v kontextu, kdyz fikate, Ze tam nechcete
vySkové stavby? Co to pfesné znamena? Co berete jako vyskovou stavbu?

Lenka Burgerova: Vyskova stavba je definovana a je to nad 40 metri. Nejde o nasi
vymyslenost. Toto Uzemi méa zakaz vyskovych staveb. Jde o to, do jaké miry by tyto



pozZadavky ovlivnily moznosti vystavby filharmonie. Diskuse by méla byt na téma, zda
pokracovat ve zméné UP a piipadné s jakymi omezenimi pokragovat.

Ondiej Martan: Jsme na zacatku procesu, kterému se tikd potizeni. Tato zména ma
cely zivot pred sebou. V kontextu pfipravovaného velkého pripravovaného tizemi

v Bubnech jisté svou pozornost dostane. Tak nevim, jestli nesouhlas MC neni pfehnana
precitlivélost, ac chapu, Ze jde o srdce rozvoje Prahy 7. VSse, co jste tady ted’ fikali,
mize probéhnout v procesu pofizovani. Neni mi jasné, pro¢ tam ten nesouhlas MC je.
Lada Kolatikova, IPR: Podnét jsme podavali z divodu, aby byly pfipraveny
podminky pro architektonickou soutéz. Pro¢ doslo k tomu, Ze Zaddme i 0 posun hranice
vyskovych staveb a pro€ je to izemi vymezeno az k fece, je z diivodu, Ze soutéz ma byt
mezinarodni a nechceme davat dopiedu takové podminky, které nedokazeme domyslet.
Budeme mit porotu, ktera bude schopna posoudit navrhy, které ze soutéze vzejdou. Na
druhou stranu to nebude nic, co by §lo proti zméné na feSeni toho celého velkého
rozvojového uzemi. Pujde to v souladu. To dopravni feseni také bude v souladu

s Uzemni studii.

Filip Foglar: Chtél bych zduraznit, k té studii, které je vénovana extrémni péce, oba
nameéstci podali oponentni provétfeni dopravnich vztahli, béhem Iéta by se to mélo
oduvodnit. Dokonéeni studie a rozb&hnuti nékolika dalSich krokd ma byt s tim

v souladu a tim by méla ta pfipominka MC byt vypoiadana v tom priibéhu. Nechceme
V tuto chvili jinou zménu, IPR z ¢asovych diivodli vzhledem ke slozitosti izemi zada o
vykousnuti z VRU kviili celoprazskému zajmu v predstihu. Pouze aby byl ¢as dojednat
zménu UP na Bubny s pfipadnym vefejnym projednanim. Jakékoli zdrzeni neni ted’
mozné, abychom m¢li uzemni studii pro rozhodovani, byli v souladu s Metropolitnim
planem a mohli jsme do 2-3 let stavét.

Lenka Burgerova: Vysvétlim, MC se vyjadfovala z pozice MC, identifikovala dva
body, které jsou z jejiho pohledu komplikované az ohroZujici dobry vyvoj v Uzemi

Vv nasledujicich desitkéch let. Ted probihd dopravni studie, mé¢la by zhodnotit tii
varianty moznosti Upravy v Uzemi a z ni bude vysledek. PoZadavek by mohl znit, aby
vysledky dopravni studie byly vloZeny jako podklad do projednavéni této zmény UP.
Vysledky by mély byt zacatkem Cervence.

Ondiej Martan: VY jste v tomto oboru jisté¢ vzdélanéjsi a mate k tomu bliZsi vztah.
Pro¢ nechceme vyraznou dominantu na nabiezi, jak je to v té studii? Co je ten pravy
divod, pro¢ nechceme na néabiezi, které je hodn¢ vizudlné exponované, vysokou
stavbu?

Jaroslav Zima: To neni ani tak problém té vySky. Uspotadat koncertni sal ve 40 m by
byla klukovina. Ta budova by méla mit jiny tvar. Opravdu to provétfovani dopravnich
feSeni, je véc, kterd vymezi stavebni parcelu pro tu filharmonii. Proto je strasné dulezité,
aby se nasla shoda na téch dopravnich feSenich, aby az budeme jednou vypisovat
mezinarodni soutéz, abychom ty tymy pustili na néco, kde budeme mit dovytikané ty
slozité vztahy, které za nas, kdyz to feknu trochu v uvozovkach, Zadny architekt

z Portugalska nevyfesi. Jsou zde dlouhé diskuse kolem méstského okruhu apod.
Napojeni Hlavkova mostu a ta Argentinska jsou citlivé véci, kde ta rozhodnuti
absolutné¢ ovlivni moznost toho zastavovani a moZznost piiblizeni mésta k fece a vlastné
tu moznost, kde mize skuteéné budova filharmonie stat. MC se filharmonii viibec
nebrani. Je to ale hodn¢ vyznamné rozhodnuti pro oblast Bubnii. Ted’ je jesté otazka, jak
bude vypadat to nabtezi, musime si to pofadn¢ rozmyslet. M¢la by se zde nalézt shoda.
Ond¥ej Martan: Chtél jsem jen pochopit diivody nesouhlasu MC. Studie mi piisla
pomérné dobfe zpracovana. Ten zaslany navrh od D3A jsem si myslel, Ze je navrhem, o
némz se bavime. Pfimlouval bych se, aby to uzemi, které je samoziejmé citlivé, kromé
dopravniho feSeni pfinaselo to, o co jsme piisli v té Kaplického knihovné.



Jaroslav Zima: Chci uvést na pravou miru, my z D3A jsme se kdysi G¢astnili
zpracovani tematu filharmonie na Vltavské a z toho vznikla ta kratké animace, kterou
jsem vam poslal. Rikal jsem si, Ze je dobré, kdyz budou mit ¢lenové nabito, aZ si o tom
budeme povidat. Jde ale zkratka o navrh kancelaie D3 A, ktery byl odsunut, protoze ted’
je zpracovatelem tym Pel¢ak - Rajman, to je ta oficialni studie, kterou projednavame a
vyplynou z ni néjaka konkrétni dopravni feseni. Tohle je nazor, ktery prezentuje n¢jaké
feSeni, bylo by mi cti a statnim svatkem, ale opravdu to neni varianta, ktera je nyni
sledovéna. Sledovéna je jina verze a k té mam spoustu vyhrad.

Lenka Burgerova: Abychom se nezamotali, ze se zacalo vice mluvit o uzemni studii
Bubny Zatory nez o pozadované zméné UP na toto uzemi. Je to pouze &ast uzemi, které
je potom zpracovavano US, jedna se piedev§im o samotnou plochu pro filharmonii a
jeji nejblizsi dopravni vazby. Proto jsem fikala, ze dochézi ke zpracovani podrobné
dopravni studie. Do architektonické soutéze neni mozné fici, Ze jsou zde tfi varianty a
ucastnici si vyberou. Shodnu se s panem Martanem v tom, Ze to ma byt vyznamna
vefejna budova, tady jenom ta zadost o zménu UP v dobé, kdy byla podana, integrovala
pouze jednu variantu fedeni, a to také MC komentuje.

Hlasovani o souhlasu Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 0

584/2019 vyrazeno z projednani

600/2019

Filip Foglar: Jsme v jednani pomérné daleko, je pofizovana studie pod UZR na celé
VRU, studie je pied dokonéenim. Z diivodu rozvoje celoméstsky vyznamné spalovny

s navazujicimi provozy byl po konzultaci s nami, MC a Prazskymi sluzbami podan
tento podnét, ktery nema za cil fesit jiné€ plochy, ani hledat jina feSeni, ale je pouze
rychlej$im pfedvojem mozného rozsiteni provozii tohoto celoméstsky vyznamného
provozu a infrastruktury. My to stoprocentné podporujeme a radi bychom potom
vyjadieni IPR doplnili o nové skutecnosti a diskutujeme velmi peclivé i s pofizovatelem
studie tu podobu. Resi se podoba t&ch limitd, které nejsou touto zménou dotdeny, je
pochopitelné. Za kancelafe obou naméstku je v tom naprosta shoda. VeSkeré
podrobnosti maji kolegové ze 4CT.

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Tomas Ctibor, 4CT: Jsem piipadn¢ piipraven odpovidat na dotazy.

Hlasovani o souhlasu Pro: 10, Proti: 0, ZdrZel se: 0

628/2019

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Olga Hromasova, starostka MC Praha - Petrovice: Chtéla bych se pfimluvit za
schvaleni. Jedna se o zménu na plose blokové kotelny sidlistni ze 70. let, kdy
dlouhodob¢ fesime jeji zchatralost. Prazska teplarenska to odmita opravit, v soucasné
chvili je tam na naSem Uzemi i jin4 kotelna, ktera se prodava. Zistane tam integrovana
jednak ta kotelna, jednak trafostanice Prazské energetiky a na tom ptvodnim objektu
vznikaji objekty, které se daji funkené i esteticky vyuzit daleko 1épe. Obratili jsme se 1
vV minulém obdobi na teplarenskou a dostali jsme jednoznacné stanovisko, Ze si to bud’
musime koupit a délat si s tim, co chceme, jinak se nic nezméni. Nemame tam volné
plochy k vystavbé socialniho a dostupného bydleni pro nase obyvatele, coz vyhledové
hodlame realizovat na tomto Uzemi.

Hlasovani o souhlasu Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 0

630/2019



Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o ukoncent porizovani Pro: 10, Proti: 0, Zdrzel se: 0

Petr Zeman: Chtél bych 17/2020 a 18/2020 pterusit o mesic. Nedostali jsme textovou
¢ast ve form¢, v jakeé bychom ji mohli rozeslat. Byl bych rad, abychom to rozeslat
mohli, aby to bylo transparentni. IPR byl s mymi divody k pferuseni seznamen.

Hlasovani o preruseni 17/2020 do priste Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0
Hlasovani o preruseni 18/2020 do priste Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0
66/2020

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Filip Foglar: Jsem pfipraven na piipadné dotazy.
Hlasovani o souhlasu Pro:10, Proti: 0, Zdrzel se: 0

71/2020 vyrazeno z projednani

75/2020

Filip Foglar: Hledame nejrychlejsi moZnou cestu s panem feditelem Cemusem a s IPR.
V tomto piipad¢ se miize stat, kdyby se pracovalo, jak jsme ptedpokladali, byli bychom
Jiz v situaci, ze se mizeme chylit ve vefejném projednani v té bézici zméné k dil¢i
korekci feSeného izemi tak, aby se to do toho dalo v¢lenit. Podnét podavany IPR
predpoklada, ze by se mohlo docilit rychlejsiho vydani zmény, protoZe by nebylo
teoreticky potieba posoudit z hlediska vlivu na zivotni prostiedi. U takto klicové zmény
se bojime, ze kdyz usetiime mozna mésic, mozna naopak se zdrzime o mésic, ze mize
byt vice zalovatelna. Aby byla zména pravné stabilngjsi, neuskodilo by to vyhodnoceni
mit. Tento podnét stejné nema Sanci stihnout jiné zastupitelstvo nez zafijové, je

Z naSeho pohledu absurdni pfidavat zménu, kterou nepotiebujeme. Jesté k tomu mame
jednéni s vedenim IPR a s vedenim UZR a pozadali bychom o pferuSeni na ¢ervenec.
Petr Zeman: Bude to pak v moci pana nam¢stka Hlavacka. Navrhuji pferuseni do
priste.

Hlasovani o preruseni do cervence Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

6. Razné
Petr Zeman: Ptisti jednani vyboru bude 14. 7. 2020 od 9:00.
Pozn.: Zapisovatel a tajemnik vyboru konstatuji, Ze na jednani nebyl v diasledku omylu

predsedy vyboru projednan podnét na zménu UP &. 456/2019. Po domluvé predsedy a
tajemnika VURM bude tento bod zatazen k projednani na jednani VURM 14. 7. 2020.

Ing. arch. Jaroslav Zima Petr Zeman
Ov¢étovatel Predseda



Usneseni VURM ze dne 9. 6. 2020

USNESENI VURM

PODMINKY VURM K PODNETUM

VSTUPNI PODMINKY

K NAVRHU NA PORIZENI ZMENY UP




Usneseni VURM:
Podminky VURM ke schvaleni Podnétu na zménu UP: ’
1. VURM pozaduje, aby v souvislosti s projednavanim zmény UP pribézné dochazelo

K intenzivnim jednanim mezi Investorem, Méstskou ¢asti a HMP za ucelem identifikace a
konkretizace pozadavkl zejména hl. m. Prahy a Méstské ¢asti, kterymi Zadatel v souvislosti
S piipravou a realizaci zdmeéru prispéje, a to bez ohledu na to, zda ptijde o pozadavky
souvisejici pfimo s rozvojem lokality ¢i pozadavky jiné, umoziujici naplnéni a realizaci
jinych potieb Méstské Casti nebo Prahy a jejich obcantl.

2. Po projednini Zmény UP, p¥ed jejim schvilenim a vydanim ZHMP, tj. pred

zahajenim povolovacich procesu ve smyslu stavebniho zakona, dojde mezi Zzadatelem
a samospravou K uzavieni podrobnéjsiho memoranda ¢i smlouvy o spolupraci, kde

bude konkrétné definovana kontribuce investora v zavislosti na vysledné podobé

zmény UP po jejim projednani (primarné ve vztahu k HPP navysenym zménou UP).

Predklada: Petr Zeman, predseda VURM
Usneseni VURM ze dne 9. 6. 2020
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