Komise Rady hl. m. Prahy
pro zmény uzemniho planu hl. m. Prahy

Komise byla zfizena usnesenim Rady hl. m. Prahy ¢. 527 ze dne 17. 3. 2015.

U¢elem komise je posuzovéani jednotlivych navrhovanych zmén tzemniho planu hl. m. Prahy
z odborného architektonicky-urbanistického hlediska. Doporuceni komise k jednotlivym zménam
Uzemniho planu budou podkladem pro rozhodovani Rady hl. m. Prahy i Zastupitelstva hl. m. Prahy.

SloZeni komise:

Predseda:

- PhDr. Matéj Stropnicky

Clenové:

- Ing. Pavel Cihdk

- Ing. Zuzana Drhov3, Ph.D.

- Ing. arch. Igor Filipovic

- Ing. Milan Hajek

- Ing. Jifi Haramul

- doc. Ing. arch. Ivo Oberstein
- Ing. arch. Jan Sedlak

- Ing. Jaromir Svato$

- Ing. arch. Veronika Sindlerova, Ph.D.
- Ing. Stépan Spoula

- Ing. arch. Lukas Vacek, Ph.D.

Tajemnik:
- Ing. arch. Jana Blazi¢kova



Komise Rady hl. m. Prahy pro zmény Uzemniho planu hl. m. Prahy

Zdpis z 38. jednani Komise Rady hl. m. Prahy
pro zmény uzemniho planu hl. m. Prahy

Datum:  21.srpna 2018
Cas: 16:05 —17:25
Misto: Nova radnice, Maridnské ndmésti 2, mistnost ¢. 349

Pfitomni: dle prezencni listiny (Pfiloha €. 1)
Nept¥itomni: Ing. Pavel Cihdk, Ing. arch. Veronika Sindlerova, Ph.D.

Ovérovatel zapisu: Ing. arch. Jan Sedlak

Program:
1) Informace k celoméstsky vyznamné zméné ¢. Z 2832/00

V 16:05 zahdjil predseda komise PhDr. Stropnicky jedndni za pfitomnosti 10 clent komise a pfrivital
ndaméstkyni Mgr. Petru Kolinskou. Uved|, Ze dalsi jedndni komise bude v zdri.

Za ovérovatele zdpisu z 38. jedndni navrhl predseda komise Ing. arch. Jana Sedldka, ktery byl ¢leny komise
potvrzen (10 pro, 0 proti, nikdo se nezdrzZel).

Program komise byl jednomysiné schvdlen (10 pro, 0 proti, nikdo se nezdrZel).
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Komise Rady hl. m. Prahy pro zmény Uzemniho planu hl. m. Prahy

Predseda komise uved! Ing. arch. Szentesiovou v nové roli (jiz neni ¢lenkou komise) — jako zastupkyni Institutu
planovani a rozvoje hl. m. Prahy.

1) Informace k celoméstsky vyznamné zméné ¢. Z 2832/00

Vlyjadieni pofizovatele: Jedna se o navrh celoméstsky vyznamné zmény UP, ktera celkové reviduje tzemni
plan. Zména upravuje textovou ¢ast vyroku a textovou a grafickou ¢ast odivodnéni zmény UP.

Casovy harmonogram potizeni zmény UP:
rozhodnuti o pofizeni zmény UP — schvaleno usnesenim ZHMP &. 18/10 ze dne 21. 6. 2012
zadani zmény UP — schvéleno usnesenim ZHMP €. 33/48 ze dne 12. 12. 2013
spolecné jednani —14. 7. 2015
verejné projednani —31. 8. 2016
opakované verejné projednani (z divodu nutnosti oprav zdvazné ¢asti) — 11. 4. 2018

Dne 20. 8. 2018 se konal Vybor pro Uzemni rozvoj a Uzemni pldn ZHMP, ktery doporucil vydani zmény. Navrh
zmény bude predlozen ZHMP k vydani dne 6. 9. 2018.

Zména byla projedndna; byla doru¢ena rada stanovisek, namitek, zasadnich pfipominek a pfipominek,
na zakladé kterych doslo k Upravam navrhu. VSechny dotcené organy vyjadrili kladné stanovisko, zména
s nimi byla konzultovdna a pfipadné rozpory byly dohodnuty. V rdmci spolecného jednani byly doruceny
zasadni pfipominky od 10 méstskych ¢asti, v ramci verejného projednani od 15 méstskych ¢asti, v ramci
opakovaného verejného projednani opét od 15 meéstskych ¢asti, na jejichz zakladé byla opravena c¢ést
odlvodnéni, pfipadné ¢ast vyroku zmény. V pfipadé, Ze nékteré pripominky nebyly akceptovany, pak to bylo
z divodu jejich protichGdnosti proti celkové koncepci zmény; jejich vypofadani je soucasti odlvodnéni.
Hlavni cile zmény: celkova revize (po zméné ¢. Z 1000/00) a reakce na novely stavebniho zakona, reakce
na rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu v Brné ohledné Gprav smérné ¢asti, tzv. rusi se smérna ¢ast a stava
se zdvaznou, povinnost napravy zjisténi nedostatkd, na které upozornilo MMR, dale je umoznén prichod
technické a dopravni infrastruktury v rdmci vSech ploch s rozdilnym zplUsobem vyuziti a dalsi zaleZitosti, se
kterymi niZze seznamuje Ing. arch. Szentesiova.

Vyjadreni IPR (zpracovatel zmény, Ing. arch. Szentesiovd): Rozdil mezi prvnim a druhym vefejnym
projednanim je uveden v pfiloze Cla. V kazdé fazi bylo aktualizovano vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj
Uzemi a stanovisko SEA bylo po 1. vefejném projedndani zohlednéno.

Nemeénnost koncepce a vymezeni ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti

Zména se tyka velké ¢asti zavaznych regulativi obsaZzenych v Pfiloze ¢. 1 Opatfeni obecné povahy ¢. 6/2009
a vykresova Cast zGstava vsouladu se zadanim zcela nedotcena, svyjimkou Upravy legend v souladu
s ménénou textovou ¢asti.

Uzemni plan zGstava stale Gzemnim pldnem sidelniho Utvaru s platnosti do 31. prosince 2022, ve smyslu
prechodnych ustanoveni stavebniho zakona, konkrétné § 188 (1), zadani zmény neukladalo vyuziti moZnosti
tohoto ustanoveni upravit Uzemni plan formalné do podoby Uzemniho planu obce.

Urbanisticka koncepce je korigovana v souladu s aktudlnimi ZUR (tyka se center v oddilu 2).
Koncepce dopravni infrastruktury je doplnéna o proklamativni ustanoveni o radialach a formalni upfesnéni.
Celkova koncepce zUstala beze zmény.

Obecné podminky pro Plochy s rozdilnym zptisobem vyuziti

Podminky se upresnuji formalné i vécné, dopliuji se podminky pro podminéné pripustné vyuziti, kromé
hlavniho, pfipustného a podminéné pripustného vyuziti se stanovuje nepfipustné vyuziti. Cilem je poskytnout
oporu spravni Uvaze stavebniho Ufadu a zvysit pravni jistotu uZivatell planu.

Pozadavek na uzemni studie podminujici umisténi tzv. pevnych a plovoucich znacek se odstranuje jako
nezakonny (nahrazuje ho podminka prokazat realnost umisténi planem urceného verejného vybaveni
pfimérenym zplUsobem v rdmci Uzemniho fizeni — napf. zastavovaci studii ¢i dohodou o parcelaci).

Ve smiSenych UGzemich se vypousti omezeni pro jeden zpUsob vyuZiti na 60 % (nové podminka iniciujici
ve vhodnych polohach umisténi obchodniho parteru); monofunkéni vyuZiti je podminéné pripustné.
Zjednodusuje a sjednocuje se sloZitd struktura Uzemi slouZicich oddechu; plochy SO3 jsou po verejném
projednani zpétné vyclenény jako samostatné.
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Vypusténa je moznost komplexni transformace ploch nerusici vyroby (zména nazoru na zpUsob transformace
brownfields, zaloZzeno na novych zji$ténich viz strategicky plan a UAP).

Umoznéna je revitalizace tokl v nezastavitelnych plochéach.

Po 1. vefejném projedndni je podminka pro umisténi technické infrastruktury v doplrikové funkci limitovana
plodné 2500 m? (jevilo se jako pFili§ rozsahlé) navracena k slovni definici podminky jako infrastruktury
,»V nezbytné nutném rozsahu”.

Zména méni pravidla pro rozsifeni stavajicich staveb v plochach, s nimiz je soucasné vyuziti stavby v rozporu
(dFive tzv. stavby v zeleni) — moZnost navysit HPP (hrubé podlaZni plochy) o 60 % u objektd do 250 m? HPP
a u objektd nad 250 m? 0 40 %. Dale pFibylo ustanoveni o rozsifeni rekreaénich a zahradnich domkd, které je
limitovano v souladu s PSP. Dlsledkem jsou stejné ¢i o néco vétsi moznosti rozsifeni u mensich objektd
do 300 m?, avsak u objektll vétsich je mozZnost rozéifeni omezena.

Dopravni a technicka infrastruktura

Je stanovena pfipustnd odchylka od osy liniovych dopravnich a technickych staveb (obdoba koridor().
Odchylka je velmi mala: u dopravnich staveb 2 mm a u staveb technické infrastruktury 3 mm.

V plochach DZ se komunikace vozidlové, cyklistické stezky, garaze a parkovisté mimo systém PID smi umistit
podminéné. V plochach DP se cyklistické stezky smi umistit za podminky, Ze se nejednd o pfistav
transevropské dopravni sité TEN-T.

Prodejni a obchodni plochy

Limity prodejnich ploch limity jsou nahrazeny celkovymi hrubymi podlaznimi plochami obchodniho zafizeni
(stavajici limitovani prodejnich ploch se skladovymi a ostatnimi plochami obchodnich zafizeni viibec
nepocitalo). Konkrétni mira vyuZiti ploch, ktera také neptimo limituje mnozstvi obchodnich ploch v Gzemi, se
nemeéni, nové se stdva zavaznou (nova Uprava tedy v celkovém dopadu nebude zvySovat zatéz uzemi).

Po verejném projednani je navrh korigovan na zakladé pomeér( prodejnich a ostatnich ploch obchodnich
zafizeni rQizného velikostniho typu publikovanych v odborné publikaci ,Metric Handbook: Planning
and Design Data“.

Upraveny navrh je vyvaZzeny z hlediska cild a dopadd zmény a viéi vlastnikim a provozovatelim
nediskriminacni.

Plochy zelené a infrastruktury

Celoméstsky systém zelené umozni odivodnéné umisténi dopravni a technické infrastruktury (v souladu
s ustanovenimi stavebniho zdkona). Vypousti se podminéné pfipustnd mozZnost umisténi podzemnich
parkovist v zastavéném Uzemi v plose ZMK — zeleri méstska a krajinnd a ZP — zelen parkova (ustanoveni se
v praxi ukazalo byt prekonané).

Mira vyuziti uzemi

Koeficienty miry vyuziti Uzemi ve vykresu €. 4 platného Uzemniho planu se neméni, stavaji se zadvaznymi.
Tabulka miry vyuZiti Uzemi a zplsob vypocétu jsou zdvazné, stavaji se soucasti prilohy € 1 OOP. Skéla
koeficientli podlaznich ploch a zelené se neméni, pomocny Udaj ,podlaznost” je upfesnén na ,prameérna
podlaznost”.

Novinkou je podminéné pripustné vyuziti rozmezi koeficientld KPP (koeficient podlaznich ploch) az KPPp
(koeficient podlaznich ploch podminéné pripustny) v rozmezi jednoho stupné za presné stanovenych
podminek (mimo pamatkové rezervace a zdny, pti prokazani prostorovych vazeb, s ohledem na podobu
verejnych prostranstvi, dopadll na verejnou infrastrukturu a za podminky provéreni v digitalnim modelu
zastavby a zelené). Nezaznamenava se do planu, jako tomu bylo v pfipadé Uprav — nebude tedy mozné jeden
koeficient upravovat opakované.

Kod S (specidlni) zména nevyluCuje, avsak je tfeba povaZovat ho za skutecné zcela vyjimecny ndstroj,
podminkou je vidy zména Uzemniho planu.

Upresfiuje se pojeti miry vyuZiti Uzemi ve stabilizovaném Uzemi, s povinnosti pfihlédnout k Uzemné
analytickym podkladiim, doplriuje se podminka souladu s charakterem uzemi.

Podminky pro stanoveni KZ jsou soucasti zavazné casti a povinny podil zelené na rostlém terénu je snizen
na 50 %, za predpokladu realizace min. 2 m vegetacni vrstvy na konstrukci.

Vypocet koeficientu se vztahuje k zdméru, resp. spole¢né resenému celku (viz PSP).
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VysSkova regulace

Pravidla pro vyskovou regulaci ve dvou oblastech vymezenych plosné stavajicimi limity (hranice zdkazu
vyskovych staveb zachovana v plvodnim rozsahu, stejné podminky se rozsifuji na vSechny vyhlasené
pamatkové rezervace a zény a historicka jadra byvalych obci).

Jsou stanovena pravidla pro posuzovani vyskovych staveb v 3D modelu (pfiloha oddvodnéni).

Rozhrani zakazu vyskovych staveb se modifikuje: umisténi vyskové stavby v mysleném rozhrani 25 m
od hranice zakazu vySkovych staveb (napf. hranice zdkazu vyskovych staveb déli pozemek na ¢asti, které by
tak mély nestejné podminky), tedy v pfipadé, kdy hranice zdkazu vyskovych staveb vede mimo hranici
pozemku.

Komplexni feseni vyskové regulace je predmétem reseni nového uzemniho planu (Metropolitniho planu).

Vymezeni historickych jader obci a jejich regulativi

Vymezeni historickych jader obci se zachovava.

Rusi se podminky omezujici stavby v historickém jadru obci na dvé nadzemni podlazi se Sikmou stfechou
s vyuzitim podkrovi (podrobnost odpovidajici regulacnimu planu, ktera je pro Gzemni plan nepfipustnd).
Nahrazuje se podminkou ,respektovat stavajici historicky charakter zdstavby, zejména strukturu vefejnych
prostranstvi, vy$kovou hladinu, podlaZnost a stfedni krajinu, s pfihlédnutim k Uzemné analytickym
podkladdm hl. m. Prahy“.

Minimalni podil bydleni v centralni ¢asti

Vymezeni povinného podilu bydleni se ve vykresové ¢asti neméni, stava se zavaznym, s vyjimkou pfipadd,
kdy bydleni nelze kvili hygienickym limitdm realizovat.
Posouzeni v Uzemnim fizeni se vztahuje k zdméru, resp. spolecné resenému celku.

DalSi smérné prvky ménéné na zavazné:

- Hranice ploch uvnitf kategorii obytnych, smiSenych, oddechu a vefejného vybaveni, pfirody, krajiny a zelené
a péstebnich ploch.

- Odchylka od vymezenych urbanisticky vyznamnych ploch a dopravnich spojeni a jejich presah do
sousednich ploch — podminéno zajisténim podminek napt. dohodou o parcelaci.

- Tvary kfizovatek, tunelové Useky dopravnich staveb, trasy lanovek a vysokorychlostnich trati, nezbytné
prelozky liniovych staveb technického vybaveni vyvolané jinymi stavbami, trasy liniovych a dopravnich staveb
a technického vybaveni ve VRU (velka rozvojova Gzemi) a VUR (velkd Gzemi rekreace), uspoiadani funkéniho
vyuziti ve VRU a VUR a vyhledové funkéni vyufiti v plochach Gzemnich rezerv se stavaji zdvaznymi (nadale
plati stavebni uzdvéra a nutnost zmény pro jeji odstranéni). Nezbytna minimalni mira volnosti u téchto prvk(
je feSena pomoci nastroje podminéné pripustnosti se stanovenymi podminkami (odchylka pro dopravni
infrastrukturu 2 mm, pro technickou 3 mm) — nahrazuje koridory.

Podminénost
Podminénosti u staveb, u nichz jiz doslo k realizaci podminujicich staveb, resp. ke splnéni podminek, jsou
z dosavadni pfilohy Oddilu 12 vypustény.

Podminénost ,Vystavba Zapadniho mésta“ je plosné zredukovana (v souladu se stavajicim staven v Gzemi).
Zakresy podminujicich a podminénych staveb jsou zafazeny pfimo do pfislusného oddilu.

Uzemni systém ekologické stability

USES je koncepéné nezménén. Zavazné jsou veskeré prvky s vyjimkou doposud smérnych interakénich prvka.
Interakéni prvky a ochranné zény nadregionalnich koridor( jsou informativni.

Podminky pro pratocné a neprutocné zaplavové tzemi

Omezeni podminek pro pritocné a nepritocné zaplavové Uzemi pouze na VItavu a Berounku.

U malych vodnich tokl uUzemni plan podminky vyuZiti pro tyto kategorie nestanovuje (rozhodujici je
rozhodnuti dot¢eného orgéanu).

Verejné prospésné stavby

VPS jsou obecné textové popsany a jejich seznam je aktualizovan (v pfiloze €. 2 vyroku).
V odlvodnéni je uveden stupen realizace staveb.
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Pojmy

Je provedena revize pojm{, jejich upfesnéni a doplnéni.

Po 1. vefejném projedndni jsou doplnény pojmy jako celoméstskd urbanisticka koncepce, centrum ekologické
vychovy, dominantni podil, drobnd nerusici vyroba, hruba podlazini plocha, hfisté s pfirodnim povrchem,
klubové zafizeni, revitalizace vodnich tokd, struktura, vyskova hladina a zahradkarské chaty. Je upfesnéno,
Ze spalovny nemohou byt definovany jako nerusici provoz.

Na pozadavek stanoviska SEA je doplnéna definice nepfijatelného zhorSeni Zivotniho prostredi jako zhorseni
posuzované s ohledem na mistni situaci (pozadavek vyhodnoceni vlivu zmény na udrzitelny rozvoj uzemi).

Diskuze (dle témat s uvedenim dotazujiciho se):

1. Umisténi dopravni a technické infrastruktury v CSZ (predseda komise Stropnicky) — presny popis zmény.
Ing arch. Szentesiova citovala znéni zmény:
»1) Na uzemi mésta je vymezen celoméstsky systém zelené (CSZ) s cilem vytvofit a chranit ucelenou soustavu
nezastavitelnych ploch zelené:

a) v zastaviteIném Uzemi je CSZ zaloZen zpravidla na stdvajicich vegetacnich prvcich na rostlém terénu.

Zadouci je jejich propojeni ve formé aleji nebo prostiednictvim zelené na konstrukcich;
b) v nezastavitelném Gzemi je CSZ zaloZen na plosné spojitém systému vegetacnich prvkd na rostlém
terénu, vyuzivajicim a dopliujicim stdvajici hodnotné prvky zelené.

2) V celoméstském systému zelené je podminéné pfipustné umisténi staveb v souladu s podminkami dané
plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti véetné staveb dopravni a technické infrastruktury za podminky, Ze
funkénost CSZ nebude naruSena, zejména Ze nedojde k vyznamnému ubytku vefejné pfistupnych ploch
zelené v posuzované lokalité. ...“
Dale uvedla, Ze v minulosti se stdvalo, Ze zastavitelné plochy jsou od vedeni Tl oddéleny pasem zelené, kterym
probihd CSZ a logické napojeni pres tyto plochy s CSZ nebylo mozné; ptipustné by bylo pouze vedeni Ti
oklikami. Dale uvedla priklad, kdy jsou rozvojové plochy oddéleny CSZ a neSlo je tedy napojit TI.
Ing. arch. Blazi¢kova uvedla, Ze pfi vydavani zavaznych stanovisek se jako zasadni problém ukazalo vedeni
cyklostezky napti¢ CSZ, protoze cyklostezka vedouci skrz CSZ neni infrastrukturou obhospodarujici danou
plochu s rozdilnym zplsobem vyuZiti, neslo ji tedy umistit. Pfedseda komise uvedl, Ze prikladem nemusi byt
jen cyklostezka, ale i jind dopravni infrastruktura, a Ze ve Strategickém planu je vymezen celistvy pds zelené
okolo Prahy, ktery bude moZné narusit umisténim DI tak, aby DI byla celistva, a Ze tedy nelze, aby obé
infrastruktury (zelend i dopravni) byly celistvé. Ing. arch. Szentesiova uvedl|a, Ze umisténi DI a Tl do CSZ je
podminéné pfipustné, coz znamend, Ze toto umisténi DI nebo Ti neni narokové a Ze vidy bude nutné
prokazat, Ze neexistuje ,,rozumné” feseni, které by to nahradilo. Dale uvedla, Ze neni urcéen rozsah DIl a Tl,
ktery Ize umistit do CSZ. Ing. Cemus to potvrdil a uvedl, e bude nutné provést minimalni zabor a maximalné
ho odivodnit a Ze bude nutné prokazat, Ze vedeni Tl nebo DI nelze vést jinudy; dale uvedl, Ze na Uzemi Prahy
je fada lokalit, kterd neni obsluzitelna technickou i dopravni infrastrukturou. Ing. arch. Szentesiova uvedla, Ze
se nechténé stal CSZ pfisn&jsim nez USES. Ing. Cemus uvedl, Ze CSZ je v podstaté prisnéjsi nez stavebni zékon
— ten uvadi, Ze v nezastavitelném Uzemi Ize v odiivodnénych piipadech umistit DI a TI, pokud to UP
nezakazuje — proto je soucasti této zmény doplnéno ustanoveni k CSZ.
Ing. arch. Szentesiovad uvedla pfiklad, jestlize pas verejné pfistupné zelené v CSZ je uzky a mél by byt
vyznamné omezen DI nebo TI, tak pfi posuzovani zaméru by pomér mél byt ve prospéch zelené. Ddle uvedla,
Ze najit takovy regulativ, ktery by platil pro celou Prahu a pro vSechny situace, které nastavaji, neni prakticky
mozné.
Ing. arch. Szentesiova uvedla, Ze dochazi k rozvolfiovani CSZ nikoli jednotlivych funkénich ploch zelené. Toto
povazuje za ptinosné i Ing. Spoula stejné jako moznost revitalizaci vodnich tokd v plochach ZMK.
Naméstkyné Mgr. Kolinska uvedla, Ze chape CSZ jako ochranu nejzranitelnéjsich zelenych ploch (zejm.
izolovanych ploch zelené). Ing. arch. Szentesiova uvedl|a, Ze ucelem CSZ bylo zejména propojeni ploch zelené;
jde o systém propojeni vefejné pFistupné zelené, nikoli o jejich pfisnou ochranu. Ing. Cemus doplnil, ze CSZ
neprochazi jen plochami zelené, ale i zastavitelnymi plochami, a uvedl ptiklad problému vystavby heliportu
v aredlu nemocnice, kterym prochazel CSZ.
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2. Odkud kam je definovana lokalita v ramci CSZ a jaké ma mésto evidencni nastroje, aby nebyly zaméry
Dl a Tl v dané lokalité kumulovany? (naméstkyné Mgr. Kolinska)

Ing. arch. Szentesiova uvedla, Ze konkrétni lokality pro CSZ definovdny nejsou a stanovit je nelze; urcitym
voditkem mohou byt lokality vymezené v UAP (struktura, funkce, ...); zdméry je nutné posuzovat pfipad
od pfipadu.

Ing. Szentesiovd uvedla, Ze pripadné kumulace by mél hlidat IPR jako zastupce mésta, tedy vést evidenci
téchto zamérl, aby nedochazelo k narusovani CSZ.

3. Priklad vefejné pristupné zelené nemocnice na Karlové namésti. Po schvaleni této zmény by tedy bylo
mozné v tomto misté vybudovat parkovisté a zelenou plochu zrusit? (nameéstkyné Mgr. Kolinska)

PFi vybudovani parkovisté v misté CSZ by doslo k vyznamnému ubytku zelené — to neni mozné, viz posledni
odst. bodu 1. diskuze.

s v

4. Budou uvedené upravy zkresleny do grafické ¢asti UP? (doc. Ing. arch. Oberstein)

Ing. arch. Szentesiova uvedla, Ze vykresova cast vyroku neni touto zménou dotcena, uréeni ploch z(stava
stejné, méni se pouze textova ¢ast vyroku. Dale uvedla, Ze verbalni regulativy jsou pfizplsobeny sou¢asnym
legislativnim podminkdm a potfebam a zkuSenostem. Doc. Ing. arch. Oberstein uvedl, Ze timto vzrista
daleZitost vSech dalSich stupnl projektovani a zkoumani ,aktivnich Gzemi“, kterd jsou pred realizaci,
a zaroven tim vzrlsta potfeba kontroly stanovenych regulativd (napf. mocnost 2 m pldy na konstrukci) — kdo
to bude kontrolovat a schvalovat? Ing. arch. Szentesiova uvedla, Ze to je véc Uzemnich fizeni a vSechny tyto
pozadavky musi byt spInény v dokumentaci pro zemni rozhodnuti.

7 v

5. Sir$i vztahy — jaké jsou navaznosti na Stiedocesky kraj, chybéjici ¢asti okruhu apod. (doc. Ing. arch.
Oberstein)

Ing. arch. Szentesiova uvedla, Ze toto neni predmétem predklddané zmény UP.

6. Podminecna pripustnost.

Ing. Spoula uved|, 7e podmine¢né piipustny znamena také to, 7e je mozné klast pozadavky na kompenzace.

Zaroven to nabizi moznosti, kdy lze zajistit urcité kompenzace zdsahu.

Ing. arch. Szentesiova upresnila, Zze kompenzace jsou spiSe otazkou paralelniho procesu — procesu EIA, ktery

mUZe uloZit kompenzace.

Ing. Cemus uvedl, e se vidy posuzuje dany zdmér, nicméné vidy s ohledem na celou lokalitu — uved| pfiklad

s bydlenim: v dané lokalité je urcité funkce nadbytek, tudiz na podminku tam Ize umistit bydleni; naopak

v lokalité, ve které je 100 % vyuZiti bydleni a dalSi miZe byt podminéné pfipustné, tam by uz mély byt

umistovany pouze sluzby.

7. Novy styl uvazovani — volnost pfi vykladu vs. soudni napadnutelnost. Kdo tedy bude mit pravo
rozhodnout? Jakou moc maji malé méstské casti, které nemaji své stavebni Gfady, a nemohou tak
rozhodovat o vyjimecné pfipustnosti? (Ing. Drhova, Ph.D.)

Ing. Cemus uvedl, 7e zavazné stanovisko z hlediska Uzemniho pldnovani pro celou Prahu vydava drad
Uzemniho plénovéni, tedy odbor Gzemniho rozvoje MHMP, ktery drii vyklad UP jednotné v kontextu
jednotlivych lokalit a méstskych ¢asti. Dale uvedl, Ze pfipadné konecné slovo bude mit soud, ktery v dané véci
rozhodne.

Diskutovdna byla téZ obecné problematika striktnosti a volnosti Uzemnich pland, tedy proces zmény
uzemniho planu dle stavebniho zdkona vs. volnost v rozhodovani urednikd, které mize pripadné skondit
u soudu. Ing. Cemus uvedl, Ze prvni moinost vyzaduje zménu Uzemniho pldnu napf. u pfistaveb zimnich
zahrad nebo bazén, ¢eho? jsou dokladem stovky probihajicich zmén platného Uzemniho planu. Déle Ing.
Cemus uvedl, Ye tato zména mdie predstavovat ,pFestupni stanici“ mezi platnym Gzemnim planem
a Metropolitnim planem.

Ing. arch. Szentesiova uvedla, Ze rozvolnénost této zmény je jen zdanlivd vzhledem k tomu, Ze smérna ¢ast
se stava zadvaznou (podminéné pfipustnou) a Ze s nimi lze snadno hybat Upravou Uzemniho planu. Rozvolnéno
se tyka predevsim verejnych zajmQ, které se spolu stfetavaji, napf. vefejny zajem ochrany zelené a verejny
zdjem vybudovani dopravniho zaméru.
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8. Podpora predstavované zmény. (Ing. Haramul)

Ing. Haramul ocenil préci zpracovatele a poftizovatele. Dale uvedl, Ze malé méstské ¢asti jsou ochuzeny
o rozhodovani jiz nyni (viz diskuze k bodu 7). Déle zminil direktivnost platného uzemniho planu, kdy i mensi
zmény v Uzemi musely projit procesem zmény UP (proces na cca 3 roky). Déle uvedl, Ze pokud dojde
k pochybeni ¢i nespravedinosti v rozhodovani, je zde stale moZnost opravného prostredku.

9. ,Automatické” zvySovani koeficientd. Jaké jsou tedy omezeni a pojistky tykajici se tohoto ustanoveni?
(ndméstkyné Mgr. Kolinska)
Naméstkyné Mgr. Kolinska uvedla, Ze je néco jiného zvysovani kédd miry vyuziti Gzemi z A na B nebo B na C
neZ zvy$ovani z G na H — v tomto pfipadé uz m? HPP rostou téméF exponencialné. Pfedpoklada se, Ze tohoto
»automatického” navysovani koeficientld bude hojné vyuzivano (poptavka po nakupovani bude velka).
Ing. arch. Szentesiova citovala znéni zmény:
»,Podminéné pfipustné je umisténi stavby s mirou vyuziti vyssi, nez je uvedeno v planu (uplatni se maximum
KPPp dle vyse uvedené tabulky a KZ ptislusejici hodnoté planem stanovené miry vyuziti),” — a uvedla, Ze to
tedy znamen3, Ze KZ zlistava, nesniZuje se tim, Ze je povoleno navyseni kédu miry vyuZiti izemi a ono
navyseni je maximalné o jeden stupen a vzdy ,pti splnéni nasledujicich podminek:
vy$Si mira vyuZiti je nezbytna pro zachovani prokazatelnych logickych vazeb na prostorové prvky
okolni zastavby, urcujici pro podobu verejnych prostranstvi, v zajmu dotvoreni stdvajici urbanistické
struktury (zejména dodrzeni uli¢ni ¢ary, jednotné vysky, méritka zastavby, prevazujici formy, proporci
symetrie apod.) a mistni podminky vefejné infrastruktury pfedpokladané navyseni zatéze v Uzemi
umoznujici; ...”
Jako pfiklad uvedla Ing. arch. Szentesiova prazskou ¢tvrt HoleSovice, kde pfi stejném kddu miry vyuZiti Gzemi
vychazely vypocty pro dostavby proluk s vyskou fimsy stejnou jako u sousednich domU a jindy tyto vypocty

vvvvvv

(zménami) zemniho planu, aby bylo moZné novostavby fimsou zarovnat k sousedni zastavbé.

10. Jak bude garantovana polyfunkénost v pfipadé zruseni 60 % hranice pro jednu funkce? (naméstkyné
Mgr. Kolinska)

Ing. arch. Szentesiova uvedla, ze preference polyfunkénosti je uvedena ve vyrokové casti: ,Pripustné jsou
polyfunkéni stavby pro bydleni a obéanské vybaveni v souladu s hlavnim vyuzitim s prevazujici funkci od 2. NP
vice, napf. bydleni ¢i administrativa v pripadé vertikdlniho funkéniho clenéni s obchodnim parterem.”
Podminéné pfipustné lze umistit stavby monofunkéni, které nemaji obchodni parter, pro bydleni nebo
obcanské vybaveni v souladu s hlavnim vyuzitim v odlvodnénych pripadech s pfihlédnutim k charakteru
vefejného prostranstvi a Uzemi definovanému v UAP. Jde tedy o ¢ast UAP, kde je stanovena hierarchie
verejnych prostranstvi a jsou tam vyznacena mista, kterd maji potencial pro Zivy obchodni parter a kterd ho
nemaji.

Pfedseda komise uvedl, Ze toto ale nelze posuzovat v rozvojovych a transformacnich Uzemich.
Ing. arch. Szentesiova uvedla, Ze vSechna velka rozvojova tzemi (VRU) jsou podminéna zpracovanim tzemni
studie. Ing. arch. Szentesiova uvedla, Ze ta procenta nezajisti obchodni tfidy tam, kde bychom si je pfali.

Naméstkyné Mgr. Kolinskd uvedla pfiklady lokalit, kde vystavba v nich neni podminéna zpracovanim dzemni
studie: nakladového ndadrazi Zizkov, Rohanu a Smichova.

11. Jaké dasledky by mélo neschvaleni této zmény, zejm. ve vztahu k Metropolitnimu planu? (pfedseda
komise)

Ing. Cemus uvedl, Ze by doslo k nerespektovani vyzvy MMR, nedoslo by tedy k ipravé tzemniho planu dle
rozhodnuti judikdtu — napraveni smérné casti. Predkladana zména je celkovou revizi, kterd se sklada
z nékolika problematik najednou. Déle uved|, Ze pokud by tato zména nabyla pfijata, pak by mésto muselo
pfistoupit k nové zméné Uzemniho planu, ktera by resila smérnou ¢ast.

Ing. Cemus informoval o tom, e pokud by ZHMP chtélo ménit vyrokovou &ast ndvrhu zmény, pak by musel
jit navrh zmény znovu do projednani. Kdyby ZHMP pak vydalo zménu s Upravami bez opakovaného
projednani, byla by v pfipadé napadeni soudem zrusena.
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PFedseda komise uvedl, Ze nékteré Casti zmény jsou nutnosti, nékteré jsou logické a nékteré ¢asti zmény mu
osobné vadi a jsou v rozporu s davody, pro¢ je zastupitelem HMP,

Vzhledem ke kladnému projednéni ndvrhu zmény a kladnému vyjadFeni IPR navrhl pfedseda komise hlasovat
o doparuéeni vydani zmény.

pro / proti /  zdriel se

S 0 1
(Stropnicky)

Komisedoporucuje vydat zménu ¢. Z 2832/00.

Pfedseda komise PhDr. Stropnicky v 17:25 ukondil 38. jednédni komise. Dalsi jedndni komise bude v zafi.

Komise za 1 hod. 20 min. projednala 1 navrh zmé&ny UP SU hl. m. Prahy.

PhDr. Maté]j Stropnicky
predseda komise

Ovéfil: Ing. arch. Jan Sedlak

Zapsala: Ing. Anna Kuryvidlova, odbor uzemniho rozvoje MHMP

Piilohy:
1. Prezencni listina z 38. jednani Komise Rady hl. m. Prahy pro zmény tUzemniho plédnu hl. m. Prahy
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Priloha €. 1 k zapisu z 38. jednani Komise Rady h!. m. Prahy pro zmény Gzemniho pldnu hl. m. Prahy

Prezencni listina

z 38. jednani komise konaného dne 21. 8. 2018

Clenové komise:

podpis

ing. Pavel Cihdk

Jméno telefon e-mail
PhDr. Matéj Stropnicky 236002990 |matej.stropnicky@praha.eu
predseda

Ing. Zuzana Drhova, Ph.D.

Ing. arch. Igor Filipovi¢

Ing. Milan Hajek

Ing. Jifi Haramul

doc. Ing. arch. Ivo Oberstein

Ing. arch. Jan Sed|&k

Ing. Jaromir Svato§

Ing. arch. Veronika Sindlerova

Ing. Stépan Spoula

Ing. arch. Lukds Vacek, Ph.D.

.
| —
—
_
lllllllllllllllll!l!!lll!

Ing. arch. Jana Blazickova 236004 768 | jana.blazickova@praha.eu
tajemnice
Hosté:
Jméno / organizace telefon e-mail podpis

Ing. arch. Katefina Szentesiova
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