STENOZAPIS z 2. pokradovani 21. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy
ze dne 15. prosince 2016
(treti jednact den)

(Jednani zahajeno v 9.04 hodin.)

Prim. Krnacova: Dobreé rano, kolegové.

Vazené ¢lenky a Clenové Zastupitelstva hl. mésta Prahy, vazené pani starostky, vazeni
pani starostové, vazeni obCané a hosté, zahajuji teti jednaci den pieruseného 21. zasedani
Zastupitelstva HMP a v3echny vés na tomto jednani vitam.

Podle prezence je pfitomna nadpolovi¢ni vétSina Cleni Zastupitelstva HMP, a proto je
Zastupitelstvo schopno se usnaset.

Pribéh naSeho jednani je piendSen v piimém pifenosu na internetové adrese
www.praha.eu.

Damy a panove, z dnesniho jednani se omluvili pan zastupitel Petr Biiza, na ¢ast
jednéni se omlouvaji pan zastupitel Martin Dlouhy a pani zastupitelka Hujova. Je to tak?
Dobte. Nebudeme fikat, jak dlouho.

Na dnedni den jsem svolala také 22. zasedani Zastupitelstva HMP. K zamyslenému
prubéhu dnesniho jednaciho dne jste obdrzeli vSichni informace mailovou postou, ale pro
jistotu zopakuji zamér Rady, jak se organiza¢né vypoiadat s dneSnim dnem.

Pravé jsme zahgjili tieti jednaci den 21. zasedani Zastupitelstva HMP. Pied
13. hodinou pferusSim jednani tietiho jednaciho dne 21. zasedani Zastupitelstva HMP. Ve
13.00 zahajime 22. zasedani Zastupitelstva HMP, které bychom méli ihned nésledné pterusit a
pokrac¢ovat dale v projednavani schvaleného programu 21. zasedani ZHMP, a to za
predpokladu, Ze do 13. hodiny neskoncime s timto tietim dnem.

Toto jednani, tedy jednani 21. zasedani Zastupitelstva HMP, je jiZ bez tzv. interpelaci,
a to jak obcanu, tak zastupiteld, nebot’ interpelace jsou v ramci kazdého jednani zastupitelstva
zafazeny pouze prvni jednaci den.

Po projednani schvaleného programu 21. zasedani vyhlasim kratkou piestavku.
Nasledovat bude pokracovani 22. zaseddni Zastupitelstva HMP, a to bodem ,Navrh
programu®. Po schvéleni programu 22. zasedani Zastupitelstva HMP bychom m¢éli pevné
zatazeny bod ,,Navrhy, pfipominky a podnéty ob¢and hl. m. Prahy* a ,,Dotazy, pfipominky a
podnéty Clenia ZHMP*,

Uvedeny postup byl nyni pouze pro informaci, tudiz k nému neoteviram rozpravu
stim, ze kazdy zastupitel bude moci vyjadfit svlij nézor v piipadnych proceduralnich
hlasovanich, kterd budou s timto feSenim spojena.

Vazené cClenky a clenové Zastupitelstva hl. mésta Prahy, zpét k 21. zasedani
Zastupitelstva.

Ov¢tovatele zapisu mame jiz ur¢ené z prvnich dvou jednacich dnd, a jsou to pani
zastupitelka Novakova a pan zastupitel Ferjencik.

Stejné tak mame zvoleny navrhovy vybor v tomto slozeni:

Ptedsedou je pan Ondiej Prokop,

¢lenové: Lukas Kaucky
Jan Cizinsky
Ondfej Martan
Jiti Hrabak
Petr Simtinek
Adam Zabransky
Eva Vorlickova


http://www.praha.eu/

JUDr. Tomé&S Havel, feditel odboru legislativniho a pravniho Magistratu je rovnéz
¢lenem.

Tajemnikem navrhového vyboru je Mgr. Adrian Radosinsky, vedouci oddéleni odboru
legislativniho a pravniho.

Ma néktery politicky klub néjaky navrh na zménu nebo néjako doplnéni? Neni tomu
tak.

Predkladani névrhd ndvrhovému vyboru realizujte standardné na zakladé pisemné
piedlohy a vyuzivejte, prosim, tento formular.

Vazené Clenky a vazeni Clenové Zastupitelstva hl. m. Prahy, ddmy a panové, mame
schvaleny program jednani 21. Zastupitelstva, podle kterého budeme pokracovat v dnesnim
jednani.

Pfistoupime nyni k projednavani boda podle schvaleného navrhu programu jednani.

17/2
Tisk Z - 4813
k navrhu na porizent zmén viny 10 UP SU hl. m. Prahy
na Uzemi spravniho obvodu Prahy 6
- tisk byl stazen

17/3
Tisk Z - 4719
k navrhu na po¥izeni zmén viny 10 UP SU hl. m. Prahy
na Gzemi spravniho obvodu Prahy 6

Prim. Krnacova: Prvnim dneSnim bodem je bod pod potfadovym cislem 17/3
schvaleného programu. Prosim pani ndméstkyni Kolinskou, at’ se ujme slova.
Prosim pana nameéstka Dolinka, at’ se ujme fizeni schtize. Dékuji.

Nam. Kolinska: Dobré rano, kolegyné a kolegové. Piedkladam pied vas tisk Z-4719.
Tyké se podnétli na potfizeni zmén uzemniho planu ve spravnim obvodé Prahy 6. VSechny
podnéty projednala komise, vybor i Rada. Ctyfi podméty jsou predkladany ke schvaleni,
ostatni k zamitnuti.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Pfihlasen je pan zastupitel Novotny. Prosim.

P. Véclav Novotny: Dékuji za slovo. Hezké dobré rano vespolek. Muj diskusni
piispévek se tyka tohoto bodu snad tim, Ze chci mluvit obecné o uzemné planovaci
dokumentaci.

Sledovali jsme s velkym znepokojenim zmatek, ktery v piedchozich mésicich nastal
v zélezitostech Institutu planovani a rozvoje hl. mésta Prahy, to Gplné zbyte¢né rozvraceni
prace na Metropolitnim planu a jeji znovu obnoveni po x meésicich na stejném miste.
A nemame pocit, ze bychom byli ubezpeceni v tom, Ze pani naméstkyné Kolinsk4 nevytvoii
obdobny zmatek ve véci izemné planovaci dokumentace.

Proto bych rad k tomuto bodu do usneseni navrhl ¢ast V. a ta ¢ast V. by znéla takto:

Zastupitelstvo zrusuje ke dni 15. 12. 2016 usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 16/3 ze dne
28. 4. 2016 k navrhu na schvaleni ¢lena Zastupitelstva HMP uréeného ke spolupraci pfi
pofizovani uzemné planovaci dokumentace. Duvody, které nas k tomu vedou, jsem popsal.
Konec konct, jak slychame, pani naméstkyné mé pted sebou delsi cestu do zahraniéi, Cili
evidentné spolupracovat pfi pofizovani uzemné planovaci dokumentace nijak zvlast nehodla



Vv nejblizsi dobé, a méme tedy za to, ze by to rozhodnuti bylo ku prospéchu Zastupitelstva
jako celku.

Samoziejmé to implikuje nutnost povétit nékoho jiného, kdo by mél na starosti
spolupraci pii pofizovani uizemné planovaci dokumentace, a za tim tcelem — domnivam se —
by se mély sejit jednotlivé politické kluby a v pribéhu dnesniho Zastupitelstva, at’ uz
listopadového, nebo prosincového, se snazit tuto situaci vyiesit.

Dékuji vdm za pozornost a v pisemné podobé predkladam svij navrh névrhovému
vyboru. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: D&Ekuji za slovo. Chtél bych se vratit vécné ktisku 17/3 a Zadam
odd¢lené hlasovani o podnétech doporuc¢enych ke schvaleni a k neschvéleni.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pan zastupitel Bellu.

P. Bellu: Myslel jsem, Ze to budeme probirat pozdéji, ale chtél bych se tedy také vratit
véené k Uzemnimu planovani a IPRu a chtél bych absolutné podpotit to, co tady fika kolega
Novotny.

Jsem tedy Sokovan i tou zpravou o té dovolené. Ja jsem si myslel celou dobu, Ze to je
legrace, Ze to je néjaky vtip, ktery tady koluje po Zastupitelstvu. Tak jestli se i k tomu, pani
nameéstkyné, mizete vyjadiit, jestli to je fakt pravda, ze odjizdite nékam na mésic a je vam asi
uplné jedno, Ze je tady vSe v rozkladu. Ja jsem si fakt myslel, Ze to je legrace, ale dobfe.

Naprosto bych tento bod chtél podpofit, protoze to, co se d¢je, je vlastné svym
zpisobem asi taky ironie osudu nebo legrace, protoze vlastné vSichni odvolavani feditelé,
vedouci oddé€leni a tak, se postupné vlastné vraceji zpatky. Tak nevim, jestli vy jste to méli
ptipravené jako darek k Vanocum, Ze je vylekate a pak je zase vsechny navolite, nebo jak jste
to méli viechno vymyslené? Je to fakt hodné zvlastni. Cekal bych — je mi jasné, Ze asi ne
v tomto bodu, ale Zze dnes nam, pani Kolinska, feknete, jak si tu svoji praci predstavujete
naplnovat, jestli je to o dovolenych nebo jakym zpiisobem chcete dal fungovat. A kdo vlastné
ten Gzemni plan vede? Jestli jste to vy nebo pan Stropnicky nebo nékdo jiny ze Strany
zelenych, netuSime. Myslim, Ze cela Praha je zmatena. Institut planovani a rozvoje je zmaten,
ODS je zmatena. My prosté uz nikdo nevime, co k tomu viibec mame fikat a kam vy to
vlastné¢ sméiujete. Mozna mate dokonce 1 pfipravené to, ze dneska rezignujete a moznad mate
pfipravené navoleni Upln€ jiného ¢lena. Uz netuSime.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Technickou ma pan kolega Michalek, prosim.

P. Michélek: D¢kuji za slovo, pane piedsedajici.

Jenom struc¢na vécnd poznamka proceduralni. Samoziejmé ze ODS je zmatena, to
vime. Ale zpatky k programu.

Chtél bych ptipomenout, ze kdyz jsme tady davali my pozménovaci navrh, ktery se
tykal jeste¢ do pana Hubacka, tak nam to bylo zabranéno. A byl bych rad, aby v tomto piipadé
piedsedajici postupoval analogicky, tedy aby bylo posouzeno, jestli ten ndvrh souvisi
s navrhem usneseni.



Nam. Dolinek: Dékuji. Nechtél jsem do toho vstupovat rovnou, ze od rana pojedeme
do pfesného jednaciho fadu, ale vzhledem k tomu, Ze i kolega Bellu se velmi odchylil, tak
jsem ted’ chtél promluvit pied dalsim, kdo by promluvil — pan Jilek.

J& bych pozadal, pakliZze to usneseni zde je pfipraveno, a ono skute¢né do toho tisku
nepatii a nesouvisi s nim pfimo, zda by mohlo tedy byt hlasovano toto usneseni jinym
zpiisobem, to znamena zatfazeno na hlasovani — a ted je otazka, jestli proceduralné po tomto
bodu nebo podobné. Ale prosim ne hlasovat v tom tisku, kde to pfimo nesouvisi. A urcité si
s tim poradite, jak ho nacist tak, aby to bylo Cisté.

A pro pana kolegu Bellu — pozadal bych, kdybychom se skute¢né drzeli tématu. Mame
urcité prostor jinym zpisobem tyto véci projednavat. Samoziejmé je moznost zaradit novy
bod nebo moznost interpelaci v druhé ¢asti dnesniho dne. Téch moznosti je tam vice a myslim
si, ze tfeba interpelace jsou asi to spravné misto, kde to miize zaznit podle predstav dané¢ho
zastupitele.

Nyni bych poprosil pana zastupitele Jilka. Doufam, Ze k danému tisku. Dékuji.

P. Jilek: Jesté se hlasil pan kolega Stropnicky, pane piedsedajici, kterého jste prehlédl.

Nam. Dolinek: Omlouvam se. Po vaSem pfispévku dam technickou panu
Stropnickému, jestli to vydrzi. Dékuji.

P. Jilek: Ja jsem chtél spi§ reagovat na to, co prednesl pan kolega Novotny, protoze
s tim vykladem, ktery jste tady ted’ pfednesl, pane naméstku, j& nesouhlasim, protoze aby bylo
jasno, my nenavrhujeme odvolani pani naméstkyné¢ Kolinské. My navrhujeme jeji odejmuti
povéteni, které souvisi s pofizovanim planovaci dokumentace. A my tady ted’ projednavame
bod, ktery bude vstupovat do toho procesu, ve kterém pani nameéstkyné Kolinska ma
zastupovat hlavni mésto, takze nevim, jakou jinou pfi¢innou souvislost byste v tom chtél
hledat nebo nehledat.

Z toho titulu si myslim, Ze ndvrh pana kolegy je naprosto relevantni a ma byt hlasovan
Vv tomto bodé&, protoZze my bychom radi zabrénili tomu, aby v tuto chvili hlavni mésto v tom
spravnim fizeni zastupovala pani naméstkyné.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pan kolega nacetl tento bod. Pfedseda navrhového vyboru se
S tim musi vypotadat. J& bych fekl, ze CistSi by bylo po skonceni tohoto bodu mit navrh na
zatazeni tohoto bodu, kde to bude projednano. Nicméné mate to tam nacteno, kazdy se mtize
vyjadfit. Ja pevné doufam, Ze v dalSich bodech se takto nebude dit a budete vyuZivat to, Ze
muZete tedy zafadit jednotlivé body k projednéni. Tak prosim, tak to uz drzme.

Ted jestli to nikdo dale nerozporujeme, pojdme to brat, ze ptedseda navrhového
vyboru to ma a bude s tim takto nakladat v tomto bodu.

Pan kolega Stropnicky, jak jsem mu slibil, ze urcité dostane svoji technickou. Prosim.

P. Stropnicky: Dé&kuji. Pane piedsedajici, myslel jsem puvodné, Zze uz vystupovat
nebudu, protoze vy jste véc uvedl na pravou miru, ale opét se zde objevil ptispévek, ktery
nesouvisi s projednavanym bodem, tak bych jenom pozadal, abychom dodrzovali jednaci fad.
Projednavame v tuhle chvili navrh na pofizeni zmén na tizemi MC Praha 19, takze pokud ma
pan Jilek nebo pani Hujova nebo pan Bellu nebo nékdo dalsi néco v Praze 19, tak prosim
pekn€, pojdme se drzet této veéci. A tamten bod muzete navrhnout zaradit do programu.



Mame dneska nékolik zastupitelstev, takze do nékterého z nich si, prosim, vyberte zatazeni
tohoto bodu a budeme o tom hlasovat. Ale v tuto chvili tento bod neni na programu.

Nam. Dolinek: Dékuji. Neni to uplné technicka. Pani kolegyné by to vyjadiila také,
pani predsedkyné UdzZenija to chce zopakovat, Ze to neni technicka. Prosim.

P. UdZenija: Ja bych chtéla fict, kdyz nas nékdo vyzyva k dodrZzovani jednaciho tadu,
tak at’ prvn€ zac¢ne sam u sebe. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pan predseda Slezak, jestli chce fict to samé, prosim.

P. Slezdk: Nechci fict to samé. Dobré rano. Projednavame bod, ktery se tyka Prahy 6 a
ne Prahy 19.

Nam. Dolinek: To je také dilezité. Dékuji.

A nyni bych poprosil o jednu véc. Méjme to tak, Ze dneska mame fadu bodi. Bud'me
véeni v téch bodech. Paklize chce nékdo zatradit néjaké jiné usneseni, at’ si zatadi specialni
bod. Prosim, mé&jme tento tzus. Nicméné pan ptedseda jiz nacetl toto usneseni, takze predseda
navrhového vyboru to bude ur€it¢ néjakym zpusobem zohlediiovat v navrzich nebo
protinavrzich. Poprosil bych, pakliZze pani kolegyné Hujova ma k dané problematice, tak réad ji
dam piispevek, a poté predseda klubu pozadal o pétiminutovou pauzu.

Nicmén¢ prosim, pani kolegyné Hujova.

P. Hujova: Naprosto podporuji pozménovaci navrh pana kolegy Novotného, a to
Z jednoho prostého divodu. Pani Kolinskéa neni schopna viibec procesné vést ¢innosti, které se
tykaji izemniho planu. Ja ji v€era postou jak elektronicky, tak pisemné poslala usneseni Rady
MC, Ze stahujeme zménu 2600. Dnes elektronicky dostanu navrh usneseni do Rady HMP pani
Kolinské, ze ve zméné€ 2600 se pokracuje a ze veSkerou iniciativu ptebira pani Kolinska. To je
naprosty vysméch. Naprosty vysméch jeji neschopnosti - bohuzel to musim fict takto natvrdo,
jeito, ze opét do Institutu planovani a rozvoje nabira osobnosti, které tam dala TOP 09.

Nam. Dolinek: Chtél bych pozadat k véci, vtomto tisku bych chtél pozadat.
(Soucasn¢ hovoti i zastupitelka Hujova.) Paklize byste napadla zpracovatele tisku, je to na
misté. Neni to na misté u dalSich funkci.

(Hovofti oba fe¢nici soucasn¢.)

Pozadal bych, jestli se miizete drzet tématu. Dékuji. Dekuji.

Pan zastupitel Bellu.

P. Bellu: Ja si myslim, Ze tady prosté panuje absolutni nedivéra vici tomu, co zde
predklada prosté pani Kolinska. Proto bych tedy vyzval predsedy klubt, at’ prerusi T
Zastupitelstvo, a poradime se, jakym zplisobem tuto situaci feSit. Protoze mé to prosté
nepfijde normalni, ze nékolik zastupitelt nechce pokracovat v jednani — nebo respektive asi
mi to pfijde uz normalni, protoze se prosté holt neciti komfortn¢ s materidly, které se zde
predkladaji.

Nam. Dolinek: Dobte. Diky posledni vété mohu akceptovat, Ze to bylo k véci, Ze to
bylo vyjadieni ke stavu materialu.



Nyni pan zastupitel KubiSta. Prosim.

P. Kubista: Budu se drzet véci, protoze projednavame néjaké zmény tzemniho planu,
které jsou nastalo. Dost m¢ zaujalo, co fikala pani starostka Hujova, protoze tenhle ptistup mi
neptijde upln¢€ v poifadku. A co mi na tom vadi asi nejvic, je to vSeobecné mlceni. Tak
opozice se snazi upozornit na to, ze pani ndméstkyné¢ Kolinskd je zcela evidentné
nekompetentni k tomu, co déla. A kolice to stale dal promléi. Tak se vykecejte, my si to
prohlasujeme.

Ale upozoriiuji vas na jednu véc — vy za to potom piebirdte vSichni stejnou
odpovédnost. To neni jenom to, ze Kolinskd to neumi. Dobie. Hlavacek ven, Hlavacek
dovnitf, to je jedno. Ale za cely tenhle model té stagnace v tenhle moment piebira
odpovédnost cela Rada, pokud se k tomu timto zpiisobem ml¢ky stavi.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pan zastupitel Novotny. Prosim.

P. V. Novotny: Velice stru¢né chci fict, pfednesl jsem navrh, trvam na ném, aby byl
prohlasovan v tomto bodu, a jenom pro informaci, samoziejmé jsem pied tim, nez jsem tak
ucinil, konzultoval, zda je to korektni ve vztahu k jednacimu fadu. Jsem si jist, Ze je.

vvvvv

zaradit jako specidlni bod, ale budiz. Pan zastupitel Jilek jesté, prosim.

P. Jilek: Budu naprosto vécny. Vzhledem ktomu, Ze navrh kolegy Novotného
smétuje k n€jakému fesSeni situace v néjakém spravnim procesu, tak ja bych moc rad, byt mi
trosku pfisla ta poznamka o dlouhodobé dovolené kousava a neni to téma, které si myslim, Ze
bych chtél zvednout, ale stejné by mé zajimalo, aby se pani naméstkyné vyjadiila v ramci
toho druhého navrhu usneseni, doplnéni, zdali skutecné bude dlouhodobé neptitomna, protoze
to je otazka toho, zda viibec bude v ramci toho, ¢im je povéfena, schopna hlavni mésto v téch
procesnich krocich zastupovat, nebo ne.

Nam. Dolinek: Dékuji. Timto uzaviram diskusi. Pani radni ma prostor pro zavére¢né
slovo, a nasledné bude pétiminutova piestavka na zadost predsedy klubu. Prosim.

Nam. Kolinska: Vzhledem ktomu, Ze kptedkladanym navrhim na podnéty
k izemnimu planu na Praze 6 nepadl zadny vécny pozménujici navrh, jenom k mé dovolené.
Ano, v souladu se zdkonem ma kazdy radni pét tydnti dovolené, a ja jsem tento rok zadnou
dovolenou necerpala, tak si ji dovolim do konce roku vycerpat. Bud'te ujiStén, ze zadné
procesy, tykajici se zmén uzemniho plénu, nebudou touto fadné cerpanou zdkonnou
dovolenou naruseny.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Mame zde tedy dva navrhy, jeden je procesni, aby se
hlasovaly nékteré zmény zvlast, to bylo z fad Piratd. Potom zde bylo usneseni, navrzené
panem kolegou Novotnym.

A nyni tedy vyhlasuji pétiminutovou piestdvku do 9.30 hodin. Prosim, bud’me
dochvilni. Dékuji.

(Jednani pieruseno 9.24 - 9.30 hodin.)



Nam. Dolinek: Dékuji, kolegové, zaujméte, prosim sva mista. Zeptal bych se, zda je
zde nékdo ptitomen z odboru, ktery je vécné piislusny tomuto tisku. Zda je zde uiednik, ktery
zastupuje odbor. Prosim, aby el dopfedu pan kolega Cemus. Skuteéné vas pozadam, abyste
se usadili. A abychom postupovali naprosto Cisté¢ — prosim, poslouchejte, je to dilezité, v tuto
chvili samoziejm¢ hlavni mésto Praha disponuje vykladem Ministerstva vnitra, které tika, ze
jde hlasovat v daném bod¢ usneseni, které se pouze vécné tyka skute¢né usneseni, i to
protiusneseni se musi tykat daného usneseni nebo dané problematiky.

Pozadal bych piedsedu navrhového vyboru, aby piecetl to usneseni, a pozadal bych
zastupce vécné prislusného odboru, ktery je zde ptitomen, aby se vyjadiil, zda usneseni takto
formulované je vécné prislusné a dotyka se néjakym problémem, zda je tam tzv. kauzalni
nexus, ktery se k tomuto bude dotykat. Prosim o pifecteni tohoto usneseni. Prosim o klid
V séle, neni to proceduralné jednoducha zalezitost. Dékuji. Prosim, pane predsedo.

P. Prokop: Mame navrh pana Vaclava Novotného, pozménovaci navrh k tisku Z —
4719, ktery zni: Doplnit v usneseni bod V. zruSuje ke dni 15. 12. 2016 usneseni ZHMP ¢.
16/3 ze dne 28. 4. 2016 k navrhu na schvaleni ¢lena ZHMP, ur¢eného ke spolupraci pii
pofizovani izemn¢ planovaci dokumentace.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pane Cemusi, prosim.

Ing. Martin Cemus — odbor Gzemniho rozvoje MHMP: Dobry den, domnivam se, Ze
je to vztah k izemnimu planovani. Ale spis si myslim, Ze je to otazka na legislativu.

Nam. Dolinek: V tuto chvili je to jednoznac¢né. Z pohledu legislativy se musi vécné
ptislusny odbor vyjadtit, zda to ma nebo nema vécné propojen s tiskem. Je to na vés, pane
Cemusi. (Smich v séle.)

Ing. Martin Cemus — odbor Gzemniho rozvoje MHMP: Tento tisk se vztahuje
k podnétim na zmény uzemniho planu Prahy 6. Z hlediska toho bych to spise fesil
samostatnym tiskem.

Nam. Dolinek: Nicméné dotaz je, ten Clovek, povéfeny usnesenim Zastupitelstva, se
tim padem vyjadfuje i k této zméné uzemniho planu, spolupracuje?

Ing. Martin Cemus — odbor Gzemniho rozvoje MHMP: Urdeny zastupitel se
vyjadiuje vice méné ke vSem zménam a podnétim uzemniho planu.

Nam. Dolinek: De¢kuji. Tim jsme z pohledu legislativy naplnili vyjadieni vécné
ptislusnosti daného usneseni, a prosim tedy jest¢ jednou o precteni daného usneseni a budeme
hlasovat, resp. nevim, v jakém pofadi se bude hlasovat, pane piedsedo, je to na vas, jak nas
provedete hlasovanim. Prosim.

P. Prokop: Jako prvni budeme hlasovat ndvrh pana Novotného. Jesté jednou ho
piectu. Doplnit v usneseni bod V. zrusuje ke dni 15. 12. 2016 usneseni ZHMP ¢&. 16/3 ze dne
28. 4. 2016 k navrhu na schvaleni ¢lena ZHMP, uréeného ke spolupraci pfi potfizovani
uzemne¢ planovaci dokumentace.



Nam. Dolinek: Dékuji, necham tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 18 Proti: 2 Zdr.: 4. Navrh nebyl pfijat.
Poprosim o dalSi navrhy.

P. Prokop: Dalsi navrh byl od pana Ferjencika, hlasovat usneseni po jednotlivych
Castech.

Nam. Dolinek: Pan kolega Ferjencik, prosim.

P. Ferjencik: Jenom, Ze to podle jednaciho fadu znamena, Ze se to bude hlasovat
automaticky, to neni pozménovaci navrh. Prosil bych, aby nas provedl hlasovanim po ¢astech.
Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Prosim, v tuto chvili budeme nejprve hlasovat, Ze bereme na
védomi zmény, uvedené v piiloze €. 1 a 2 tohoto usneseni? Omlouvam se, prosim. Pan kolega
Ferjencik.

P. Ferjencik: Chtél jsem oddé€lené hlasovani o téch dvou ptilohach, tzn., o téch, které
se schvaluji, a o téch, které se neschvaluji. Oddelené hlasovani o ptiloze 2 a oddélené
hlasovani o pfiloze 3, resp. 4 a 5.

Nam. Dolinek: De&kuji, tzn., ze bereme na védomi, Ze hlasujeme usneseni, Ze
Zastupitelstvo schvaluje potfizeni zmén viny 10 atd., uvedené v ptiloze €. 4 tohoto usneseni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 14. Navrh byl pfijat.

A nyni hlasujeme o tom, Ze Zastupitelstvo neschvaluje pofizeni zmén, uvedenych
Vv ptiloze ¢islo 5 tohoto usneseni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 9. Navrh byl piijat.

Tim padem hlasujeme o tisku jako celku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 2. Tento tisk byl piijat.
Prosim o ptedklad tisku

17/4
Tisk Z - 4734
k navrhu na porizeni zmén viny 10 UP SU hl. m. Prahy na uzemi spravniho obvodu
Prahy 21

Nam. Kolinska: Tento tisk se tyka podnétu na poiizeni zmén UP ve spravnim obvodu
21, opét bylo projednano v komisi, vyboru i v Radé. Mame k dispozici vyjadieni méstskych
¢asti IPR, 6 podnétu je navrzeno ke schvaleni, zbytek k neschvéleni.

Nam. Dolinek: Oteviram diskusi. Pan zastupitel Ferjencik.



P. Ferjencik: Chtél bych opét pozadat o oddélené hlasovani téch dvou pfiloh.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Omlouvam se, dostal jsem pozd¢é piihlasku do diskuse.
Pozadal bych zde pana Michala K¥ivohlavka z Prahy 7 o jeho vyjadieni. Prosim. Jesté jednou
se omlouvam, dostal jsem pozdé prihlasku. Prosim.

Michal Kiivohlavek: Dobry den, mluvim k tomuto bodu, ale mtij komentaf se tyka
Sifeji 1 ostatnich bodi zmén uzemniho planu. Za posledni dva roky, kdy vlastné existuje toto
vaSe Zastupitelstvo, doSlo k n¢kolika pozitivnim zméndm na poli izemniho planovani a
uzemniho rozhodovani. Budu jmenovat tfi zcela konkrétni nové prvky.

Nové se vlastné vyjadiuje k zménam uzemniho planu komise uzemniho rozvoje. Ta
vyjadieni jsou dostupna. Mizete si jako obcan, pardon, mluvim z pozice obCana, a to, jak
Spolky prazské vnimaji izemni rozhodovani o izemnim planovani. Nové si miizete precist
stanovisko té komise, jaké pro a proti ma kterd konkrétni zména, véetné zmény, o které prave
hlasujeme.

Dalsi pozitivni novinkou pro obyvatele mésta je, Ze databaze zmén a podnétd na
zmény Uzemniho planu se postupné dopliuje. Je to velka databdze. My chapeme, zZe je slozité
tam tolik informaci dostat, nicméné¢ ptredchéazejici Zastupitelstvo a predchéazejici zmocnénec
nebyl schopen ud¢lat tento posun v takové mife, obyvatelé to kvituji a lepsi orientace zacina
byt i v té databazi.

Tteti véc je véc, kterou tady sledujeme, diiv bylo béznym zvykem, ze se velké zmény,
velky pocet zmén projednaval en bloc. Jak dneska vidite, tato praxe uz byla rozloZena na
mensi kousky, a dochazi k hlasovani po bodech, byt’ ne vzdycky to je optimalné rozvrzené, a
kde se mohou tim padem Iépe vyjadiovat a Iépe sledovat osud konkrétnich zmén
v konkrétnim hlasovani.

To se tyka i tohoto bodu, tudiZ neni to tak, Ze by vSechno za posledni dva roky bylo
zcela ¢ernobilé. Dochazi ke zlepSenti, a to zlepSeni obyvatelé Prahy vnimaji.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pan zastupitel Jilek s technickou.

P. Jilek: Ja bych se chtél zeptat, jestli jesté budou vystupovat vécné né&jaké dalsi fan
cluby, Ze bychom to dali do samostatného bodu, jak jste navrhoval v prvnim bodé¢ jednani.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pravo ob¢ana na vyjadfeni mame ke kazdému bodu a
respektujeme ho zde. Pan zastupitel Bellu.

P. Bellu: Pravo obcana mame na vyjadfeni ke kazdému bodu, ale pokud se to tyka
toho bodu. Tohle mné¢ pftislo jako n¢jaka propaganda ve smyslu, Ze si tady budeme vypraveét,
jestli politika pani ndméstkyné je dobrd, nebo ne. Pak ale otevieme opravdu debatu 0 tom,
jestli ta politika je dobra, nebo ne. Ale ja nevim, jak vy dneska interpretujete to, co patii
K bodu, a co nepatii k bodu. Ale j& nezaslechl v té fe¢i viibec nic, co by pattilo k danému
bodu. Nezlobte se na mé. Pojd'me si o tom tedy povidat. Ja s tim problém nemam. Jsem ten
posledni. Ale feknéte nam, co je to kritérium. Ja bych to rad védél. Ja nerozumim tomuto
Zastupitelstvu, o co tady viubec jde.

Nam. Dolinek: D¢kuji, uzaviram diskusi. Pouze bych chtél pfipomenout, Ze ob¢an se
skute¢né zminil o této zmeéné v tom, v ¢em mluvil. Pouzil tam tu vétu, zel bohu, proto jsem
nemohl ukon¢it vystoupeni. Doufam, ze takto nebudete zneuzivat vSichni jednaci tad, jak jste
i vy predvedli pred chvili.

Poprosim tedy o zavérecné slovo.
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Nam. Kolinska: Bez zavére¢ného slova.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Navrhovy vybor nedostal Zadné pozménujici navrhy. Necham
tedy hlasovat nejprve o jedné Casti usneseni, tzn., Zastupitelstvo schvaluje pofizeni zmén
Vv priloze Cislo 4.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 41 Proti: 0 Zdr.: 11. Navrh byl pfijat.

A nyni budeme hlasovat o dalsi ¢asti usneseni, ze Zastupitelstvo neschvaluje potizeni
zmén v piiloze ¢islo 5 tohoto usneseni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 4. Dékuji, navrh byl pfijat.

A nyni hlasujeme o usneseni jako celku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 8. Tento tisk byl pfijat.
Prosim o piedklad dalSiho tisku

17/5
Tisk Z - 4728
k navrhu na potizeni zmén viny 10 UP SU hl. m. Prahy na izemi spravniho obvodu
Prahy 15

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma c¢islo 4728, tyka se opét podnétu na pofizeni zmén
uzemniho planu, tentokrat ve spravnim obvodu Prahy 15. Sedm podnéti je navrzeno Radou
ke schvaleni, tyka se to MC Praha 15, dale MC Dubec¢ a Stérbohol. Opét bylo projednano
fadné v komisi, vyboru, mame stanoviska méstskych casti, IPR.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Chtél bych opét pozadat o oddélené hlasovani téch dvou tabulek.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Timto uzaviram diskusi. Pani zastupitelka Kolinska. Pardon,
omlouvam se.

Nam. Kolinska: Hlasim se do rozpravy. Vzhledem k tomu, v jaké podobé $el material
do Rady a v jaké z ni vysel, tak bych poprosila, jestli by podnéty 490 a 586, které nejsou
koali¢ni, mohly byt hlasovany jako ndvrh na pfesun do Zamitnuto, tzn., ptilohy ¢islo 5.

Nam. Dolinek: Prosim jesté jednou ta dvé ¢isla.

Nam. Kolinska: 490 a 586.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Timto tedy uzaviram diskusi, a v tuto chvili budeme hlasovat
prvni usneseni, a to je, beru to jako pozménujici — nebo pan piedseda navrhového vyboru.

P. Prokop: Radgji bych to precetl. Pani naméstkyné Kolinska navrhuje pozménovaci
navrh, pfesunuti nasledujicich podnétii na zmény UP z ptilohy ¢islo 4, podnéty doporucené ke
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schvaleni, do pfilohy ¢islo 5, podnéty doporu¢ené k neschvaleni. Jedna se o podnéty 490 a
586.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pan zastupitel Nouza technicka.

P. Nouza: Dékuji. Chtél bych, abych tomu spravné porozumél, abychom védéli, o cem
budeme hlasovat. Hlasovali jsme v bod¢ pied ptredchozim, tak koalice neodhlasovala ten
navrh na zménu té osoby, a ted’ mame hlasovat v Zastupitelstvu nekoali¢ni navrh, ktery jeden
Z koali¢nich partnert dava do jiné polohy, nez prosel Radou, protoze pan kolega Bellu to tady
celkem fekl. Ja jsem fakt — chtél jsem ujasnit, co budeme hlasovat.

Nam. Dolinek: Toto neni technicka. Dé&kuji. Je to prosté, zastupitel vyuZil svého
navrhu, dat pozménujici navrh, a o tom se bude hlasovat jako o kazdém jiném. Jest¢ pan
predseda Novotny, prosim, technickou.

P. V. Novotny: Dovoluji si pozadat o desetiminutovou pfestavku pro jednani klubu,
protoze material se zménil ve své podstaté, a my se v tom musime né&jak zorientovat. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Ptipojuje se né&jaky dalsi piedseda klubu k této piestivce?
Ptam se, jestli se n¢kdo dalsi ptipojuje kvili né¢jaké délce. Neni tomu tak. Myslim si, Ze za pét
minut zvladnete, prosim, projednat tyto dvé véci.

Byly pozadana piestavka. Vyhlasuji ihned ptestavku, prosim. Ano, d€kuji. Do 9.50,
prosim. Urcité ty dvé véci zvladnete. Dékuji moc. Oficidlné je vyhlaSena prestavka jednani
Zastupitelstva do 9.50 hodin.

(Jednani ptreruseno 9.45 do 9.52 hodin.)

Nam. Dolinek: Prosim, usad’te se na sva mista, ¢eka nas hlasovani. Dékuji.
V tuto chvili budeme hlasovat. Pane ptedsedo, jaky je tedy prvni navrh k hlasovani, at’
si to oZivime.

P. Prokop: Prvni navrh je pfefadit podnéty 490 a 586 z piilohy ¢islo 4 podnéty
doporucené ke schvaleni do pfilohy ¢islo 5 podnéty doporucené k neschvéleni.

Nam. Dolinek: Dékuji.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se:
Pro: 16. Proti: 27. Navrh nebyl piijat.

V tuto chvili tedy budeme hlasovat o tabulce ¢islo 4, o jejim schvéleni.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38. Proti: 4. Zdr: 16. Navrh byl piijat.

Nyni hlasujeme o tom, Ze neschvalujeme pofizeni zmén v tabulce ¢islo 5.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48. Proti: 0. Zdr. 12. Toto usneseni bylo schvéaleno.

A nyni tedy hlasujeme tisk Z-4728 jako celek.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38. Proti: 0. Zdr. 17. Tisk byl pfijat.
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17/6
Tisk Z - 4731
k navrhu na povizeni zmén viny 10 UP SU hl. m. Prahy
na Uzemi spravniho obvodu Prahy 18

Nam. Dolinek: Nyni pozadam o dalsi piedklad.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk ma ¢islo 4731. Tyka se upravy podnétl na pofizeni zmén
uzemniho planu, tentokrat ve sprdvnim obvodu Prahy 18, coz konkrétné znamena Méstskou
¢ast Cakovice, Letniany. P&t podnétu je navrzeno ke schvaleni, zbytek k neschvéleni.

Nam. Dolinek: Dékuji. Jesté pied zahajenim diskuse se piihlasil pan starosta MC
Praha 18. Prosim, pane starosto.

Mgr. lvan Kabicky — starosta MC Praha 18: Krasné dopoledne, mili zastupitelé.
Chtél jsem vas pozadat naptic politickym spektrem o podporu piilohy ¢islo 4, nebot” se jedna
0 pofizeni zmény.

Jedna se 0 Uzemi — budu hovofit za Letany — které nema dopad pouze do Letnan, ale
do cel¢ Prahy. Ta prvni zména je funk¢éni zména dopravni obsluznosti letianského lesoparku.
A ta druha zména je velké tzemi, které se nachazi vedle stanice metra Letiiany, nebot’ splituje
vSechny parametry, které o¢ekavame od navrhu Metropolitniho planu. Domnivam se, Ze toto
uzemi, které vlastni 22 soukromych majitell, nevlastni to za&dny developer, nachazi se
uprostied zastavéné ¢asti — znovu opakuji — spliiuje parametry dopravy, socialnich sluzeb
véetné obsluznosti MHD, by mélo mit moZznost pofidit tu zménu.

Dé&kuji vam za podporu tohoto tisku, to znamena piilohy cislo 4.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Pan zastupitel Stropnicky.
P. Stropnicky: Dobry den. Ja bych v souladu s doporué¢enim komise rad navrhl, aby
Cisla podnétii 81 a 510 byla z té ptilohy urcené ke schvaleni pfesunuta do té ptfilohy uréené

k neschvaleni. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dobte. Poprosim pfedat navrhovému vyboru.
Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja bych opét pozadal o oddélené hlasovani obou tabulek. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji za tento navrh. Uzaviram diskusi.
Zaverecné slovo pani radni.

Nam. Kolinska: Bez zavérecného slova.
Nam. Dolinek: Dékuji. Poprosim pana piedsedu navrhového vyboru.
P. Prokop: Obdrzeli jsme jeden navrh od pana zastupitele Stropnickeho, ktery obnasi

pfesunout podnéty 81 a 510 z piilohy 4 — podnéty doporucené ke schvaleni do pfilohy ¢islo 5
— podnéty doporucené k neschvaleni.
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Nam. Dolinek: Dékuji.

Hlasujeme. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 16. Proti: 28. Zdr. 14.

Navrh nebyl pfijat.

Mame né&jaké dal§i navrhy nyni? Nemame. Chcete opét oddélené hlasovani, pane
zastupiteli? (Ano.) Dékuji.

Hlasujeme tedy v prvé fadé o tom, ze Zastupitelstvo schvaluje pofizeni zmén v pfiloze
¢islo 4 tohoto usneseni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 39. Proti: 4. Zdr. 12.

Navrh byl pfijat.

Potom dal$i ¢ast usneseni, ze Zastupitelstvo neschvaluje pofizeni zmén v pfiloze
¢islo 5 tohoto usneseni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51. Proti: 0. Zdr. 7.

Navrh byl ptijat.

Hlasujeme tedy o tomto tisku jako celku.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 50. Proti: 0. Zdr. 10.
Dékuji. Tisk byl pfijat.
1717
Tisk Z - 4721
k névrhu na porizeni zmén viny 10 UP SU hl. m. Prahy
na uzemi spravniho obvodu Prahy 8
- tisk byl stazen

17/8
Tisk Z - 4725
k navrhu na po¥izeni zmén viny 10 UP SU hl. m. Prahy
na Uzemi spravniho obvodu Prahy 12

Nam. Dolinek: Poprosim o dalsi pfedklad.

Nam. Kolinska: Dalsi tisk, ktery predkladam, ma ¢islo 4725. Tyka se opét podnétii na
potizeni zmén izemniho planu, tentokrat ve spravnim obvodu Prahy 12. Tyké se to MC Libug
a MC Praha 12. Je tam téch podnéti pomérné hodn&. Cast je navrzena ke schvaleni, &ast
k neschvaleni. Opét projednano v komisi vyboru a jsou k dispozici stanoviska méstskych
casti.

Nam. Dolinek: Dekuji. V prvé fadé mame piihlaseny dva obcany. Nejprve pan
inzenyr Bétak. Prosim, pane inZenyre.

Pripravi se potom, prosim, Pavel Mastiiéek — nechci to zkomolit, omlouvam se - z MC
Praha — Libus. Omlouvam se za piipadné zkomoleni jména.

Pane inZenyre, prosim.
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Ing. Petr Bér’ak: Dobry den. Dékuji, pane predsedajici.

Vazeni zastupitelé¢, Komotany, jak vite, maji velké problémy s dopravou, s chybéjici
infrastrukturou a s tim, jak zde developefi zabiraji stale vétsi zelené plochy na vystavbu byti.
Béhem pfistich Sesti let se Komotrany diky nové jiz probihajic 1 vystavbé téméi zdvojnésobi.
Zdvojnasobi se podet obyvatel a stoupne ze sou¢asnych 2 600 zhruba na 5 000. Rada MC
Prahy 12 a zastupitelstvo vyslySeli nase pozadavky na koncepéni feSeni Komotfan a
Zastupitelstvo Prahy 12 na svém 15. zasedani 22. 11. jednohlasné schvalilo hlasovanim
uzemni studie pro Komotany. Na této studii by se méli souc¢asné podilet 1 obcané.

Do zpracovani a vetfejného projednani této studie je v8ak nutné zastavit jakékoliv dalSi
zmény uzemniho planu v Komotranech a tuto schvalenou studii pak schvalit jako regulacni
plan. Spolek pro Komotany ma k témto bodiim nésledujici stanovisko:

Bod 558 — zménu uzemniho planu je tfeba vyfeSit soucasné s koncepci celych
Komoftan. V dané oblasti neni vyfeSena doprava. Pozemek je nyni podle platného uzemniho
planu mimo zastavitelné uzemi a tedy podle § 55 odst. 4 stavebniho zékona — cituji — dalSi
zastavitelné plochy lze zménou Uzemniho planu vymezit pouze na zdkladé prokazani
nemoznosti vyuZit jiz vymezené zastavitelné plochy a poticby vymezeni novych
zastavitelnych ploch. Jedna se o Gzemi, kde byly a jesté stale jsou sklady potrubi. Pozemky
jsou zanedbané a dle naSeho nézoru se jedna o budouci brownfield, tedy nejsme zasadné proti
zméné tizemniho planu, ale nyni v souéasné situaci jsme proti navrhované zméné.

Bod 512 — jedna se opét podle tizemniho planu o nezastavitelné izemi. Je to louka,
tedy op¢t podle § 55 odst. 4 stavebniho zdkona neni mozné ménit tzemni plan, dokud nejsou
vyuzity pozemKy uvniti zastavitelného uzemi. Jsme proti této zméné tizemniho planu.

Bod 563 — (Gong.) S touto zménou nesouhlasime.

S posledni zménou 353 souhlasime.

Nam. Dolinek: Dékuji za dodrzeni limitu.
Nyni zastupce Ufadu MC Praha — Libu$. Prosim o jeho vyjadieni. Prosim.

Ing. Pavel Machdéek — zdstupce starosty MC Praha - Libus: Dobry den, damy a
panové. Moje jméno je Pavel Machéacek, mistostarosta MC Praha — Libus.

Nase méstska ¢ast mad v navrhovanych zménach tii — konkrétné ¢islo 122, 287 a 572.
Co se tyCe prvnich dvou, méstska ¢ast je jednoznacné pro a moc timto prosim, abyste
respektovali nékolikeré usneseni nasi méstské Casti.

Co se tyce 572, jenom upozornuji, ze méstskad ¢ast nevydala oficialni souhlas. Neni na
to usneseni nasi méstské ¢asti. Neni to nasi vinou, nebot my jsme zadatele, tj. vlastnika
pozemku pozéadali, abychom spolecné udé€lali vefejné projedndni, ale nepfiisla nikdy odezva.
Takze na toto méstska ¢ast nema platné usneseni.

Dé&kuji za pozornost.

Nam. Dolinek: Dékuji. V tuto chvili se jesté piihlasil, nez jsem zahdjil diskusi, pan
starosta MC Praha 12. Pana starostu zde vitam poprvé v jeho funkci a gratuluji ke zvoleni.
Prosim, pane starosto.

Milan Marustik — starosta MC Praha 12: Dobry den. Chtél bych jenom kratce fict, Ze
vSechny navrhované zmény, tak jak proSly Radou HMP, jsou v souladu s naSim rozhodnutim
rady a hlavné se schvalenim Zastupitelstva MC. Ty zmény probihaji dlouho a mély né&jaky
svlij vyvoj. Myslim si, ze bychom vés chté€li timto pozadat o podporu v téchto zménach.

Deékuji.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Timto otevirdm diskusi. Pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: Dobry den, ddmy a péanové. Jak sami slySite, tak ndzory se k tomuto
materidlu riizni. Nékteré ho podporuji, nékteré ho nedoporucuji. To je samoziejmée problém,
ktery je dan znalosti detaild. Ono by se dalo z toho vyvodit, Ze by rozhodovaci pravomoc
meéstskych casti méla byt posilena. Na druhou stranu jak ja znam ty detaily, tak vim, ze je tam
tieba navrh jedné pani na zménu na moznost vystavby a hned v tésném sousedstvi je jina pani,
ktera chce v podstaté to samé a léta se ji nedaii to prosadit. Ale jedna holt ma bliz k radnici,
druha ne. Podle mne by si obé dv¢ zaslouzily, aby ten navrh na zménu byl odsouhlasen, takze
budu hlasovat pro, i kdyzZ jak vidno, tak v té méstské ¢asti se ty véci ned¢€laji transparentné,
takZe si nejsem jist, jestli by posileni pravomoci v méstskych ¢astech bylo piinosem.

Zrovna tak k té projednavané zméné podnétu 563, ktery se tyka zmény z A na C.
Musim fict, Ze to je véc, pro kterou ja jsem hlasoval pro uz na Zastupitelstvu MC, protoZe se
znalosti situace se domnivam, ze to je zména spravna a piipustnd. Uz z divodi ochrany
zivotniho prostfedi si myslim, Ze je 1épe vice lidi soustfedit na jednom misté, nez naopak je
rozpliznout do krajiny. A toto misto to v podstaté umoznuje tim spi$, Ze v okoli vlastné byla
schvélena zéstavba s koeficientem C taky. Ale to, co fikaji ob¢ané a to, co zazniva z riznych
stran, ze tam je nedoifeSend situace, ktera se tyka obchvatu Komotan, napojeni na Prazsky
okruh, ktera je velkym nedostatkem pro tuto rozvijejici se oblasti, je skute¢né véc, ktera by
m¢la byt vnimana. J& uz o tom tady hovofim potieti. M¢lo by na tom hlavni mésto pracovat,
protoZe jinak tam ta situace bude naprosto kritickd a zoufald, v podstaté uz dnes je takto
zoufala.

Jesté odbocim. Samoziejmé pan naméstek v podstate se tvafil optimisticky, co se tyka
obchvatu Komotan, ale v podstaté je to v rukou statni spravy, takze tam nemame nikdo
moznost n¢jak vyrazné zasdhnout. Ale je to tedy véc principialni pro rozvoj tohoto izemi. A
tim spis, ze vlastné investorovi, kterému zvedneme koeficient, tak to pro né¢j znamena nemaly
pfinos, takze je potieba ho do toho zainteresovat tak, aby svym dilem pfispél uz v zajmu
obcant, ktetfi budou bydlet v jeho objektech, aby méli dobrou dopravni obsluhu a soucasné
aby ta tiha nepadla na vSechny obfany Komotan, ktefi uz v téch mistech ziji. Takze to je
zasadni zalezitost.

Jak tikdm, ja to podpofim, tak jako jsem to podpofil minule, ale znovu tady na to
upozoriiuji, Ze je tento problém. A tento problém v podstaté je v tuto chvili na Radé a na
Magistratu a musi ho bezpodmine¢né fesit. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pan zastupitel Slezak.

P. Slezak: Ja bych mél, pane piedsedajici, navrh, a to pozménovaci navrh. Chtél bych
z tabulky ¢islo 5 k neschvaleni vypustit podnét ¢islo 287, aby se o tomto dalo jesté jednat,
protoze to je jeden z podnéti, které doporucila jak komise, tak vybor ke schvaleni, a Rada to
neschvaluje. Jestli by se k tomu dalo jesté v budoucnosti vratit. Dékuji.

Nam. Dolinek: D¢kuji. To znamena, pan piedseda navrhového vyboru at' to ma,
prosim, pisemn¢.
Pan zastupitel Stropnicky.
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P. Stropnicky: Dobry den. Mn¢ se na dneSek zdal takovy sen, v kterém vystupoval
Clovek, o kterém se mi jesté nikdy nezdalo, a to byl pan poslanec Adamek. Souvisi to s timto
tiskem. Pan poslanec Adadmek totiZ, ne ani tak v tom snu, v tom snu na m¢ jenom tak mrkal a
usmival se. J& jsem to neopétoval. A to z dobrého divodu. Protoze si dobfe vzpominam na
jednéni Rady hl. m. Prahy, které bylo nedavno, na toto jednani Rady byly v souladu vyboru i
komise piedloZzeny zmény, tykajici se méstské ¢asti Praha 12, urCené k zamitnuti, a pan
poslanec Addmek na tom jednani Rady jako mluvéi Prahy 12, adkoliv neni starostou MC, tak
navrhl celou fadu podnétt presunout ze zamitnuti do schvaleni.

Vesmés jsou to podnéty, které se tykaji nebo bezprostfedné souvisi s ptirodnim
parkem Modfanska rokle — Cholupice, a ja bych proto rad cely tento soubor podnétt navrhl
pretadit zpatky z tabulky ¢islo 4 do tabulky ¢islo 5, tedy podnétti uréenych k neschvéleni, tak
jak byly tyto podnéty piedlozeny Rad€ hl. m. Prahy plivodné. Jedna se o podnéty Cislo 122,
455, 502, 512, 558 a 563.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pfednostniho prava poslance CR chce vyuZit pan poslanec
Adamek. Prosim.

Bc. Frantisek Adamek, poslanec Poslanecké snémovny PCR: Dobry den, damy a
panové, zastupitelky, zastupitelé, vazeni hosté, troSku mé mrzi, ocekaval jsem, Ze pan
zastupitel Stropnicky je vétsi format. A pouzivat takovéto osli mistky, pane zastupiteli, jak
bylo uvedeno, pani Kolinské to vi, zastupoval jsem pani starostku s oficialnim povéfenim na
Radé¢ hl. m. Prahy. Mozna by bylo dobré, abyste tyto véci fekl tak, jak byly. Byl jsem povétren
radou méstské Gasti, abych prezentoval na Radé hl. m. Prahy stanovisko zastupitelstva MC
Praha 12, tak jak zde jiz uvedl novy starosta kolega Marustik. To za prve. VaSe snové
zalezitosti, myslim si, Ze nejsou distojné predsedy Strany zelenych. To byste si moznd mél
uvédomit, mozna Ze byste si m¢l vzit trosku ptiklad ze svého tatinka. DEkuji vam.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: DEkuji za slovo. Chtél bych se vyjadiit k podnétu na zménu ¢islo 122,
ktery uz je tady navrZen na ptefazeni, k tomuto névrhu se pfipojuji. Hlasoval jsem pro néj na
vyboru v dobré vife, ze piiSel pan starosta Koubek a fikal, Ze méstska ¢ast to hodné
podporuje, protoze je tam potieba zajistit dopravni spojeni do nové budovy hasi¢ské zbrojnice
a razné, a zajistit kanalizaci a rGznou dal$i ob¢anskou vybavenost. Ostatné tak je 1 popsany
ten pfedmét zmeény, Ze jde o vystavbu obCanské vybavenosti, atd.

Bohuzel pan starosta zapomnél zminit, kdyz ndm fikal, jak jde o vefejnopravni véci, ze
jsou tam jeSté asi 4 ha pole, které se zméni na stavebni parcely, a nepatii méstské ¢asti, patii
politickému kolegovi pana starosty, ktery s nim pied par lety kandidoval do zastupitelstva. Jak
zaznélo tady, ze MC Praha — Libus to podporuje slovy mistostarosty, to je sice do uréité miry
pravda, ale MC Praha — Libu§ podporuje zménu na SV D, zatimco tady je SV E, coZ je dalsi
patro navic, a pfitom vedle toho pozemku je normalné vilova zastavba. Mné to nepiijde moc
piimétené.

Jesté jednou si sypu popel na hlavu za to, Zze jsem to neodhalil uz béhem jednani
vyboru, fikal jsem si, ze nebudu blokovat vjezd do hasi¢ské zbrojnice. Bohuzel o ten jde az
V posledni fadé.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nouza.
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P. Nouza: Dé&kuji. Zmatek, musim fict, ze narGstad. Nicméné ja k tomu mam dvé
poznamky. Pokud mé n€¢kdo vyvede z mého presvédceni, tak prosim, necht tak ucini bud’ pan
ptedseda vyboru, nebo pani ndméstkyné. Ja se furt domnivam, Ze to, o ¢em se tady bavime a o
¢em tady tak hluboce diskutujeme, je, a myslim si, ze uz jsme to mohli za téch n¢kolik
mésicl, mozna let, ktera se zabyvame zménami ptredkladanymi, tak v tuto chvili se jedna o
prvni krok, kterym se tika, Ze zahajime prazkum toho, jestli viilbec ta zména potom ve finale
projde, a pfijde na toto Zastupitelstvo ke schvaleni, nebo k neschvaleni. Potfad nevim, pro¢
tady ztracime Cas takovouto hlubokou debatou nad tim, protoZe my nic neschvalujeme. My
fikdme, Ze nechdme provéfit to, jestli viibec to je mozné. Jestli se mylim, protoZe to je prvni
krok, tak m¢, prosim, nékdo opravte. Pokud nebudu opraven, n¢jakym zplisobem se
rozhodnu. To je jedna véc.

Druhé véc, jak jsem fikal, zmatek nartstd, protoze se tady diskutuje o tom, pirehazuje
koalice jeden navrh do druhého, do pétky, do ¢tyiky, proboha, kdo se vtom ma vyznat?
Prosim vés, zamyslete se nad tim, jak to funguje, protoZe to fakt nefunguje. Jestli muzu
poprosit, apeluji na va$ zdravy rozum a chod’te do tohoto Zastupitelstva uz s néjakym
jednoznaénym nazorem. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Michalek.
P. Michalek: Dékuji.

Nam. Dolinek: Pardon, pane zastupiteli. NeZz budete hovofit, mohu pozadat zazemi
dneSniho Zastupitelstva, aby pozadali diskutujici v pfisali, aby je pozadali o odchod do jinych
prostor? Prosim, muzete tam nékdo zajit a presunout diskutujici nékam jinam? Opravdu,
prosim, je tam vyzvéte. Dekuji.

Prosim, pane zastupiteli.

P. Michéalek: Dékuji za slovo, pane naméstku. Ja jsem chtél navazat na vystoupeni
svého prediecnika, j4 mam trosku pocit, a myslim si, Ze to je podobny pocit, ze tohle se moc
plénovani neblizi, co tady pfedvadime, a vlbec, ze cely systém je nastaven velice Spatné, a
vzhledem k tomu, Ze hl. m. Praha je v podstaté tim nejvétsim hracem, kterého se tzemni
plénovani tyka, tak bychom méli usilovat o to, aby se ten systém podstatné zménil 1 ve
spolupréci s ptislusnym ministerstvem.

Jenom bych chtél pfipomenout, pro¢ to tady viibec feSime, 1 kdyz to zvazujeme,
protoze to pofizovani nas stoji penize, podileji se na tom nase ufady, takze asi je rozumné,
abychom zvazovali, které véci viibec mame pofizovat, a které nemame pofizovat, a stejné
jako predrecnik z fad obcani mam pochybnosti o tom, ze n¢které podnéty budou vyhovovat §
55 odst. 4 stavebniho zakona, Cili ktery stanovi, ze ma byt prokdzédna nemoznost zastaveéni
jinych parcel, které jsou uz pro to vyhrazeny, a otazka je, pro¢ vibec schvalovat podnéty,
kdyZ vime, Ze to k ni¢emu nepovede.
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Spi§ nez systtm Uzemniho planovani mi to pfipomind né&jaky systém drobnych
zménicek, u kterych ani vlastné nevime, jakym zplsobem se investoii budou podilet na
investicich pro vefejnou infrastrukturu, coz si myslim, ze je chyba, a chtél bych v souvislosti
s timto bodem a se vSemi body, které jsme dosud projednavali, poprosit o to, aby reprezentace
hl. m. Prahy usilovala ve spolupraci s ministerstvem a probihajici zménou stavebniho zakona,
aby se zménil viibec charakter celého procesu k tomu, aby to bylo skutecné néjaké uzemni
planovani, protoZe dneska to Uzemni planovéani neni. Mame tady rozvojové plochy, ve kterych
se postupuje velice pomalu za poslednich, nevim, dvacet let. Ty plochy jsou v podstaté velmi
podobné. Jsou tam stavebni uzavéry, pro rozvoj se nepouzivaji, ¢ekd se na regulacni plany,
tam se ¢eka na Gzemni pladn atd., a misto toho tady déldme takovéto zaplatovani, coz si
myslim, Ze je ke $kod¢ véci jako celku.

Stejné tak si myslim, Ze to nepomuze vytesit ani problém dostupnosti bydleni pro lidi,
tam si myslim, Ze spi$ by pomohlo to, aby baraky, které jsou dnes nepouZité, a jejich vlastnici
je drzi pouze kvuli spekulacim, aby byli zdanéni néjakou vyssi ¢astkou.

Omlouvam se, Ze se to tykéa toho tématu jakoZto obecné otdzky, ale myslim si, Ze
bychom méli stavét dim od zakladi a nejprve si vyiesit ty zéklady, a teprve potom fesit
n&jaké detaily, a v tomto piipadé tizemni planovani je v hl. m. Praze i v CR jako celku,
myslim si, postaveno na velice chatrnych zakladech.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Dlouhy.

P. Dlouhy: Dékuji. V podstaté se pfipojim k tomu, co jiz fekl kolega Nouza. Kdyz
vytisknete materidly na Zastupitelstvo, tak to je hromada, kterd ma cca 30, n€kdy 40 cm,
zaujmete k tomu néjaké stanovisko, pak sem pfijdeme a v podstaté koali¢ni zastupitel méni
navrh svého radniho, coZ je trosku divné, to vede k tomu, ze my se tady musime nékoho
zeptat, tak se asi budeme chtit zeptat n¢jakého starosty, nebo mistostarosty, nebo zastupitele,
kterého tady mame, takZe logicky si zase vezmeme néjakou piestavku na pét nebo na deset
minut, abychom si zjistili, o co vibec jde, protoze takhle to z hlavy nikdo nevi.

A jediné, co ztoho plyne, je, Ze asi listopadové Zastupitelstvo dneska neskonci,
protoze vidite, kolik je pfihlasenych. Tak jestli ménite vSechny navrhy, tak nam to feknéte
predem, abychom nemuseli d€lat potad prestavky, a prosim, dohodnéte se v koalici, co je to
ten koali¢ni navrh. Jinak se t¢§im na patecni a sobotni jednani. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Kolinska.

Nam. Kolinska: Tento tisk neni koali¢ni, to jsem mozna méla v uvodnim slové Fici.
K tom, co fikal pan Nouza. Nepochybné¢ mé kazdy majitel pozemku moZznost pozadat o
zménu Uzemniho planu a nepochybné kazdy majitel pozemku preferuje rychlou reakci
samospravy, jestli ta zména ma nebo nema Sanci na schvaleni. Tzn., pokud ted’ ddme vSemu
zelenou, a za dva roky fekneme ,,ne*, tak nepochybuji o tom, ze ten, kdo o tu zménu usiluje,
je v hor$im postaveni, nez kdyz mu to ,,ne fekneme nyni.

A tohle tfidéni podnétu piedpokladal zakonodarce, jinak by to do toho zakona nedaval.
Jinak by tekl, kdokoli si pozada, tak to hned provéite, a teprve s proveéfenim fikejte, jestli ano,
nebo ne. Ale zdkonodarce fekl, tfid’te podnéty hned na zacatku. Setiite tim &as, nervy nejenom
toho, kdo podnét podava, ale i jeho sousedu, a Settite tim také naklady obce, ktera tu zménu
zpracovava. To je k tomu obecnému.
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K t¢ém zménam konkrétnim. Podnéty probirala komise, kterou jmenovala TOP 09. U
fady téchto podnétt, které jsou ted’ navrzeny k neschvaleni, to byla vaSe komise, ktera fekla,
Ze se ty podnéty nemaji zpracovavat. Tii mésice zpatky jste se tady posmivali koalici ohledné
zmény Uzemniho planu na Praze 12, louka Sabatka, jeji pfeména na stavebni parcelu.
Pohorsovali jste se a fikali jste, ze to je skandal, kdyz se takova véc déje. A dneska chcete
hlasovat pro obdobné navrhy, které jsou jenom par stovek metri od této lokality. Takze
prosim, pojd’te ty zmény posuzovat podle podstaty vécné, nikoli podle toho, kdo je zrovna
V tu chvili navrhuje. Je to lepsi orienta¢ni smér, divat se do téch map. Podivat se do toho, kde
to misto je, jak ted’ vypadad, jak vypadd jeho okoli. TéSim se na to, jak budete vysvétlovat
obCantim na Praze 12 n¢které zmény, jako napt. zménu podnét 563, kde ani komise, ani vybor
ten podnét nedoporucily ke schvaleni.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: Dekuji za slovo. Ja si také myslim, Ze je nutné ty podnéty tiidit uz ted’.
Ostatné on i1 zédkon predpoklada, ze by bylo mozné, aby ty zadosti, resp. nadklady potizeni nesl
ten zadatel. Stejné jako zadatel ziskava vyhody z toho, kdyz se ty zmény schvali. A pak by
samoziejm¢ mohlo davat vétsi smysl, potfizovat vSechno. Ale ve chvili, kdy je od zacatku
jasne, a v tad¢ ptipadi to jasné je, ze ty zmény jsou nezadouci, tak je pro vSechny strany
vétsi predvidatelnost i daleko menSi obava o to, Ze ten systém bude probihat n&jakym
neprithlednym zptisobem.

Celé zmény se projednavaji tieba klidn¢ pét — Sest let, dva roky na kazdou fazi, kterou
mame, takze je normalni, Ze o tom hlasuji tii politické reprezentace, a ty na to mizou mit Ctyii
politické nazory. Myslim si, Ze je zcela v pofadku zamitat podnéty, které jsou evidentné
nezadouci, rovnou, a ten argument, zkusime, zjistime, co na to odbornici, a uvidime, je dost
nepatii¢ny, zvlast ve chvili, kdy uz se k tomu nami placeni odbornici z IPR vyjadfili, a my ta
stanoviska mame v podkladech.

A jesté jeden konkrétni dotaz. V podnétu 563, ktery mimochodem nedoporucila
komise, ani vybor pro izemni rozvoj, tak podle mych informaci, aspon co jsem dostal od
obCanti Komotan, jsou zahrnuté i parcely, které maji byt soucasti komunika¢niho napojeni
Komoftan na Prazsky okruh. Tzn., my ve chvili, kdy to ménime na OBC, a podotykam, ze
dneska tam neni OBA, jak tvrdil pan Prchal, ale je tam OBA pouze v izemni rezervé, a jinak
je tam zelen. Ale kdyZz to zménime na OBC, tak my tim vyrazné¢ zhodnotime pozemky, které
nasledné bud’ my, nebo statni sprava bude vykupovat.

Mné¢ pfijde uplné absurdni, abychom d¢lali zmény tizemniho planu na pozemcich,
které mésto nebo stat potiebuje koupit a stavet tam silnice, a vlastné zpusobili bychom, aby se
to stavélo draz, takze tohle mné piijde uplné neuvétitelné, ze se schvaluje.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: Jesté jednou dobry den. Dovolim si jesté téi poznamky. Jedna je ta, ze
jsem se podival na pichled toho, v jakém tempu a v jakém mnoZstvi schvaluji obvykle
Zastupitelstva hl. m. Prahy vlastné jednotlivé zmény UP. A z toho piehledu za poslednich 10
let vyplyva jedna docela zajimava informace.
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Nejvice zmén UP potizuje Zastupitelstvo vzdycky vtom roce, ktery piedchazi
volbam. To je prosté okamzik, v kterém uZ vSechna stavidla, vSechna pravidla, vSechno, co
bylo slibeno ve volbach, UpIné pada, a ja mam pocit, ze se tady za¢iname pomérné brzo i na
poméry ZHMP blizit do faze, kdy v tomto Zastupitelstvu vznika vétSina, ktera se snazi povolit
pokud mozno co nejvice zmén, pokud mozno co nejvice dalSich uzemi, ktera jsou ukrajovana
Z mestské zelené, piestoze vSichni potom pied volbami budou mit zase na plakatech, ze zelen
je potieba v Praze chranit. Uplng vSichni to tam maji. A ted o tom mizete, piatelé,
rozhodovat.

Druh& poznamka je tato. V tizemné analytickych podkladech se lze doéist, coZ je jeden
z podkladii, na zakladé kterych se rozhoduje o tizemi, se lze do¢ist, ze na MC Praha 12
existuje stale 40 % ploch, které jsou uréeny k zastavbé a které nebyly dosud vyuzity. Jsou to
stavebni parcely, stanovené tak uzemnim planem z roku 1999, které nebyly dosud vycerpany.
Jsou to parcely volné, tzn., nedejme, prosim, na to, co se obcas piSe v médiich, jak na nas tlaci
developeti, jak na vds mozna 1 osobn¢ tla¢i developefi, nebo na pana Adamka a
prostiednictvim pana Adamka potom sem na Zastupitelstvo hl. mésta. Tla¢i developefi na to,
7e nemaji kde stavét, Ze ceny bytll nartistaji atd., atd. Ne. Prosim pékné, na MC Praha 12 40
% tzemi je stdle mozno na ném stavét, aniz bude potieba ménit izemni plan.

Tieti véc se tyka toho, co tady pronasi TOP 09 pravidelné¢ na adresu piipravy
Metropolitniho planu. Pfatelé, ja nerozumim pfesné tomu, co vlastné cheete dosahnout, pokud
ne pouze takové plane kritiky. My se tady snazime drzet to, co navrhuje Metropolitni plan.
My se snaZzime drzet tu koncepci, kterou m& Koucky v Metropolitnim planu, Ze se prosté bude
stavét na brownfieldech, Ze se bude stavét do stfedu mésta a ne ze se budou zabirat nové
zelené plochy na okraji, coz je napiiklad tahle ¢ast Prahy 12. Muzete nam v tom, prosim,
pomoct, anebo prestat hajit Kouckého v médiich? Protoze to jde prosté proti sobé. Bud’ hajite
Kouckého jako osobu jenom, a pak je to prosté néjaky osobni zajem, anebo hajite tu koncepci,
kterou on do toho Metropolitniho planu piinesl. Tu my z velké ¢asti hajime a podporujeme a
tady je k tomu znovu pfileZitost.

Kdyz se podivate na sloZeni té komise, kterd tohle doporucovala k zamitnuti, vesmés
ty zmény, tak tam sedi Hlavacek, sedi tam Hnilicka a sedi tam prosté vSichni ti architekti, na
které se odvolavate jako na autority ve vztahu k Uzemnimu planovani, kterému zeleni pry
nerozumi. Tak to jsou ty autority, které vam doporucuji, abyste tyhle zmény poslali do kose,
protoze to jsou zmény, které vedou k vyssim nakladim mésta, k ubytku zelené¢ ve mésté a
k rozvoji v misté, ve kterém casto neni dopravni obsluznost a tudiz to vyvolava dalsi a dalSi
naklady mésta.

Pro¢ ma mésto, které se ma chovat jako tfadny hospodaf, nékomu, kdo si koupil
plochy, které nejsou urceny k zastavbe, koupil si je za Ctyfikrat nebo pétkrat mensi cenu, nez
by si musel koupit stavebni parcely, pro¢ my mu je ted’ na naklady mésta mame prece ménit
na stavebni parcely? Takhle se podle m¢ nechové ani fadny hospodaf, nemtizu si pomoct.

Cili toto jsem, prosim, piednesl na podporu svého navrhu na pfesunuti vyjmenovanych
podnétt z tabulky, ktera je urCena ke schvaleni, do tabulky, kterd je urCena k neschvaleni.
Bud'me, prosim, v té véci konzistentni tedy. A pokud chceme novy metropolitni plan, ktery je
v fad€ otazek pomérné piisny, a tam ma taky plnou podporu klubu Trojkoalice naptiklad a
mou rozhodnég, tak potom bychom méli o té véci rozhodovat konzistentné¢ i v piipadé
pofizovani zmén izemniho planu.

Dé&kuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Kubista.
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P. Kubista: Dobry den jesté jednou. Vibec jsem netusil, Ze pan architekt Koucky ma
tak silné zastance ve Strané zelenych, Ze uz je zase zpatky. Jen se mi zpatky ovéfilo, ze zelena
neni barva nadgje, ale je to barva oportunismu.

Ale chtél bych se vratit trochu na zacatek. Mne tady strasné mate jedna véc. Pani
nameéstkyné Kolinskd ptedlozi néjaky navrh tisku jako naméstkyné, pak vystoupi ze své role a
jako zastupitelka, aby to nebyl koaliéni navrh a probih to neohrozilo kiesla v koalici,
pfednese jakysi protinavrh. Dokonce mi to pfipominé jeden film Woodyho Allena. Placame
se tady v tom neumérné dlouho prosté jenom proto, ze v ramci koalice existuje jakasi vnitini
opozice Strany zelenych, ktera vede k tomu, Ze koali¢ni navrh je torpedovan nekoali¢nimi
navrhy, ale téch samych lidi, co to piedkladaji. Necitite v tom tu absurditu? A jestli citite, tak
proc s tim proboha néco nedélate. Znovu se vracim na tenhle ten chaos, ktery tady je, to je za
piesouvani z tabulky schvalit do neschvalit, naméstkyné neschvalit, schvalit zastupitelka. Za
tenhle chaos jste, prosim pékné, zodpovédni vSichni vy nahote, co tam sedite.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: Dobry den opét. Ja jsem se mozna nevyjadril zcela presné, ale tady zazné€lo
taky nékolik nepiesnych vyroku. Pamatuji si, ze v Uzemnim planu toto tzemi mimo tu oblast
k zastavéni bylo vedeno jako tzv. pyzamo, to znamena K rozhodnuti tak ¢i onak. A méstska
Cast se v podstaté piiklonila k moznosti té zastavby toho Uzemi, protoZe to neni v podstaté
zelen, to je takova ta méstska bus. To je jedna véc.

Druha véc je, co se tykd tady posuzovani podle podstaty. V okamziku, kdy toto
Zastupitelstvo schvalilo zastavbu C na Sabatce, proti které ja jsem byl, ale ktera je schvélena,
tak toto je sousedni tizemi, takZe nevidim divod, pro¢ by nemohla i v tomto misté vyrast
zastavba stejné vysoka — tim spiS, Ze ten problém, ktery je se stavbami obytnymi v tomto
mesté, je velmi zavazny a bude jesté hiif, protoze to jeste¢ dobiha a skutené tady byt je velmi
malo a nové se nestavi.

Dalsi zélezitost je toho sjezdu z Prazského okruhu. Pokud vim, tak méstska ¢ast ma
smlouvu s developerem, ktera se tyka samoziejmé ruznych skol a takovych zalezitosti, ale i
pozemki, které se vyclenuji na dalni¢ni bryle. TakZe to méstska Cast néjak uz potesila. Takze
ja tam skute¢né vidim hlavni problém v tom, jestli podpofit bytovou vystavbu, a to si myslim,
ze je velky problém tohoto mésta, Ze se nestavi a vlastné tady chybi a v budoucich letech bude
chybét spousta a spousta bytll, coz se uz ted’ projevuje na zvySovani najmu, zvySovani cen
bytt, anebo jestli to zadrzet v tuto chvili, protozZe tam je fatalné nedofeseny dopravni systém.

Ale otazka je ta, ja jsem mozna naivni, ale doufam, ze zélezitost dopravy né¢kdo tesi,
Ze se na tom intenzivné pracuje a ze neni nic ztraceno. V podstaté, ze se poveéii moznosti
v dalSim procesu ze vSech moznych stran a spravnimi organy, a pak se rozhodne, jestli ano
nebo ne, tak si myslim, je naprosto v pofadku. A ¢im vic organt a lidi se k tomu vyjadii, tim
Iépe. Ale jak jsem tekl, z tohoto diivodu uz jsem to podpoftil v méstské ¢asti a konzistentné to
podpofim i tady, 1 kdyz samoziejmé chapu, ze tam ten velky rozpor v podstaté je a je v tom,
ze to neni dopravné zajisténé. V okamziku, kdyby tam béhem nejbliz§iho pilroku vyrostla ta
zéastavba, tak to je pro Komotany katastroficky scénat. Ale ty véci bézi dlouhodobé, budou
trvat jeSté 1éta, bude se k tomu vyjadfovat fada organt a projde to jesté fadou schvalovani,
takze doufam a véfim, ze ruku v ruce s tim se podaii vyiesit 1 ten dopravni problém, ktery tam
Je.

Deékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Nouza.



22

P. Nouza: Dékuji. Uvodem jenom kratka reakce. Pane kolego Stropnicky, vy
obhajujete Metropolitni plan, jehoz ptipravu jste bezdivodné o Ctyfi mésice zdrzeli. Jenom
pro ilustraci — nejdiiv byl odvolan pan feditel Hlavacek, potom odesel pan feditel Koucky, byl
povéten pan Bohac a po ¢tyfech mésicich jsme v situaci, kdy ten tym, ktery na tom pracoval,
je rozbit. Nicméné pan Koucky je feditelem téhoz, odkud byl odejit. Pan Hlavacek je
piedsedou gremialni rady IPR, kterd rozhoduje o vécech, které se tykaji uzemniho planu, a
pan Boha¢, ktery byl druhy za panem Hlavackem, je jmenovéan feditelem IPRu. Tak se
nedivte, Ze v tom mame zmatek, protoZe my si z toho odnasime akorat to, ze Ctyfi mésice jsou
v haji. To za prvé.

Za druhé. Jestli tfikate Prazaniim, Ze ceny nemovitosti, zejména bytd nerostou, tak
védomé lzete, pane kolego. Byt, ktery se kupoval v roce 2006 za 2 200 000 K¢, ma dnes
hodnotu 3,5 milionu korun a nejsou k sehnani. Jestli to nevite, tak si laskavé obvolejte realitni
kancelare. Na poptavky nebo na nabidku na byt se vam béhem dvou dnil sejde 35 nabidek a
vSechny fadové prevysuji cenu toho bytu, ktery byl pied deseti lety.

A za tfeti. My jsme se neposlouchali, pani ndméstkyné Kolinska. Ja jsem se vibec
nebavil o tom, Ze néco — vy jste ode mne slySela néjaky navrh na ptefazeni néjakého bodu
zpét do 4 nebo ze 4 do 5?7 Ja myslim, Ze ne. Ja jsem se vas ptal Gplné na néco jiného. A kdo
chce poslouchat a naslouchat, odpovidd na polozené otazky. To vy jste neud€lala. A ja se
jenom divim, ze vy tady prefazujete ty body, jak se vam to hodi. My jsme tady s kolegou
Dlouhym kritizovali to, Ze se v tom fakt nevyzname. Tot’ vSe.

Dékuji.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Hujova.

P. Hujova: Hlasila jsem se hned, jak hovofil pan kolega Stropnicky. Chtéla jsem
pouze faktickou poznamku. Pan kolega nas tady vSechny vyznamn¢ poucuje, co ma byt, nema
byt v Metropolitnim planu, jak délat zmény uzemniho planu.

Je pro mne naprosto skandalni — méstska ¢ast téméf rok zada Institut planovani a
rozvoje a pani Kolinskou, aby zorganizovala vefejnou urbanistickou soutéZ na Néakladové
nadrazi Zizkov. Urputné za asistence pana kolegy Stropnického se této naprosto transparentni
metod€ brani a prosazuji, aby se panu Sekyrovi zménilo 17 hektari uzemi Nakladového
nadrazi Zizkov pod supervizi pouze Strany zelenych, to znamena pani Kolinského a pana
Stropnického.

TakzZe je to jako vZdy — kéaze vodu, pije vino.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Stropnicky.

P. Stropnicky: To jsou upln¢ skandalni vyroky tohle to, co si dovoluje pani starostka.
Uplné skandalni vyroky, protoze ve skutetnosti je to tak, Ze na mésté byla pfipravena dohoda
na soutézi na celé tizemi, a to se vSemi vlastniky, s méstskou ¢asti a s hlavnim méstem Prahou
a s institutem planovani samoziejmé, jenomze pani starostka se za zady hlavniho mésta Prahy

Nam. Dolinek: J& bych pozadal, kdybyste se vSichni vraceli k tematu. Mame zde
Prahu 12, médme zde navrzené zmény Prahy 12 (P. Stropnicky nepiestava mluvit.)

Myslim si, Ze mame kontrolni vybor, kde hrubé naruSeni jednani zastupitele, paklize
bylo tady naruseno, mize byt zjednano. PakliZe jste uraZzen tim, na kontrolnim vyboru muzete
urcité fesit véc (Stale mluvi 1 pan Stropnicky.)
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Poprosim i pani zastupitelku, aby se pfisté drzela tématu. Pani zastupitelko Hujova,
drzte se i vy pfisté, prosim, tématu. Praha 12 opravdu nema katastralni hranice az za hranice
Prahy 3. TakZe prosim, drzme se dan¢ho tématu a vratme se k projedndvané véci.

P. Stropnicky: Dékuji, dokonéim vétu a potom pokroéuji k danému tématu. Cili ve
skutecnosti k tomu, ze ten navrh zde stale jesté neni, vedlo pfedevsim to, Ze se pani starostka
dohodla za zady hl. mésta Prahy se spole¢nosti Central Group a uzaviela s ni separatni
smlouvu. Tim zablokovala to jednani v tuto chvili. To je ad a).

Pokracuji ale, prosim, dal, protoze zde zaznélo nékolik véci, které jsou obecné, ale
zaroven souvisi samoziejmé s tim, jaka je situace v oblasti vystavby byti v hlavnim mésté
Praze. A to prost¢ je potieba fici.

Ja jsem, pane kolego Nouzo, nikdy nefekl, Zze ceny byt nerostou. Ja jsem jenom
opakované fekl, ze byty se stavi. A vSechny (daje, které ktomu méme jak z Institutu
planovani a rozvoje, tak také z Ceského statistického ufadu, tato moje slova potvrzuji.
Muizeme se podivat napiiklad do tabulky Ceského statistického ufadu, kde je soupis
dokoncenych bytii za poslednich deset let. Tam pravé velmi dobie mtizete vidét, ze —

Nam. Dolinek: Bavime se o bytech na Praze 12, pfedpokladam.
P. Stropnicky: No tak tady ale bylo napadano —
Nam. Dolinek: Aha, tak dobfe. Tak bych zase pozadal o vraceni se k tématu, prosim.

P. Stropnicky: Promiiite, ale je to trosku stejné jako s tim, kdyz se tady diskutovalo o
tom, jestli pani naméstkyné ma mit odebranou kompetenci povéieného zastupitele. To se totiz
také netykalo projednédvaného bodu zmén na Praze 6, a tohle to se samoziejmée tyka —

Nam. Dolinek: Ja bych pouze podotknul, Ze byste mozna méli vyuzivat vSichni vice
svych prav a chodit vSichni zastupitelé na vybor, ktery se témito vécmi zabyva, a tam byste
méli spravné vést rozmluvy a rozpravy, které vedou i k budoucnosti vystavby v Praze
samoziejm¢. Paklize zde nemdme piimo tento bod, nebo to bylo mozna na minulém
Zastupitelstvu, resp. na zacatku tohoto Zastupitelstva minuly mésic, kdy byl strategicky plan
Prahy, tam op¢t asi byl vétsi prostor pro tuto diskusi, nez je nyni.

PoZadal bych tedy, Ze byste se dostal k té dvanactce. Chapu, Ze tam cilite, tak prosim
dostat se tam rychleji. Dékuji.

P. Stropnicky: Ano, ale prosim, aby bylo spravedlivé vstupovano do fe¢i ostatnim
zastupitelam. (Nebavi mé¢ to, ale budu to d¢lat, diky.) Tak to mém radost.

KaZzdopadné toto jsou udaje, které tady manipuluji a vytvareji atmosféru, ze se v Praze
byty nestavi, ze je to proto, ze je nedostatek stavebnich parcel, protoze se nepotizuji zmeny
Uzemniho planu, protoZe je koalice brzdi a v té koalici né&jaci zeleni. No tak to, prosim pékné,
tak neni. Podle uzemné analytickych podkladt k stavu k roku 2016 k prosinci tohoto roku je
to tak, Ze do uzemniho planu bylo v roce 1999 schvéleno 2 500 hektart stavebnich parcel a
k dnesnimu dni jich je prosté vyuzito jenom asi 1 200 hektart. To znamena, jsme zhruba
V polovin¢ zastavby, toho, co predpokladal tizemni plan zroku 1999, ¢ili je tady celéd
polovina. A konkrétn€ na Praze 12 je to 40 % nezastavénych ploch. Tak myslim, Ze ten
uzemni plan, ktery byl schvalen ptedtim, predpokladal, kde se stavét bude, kde se stavét ma, a
kde jinde naopak uzemi budou nezastavitelnd. A my tady ted’ mame pied sebou nékolik zmén,
které nas maji vlastné posunout z toho nezastavitelného do toho zastavitelneho.
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A ja fikam: neni k tomu dtivod. Ti, kdo pro to budou hlasovat, jdou prosté na ruku konkrétnim
soukromym developerskym zajmlim a neni to prosté viibec v z4jmu hlavniho mésta Prahy, tak
jak si ten zajem v tom tizemi vytyc¢ilo uzemnim planem v roce 1999.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Bellu k Praze 12.

P. Bellu: K Praze 12 a tro$ku obecné. (Ne, k Praze 12, prosim.) Pockejte, ja jsem ted’
poslouchal pét minut obecnych. K Praze 12 budu hovofit, vy si to interpretujte samoziejme
dle svého.

Cht&l bych fict, ze ceny bytd evidentné rostou a pravé Cesky statisticky tfad
k Praze 12 také hovoii o tom, Ze meziro¢n¢ klesla vystavba o 60 % a vystavba bytovych
domt o 71 %. To jsou fakta, ktera se nedaji i na Praze 12 prosté piekrocit. (Smich v séle.)
K tomu bych dodal, Ze to krucidlni, o ¢em se tady nejvic bavime, Ze pokud hovotime
v minulosti tieba o Zizkovu, Dejvicich, Vinohradech, ale tfeba i o ¢astech na Praze 12, tak se
bavime o tom, Ze tyto Ctvrté vznikaly plus minus 20 — 25 let. A dnes je dano prave i
statistickym ufadem, Ze vystavba trva cca deset let a vice.

Kam smeéruji? To, co se vytyka Stran¢ zelenych a jejich politice, kterd se propisuje do
IPRu a chovéani IPRu a vSeho okolo toho i1 v¢etné na Praze 12, je to, Ze v podstaté vaSe
politika posiluje ve finale pravé na trhu ty nejvétsi hrace, ty nejvetsi developery a ne malé a
sttedni investory, kteii by chtéli stavét, protoze vy jim vlastné nejvice komplikujete cestu
pravé i na Praze 12.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pani Kolinska.

Nam. Kolinska: Jesté k panu Nouzovi, prostiednictvim ptedsedajiciho. Je to velmi
jednoduché. Ja chodim do Rady s né&jakymi navrhy a v té Radé se obcas, neni to moc c¢asto,
stane, ze vétSina v Rad¢ ma jiny navrh, nez ktery jsem tam pfinesla. A v nékterych ptipadech
mi pfijde rozumné se tomu vétSinovému nazoru podfidit a v nékterych ne. Mame na to
Vv koalici néjaka pravidla, ktera ctim, a je to Gplné€ jednoduché. V piipad¢ Prahy 12 tady budu
podporovat ty navrhy tak, jak jsem je pfindsela do Rady. A do té Rady jsem je piinasela na
zakladé odborného nazoru, ktery jsem prevzala od vasi strany.

Nam. Dolinek: Dé&kuji. Pani zastupitelka Hujova.

P. Hujova: Ja jenom kratkou pozndmku k panu kolegovi Stropnickému. Vim, Ze se to
netyka Prahy 12, ale - (Prosim, mate opravdu jiné organizace Zastupitelstva, které umoznuji
vyfesit tyto problémy. Prosim.) Ale pana kolegu Stropnického jste nepieruSoval. (Pferusoval
jsem ho dvakrat nebo ttikrat dokonce.)

Prosim, feknu jenom jednu ¢ast. (Tak prosim jednu vétu a dal$i mluv¢i. Prosim.)

Pan kolega Stropnicky si opét protifeci, fika, Ze se nema délat zména izemniho planu
na stavebni pozemky. V dne$nim monitoringu tisku jsem ¢&etla vyznamné dlouhy ¢lanek o
tom, jak pan Stropnicky a Strana zelenych usiluji o odstranéni stavebnich uzavér na pomérné
rozlehlych tuzemich.

A je to tady! Vidite! Uz se hlasi poctvrté!

D¢kuji. (Smich v séle.)

Nam. Dolinek: D¢kuji. Pan zastupitel Dolezal.
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P. DoleZal: Krasné odpoledne — uz skoro. Ja chci jenom jednu poznamku. Stavebni
povoleni v celé Praze, tedy i v Praze 12 v priméru trva sedm az osm let. A tim, Ze se dneska
nestavi, neni jenom to, ze se nedélaji zmény ¢i nezmény, to, Ze mame zastavéné Ci
nezastavéné, ale vzpomenme si na rok trvajici — feknéme — bitvu o prazské stavebni piedpisy.
Ono se nestavi z toho dtivodu, ze tady jisty byvaly naméstek rok torpedoval stavebni predpisy
a zadny z investori nevédél, podle kterych predpisti v podstaté ma — a to samoziejmé i na
Praze 12. Takze je to 1 o stavebnich predpisech. To znamena, ta politika Strany zelenych je
tady propsand i v tomto piipadé.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Martan.

P. Martan: To je opravdu inspirujici, poslouchat pana kolegu Stropnického v jeho
fecich, protoze maloktery zastupitel, ktery méa vSech pét pohromadé¢, nevydrzi nereagovat.
Jenom co se tyka argumenti, a bude se to samoziejm¢ vztahovat i k Praze 12, a nebudu, tak
jak byvame obvykle vtipni s kolegou Bellu, tak tentokrat uz nebudu, protoze argument o 40%
nezastavénosti nebo neprostavénosti puvodniho Uzemniho planu narazi na zékladni
nepochopeni toho, jak byl piivodni tzemni plan pfipravovan.

Bohuzel ptivodni Gizemni plan byl pifipravovan s takovym tim socialn¢ inZzenyrskym
entusiasmem, Ze se postavi vSude tam, kde si to né¢kde nakresli, namaluje barvickama. Viibec
se nezohlednovaly néjaké vlastnické vztahy a ptani jednotlivych vlastnikd. Takze jestli ted’
nékdo tika, ze mame 40 % neprostavéného, tak to je za prvé proto, zZe nebylo mozno stavét na
téch mistech, resp. ze ti vlastnici si to prosté neptali, a za druhé také proto, Ze se tady nékdo
snazi uz nekolik let blokovat vystavbu na téch mistech, na kterych by to §lo, a dokonce i ti
vlastnici by to chtéli. Takze argumenty typu, nemame vycerpano, proto nebudeme povolovat
dal$i zmény, jsou podle m¢ uplné liché.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Stropnicky. K tématu, prosim, dékuji. V rdmci moznosti
k tématu, prosim, dékuji.

P. Stropnicky: Ani jednou jste neskocil panu Martanovi do feci, v§imate si?
Nam. Dolinek: Proto fikam v rdmci moznosti, prosim, kK tématu, a uzavieme diskusi.

P. Stropnicky: Zkusim fict jednou za Cas, ze se to tyka Prahy 12, a pak muzu klidné
mluvit vlastné o ¢emkoli, jestli jsem to dobie pochopil.

Prvni véc je ta, Ze plan zroku 1999, pane kolego Martane, schvalovalo, pokud mu
fikate socialné inzenyrsky plan, tak to schvalovalo Zastupitelstvo, v kterém méla ODS
vétSinu. To byl plan, ktery navrhla ODS. To za prve.

Za druhé, stavebni predpisy, o kterych mluvil pan Dolezal, jsem ja nasel po praci TOP
09 v naprostém rozvratu, napadené u Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze, zpochybnéné
Ministerstvem pro mistni rozvoj. To byly ptedpisy, které jsem tady nase zanechané od pana
Hudecka. Navic proti nim stalo asi 55,5 méstskych casti z 57. Stavebni piedpisy dnes plati, a
je pravda, Ze za tu dobu, kdy stavebni pfedpisy neplatily, tak ne ze se nedalo podavat zadosti
o vystavbu, dalo se, samoziejmé¢, podle pfedchozich stavebnich predpist. Ale spekulovalo se.
Developer spekuloval na to, ze stavebni piedpisy nové pro néj budou vyhodnégjsi, a proto si
podal Zzadost pozdé&ji. Ano, proto je méné zapocatych bytd v tuto chvili ve srovnani
s predchozimi lety. Ale dokoncenych jich je vic nez loni. Je potieba ta ¢isla skute¢né vidét.
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A co se tyce toho, co fikala pani Hujovd, no tam je vzdycky vidét, ze pani Hujova
prosté o uzemnim rozvoji nevi ale viibec nic, protoze stavebni uzavéry, které jsou ve meste,
z velké casti se nachazeji praveé v $irSim stfedu mésta, tzn. tam, kam Metropolitni plan naopak
navrhuje vystavbu, ale nikoli na okrajich mésta, kde se té vystavbé, té rozpinavé sidelni kasi
snazime prost¢ zabranit. Tak se prosim, pani kolegyné, podivejte, kde md mésto vyhlaseno
stavebni uzavéry, kolik jich je na jakém uzemi, jestli se to ndhodou netykéd 1 Prahy 12, a
potom se k té véci vyjadiujte. Do té doby, prosim, pomléte. Dékuji.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Hudecek, prosim.

P. Hudecek: Dékuji. Dobry den, byl jsem vyvolan. Stavebni piedpisy se zménily ve
ttech vétach. Myslim si, ze tii vty nestaly za to, aby se dva roky zdrzovaly, vazeny pane
troSku psychicky nemocny kolego Stropnicky.

Nam. Dolinek: Jestli mohu poZadat, opravdu drZzme Uctyhodnost tohoto organu.

P. Hudecek: Uz se Kk tomu blizim. Chtél jsem apelovat na vSechny, pravé i na vas,
pane ptedsedo, a hlavné na vSechny v koalici. Nemyslim si, Ze kviili 2% strané, a nemyslim
tim orientaci sexudlni, myslim tim orientaci politickou, by se tady mélo zdrzovat
Zastupitelstvo. Myslim si, Ze kdyZz uZz i vy vkoalici vite, ze to je Spatné, tak si je
vyposlechnéte, nechte je mluvit a pokracujme dal, protoZe to prosté nema smysl. A pokud si
myslite, Ze je to opravdu Spatné, tak je vykopnéte z koalice a uz tady tuhle SaSkarnu
neprovozujte dal. Je to zbytecné.

Vcera tady byla tiskovka, na které jsou schopni fikat i jind ¢isla, nez je skutecnost.
Budou mluvit o stavicich se bytech, pfitom se opravdu nestavi, i kdyz jsou na to data. Myslim
si, Ze je lepsi to nekomentovat, nechat to byt a jet dal. A poprosim o to hlavn¢ koalici. Hlavné
koalici o to poprosim, protoze vy jste zodpoveédni za to, Ze tito lidi tam sedi a ovliviiuji to
déni. Prosim vas, pfestaiite je poslouchat. Jedeme dal, nezdrzujte. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pan zastupitel Stropnicky. Opravdu bych pozadal, ne ted” pana
zastupitele Stropnického, ale obecné, ty invektivy zkusme udrzet, prosim, a budme takové
Zastupitelstvo, jaké si Praha zaslouzi. Dékuji.

P. Stropnicky: Je fajn, Ze se pan Hude¢ek znovu ukazal na jednani Zastupitelstva, uz
jsem se domnival, Ze se vzdal mandatu, protoze se vétSinou nezapojuje. Pane kolego,
neptedlozil jste bohuzel zadna Cisla, jenom zpochybiujete Cisla, kterd jsme uvedli my. My
jsme ale pouzili ¢isla z IPR a z Ceského statistického tfadu. Pokud mate &isla jina, tak je,
prosim, pfedlozte a mizeme se o té véci piipadné bavit. Kazdopadné nevim, z titulu jaké a
kolikaprocentni strany hovofite vy sam.

Nam. Dolinek: Pani zastupitelka Hujova.

P. Hujova: Jenom chci fict celé koalici, kazda skupina je silnd tak, jak je silny jeji
nejslabsi Clanek. A vasim nejslabsim ¢lankem je Strana zelenych na izemnim rozvoji. Dékuji.
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Nam. Dolinek: Timto uzaviram diskusi a poprosim piedsedu navrhového vyboru, aby
si piipravil navrhy, a jesté pred tim pani radni, zda by chtéla vyuzit zavérecného slova.

Pardon, nechal bych zavére¢né slovo pani radni, prosim. Ano, tak pani predsedkyné,
prosim.

P. UdzZenija: Poprosila bych po zavére¢ném slovu 15 minut piestavku na jednani
klubu ODS. Dékuji.

Nam. Dolinek: Ptipojuje se dalsi prfedseda? 15 nebo 10? 10 staci. Dékuji. Zavérecné
slovo, prosim. 15, dobte. Zavérecné slovo, pani kolegyn¢.

Nam. Kolinska: Apelovala bych na vSechny zastupitele, aby opravdu hlasovali o téch
vécech tak, jak tvrdi u jinych zmén, Ze by se v nich mélo postupovat, protoZze myslim, Ze ten,
kdo je nejvic zmaten z dnesniho jednani Zastupitelstva, jsou vlastnici pozemku a ti, co ty
podnéty podavaji, protoze nevédi, pro¢ u nékterého pozemku ta zména podporu ma, u
nékterého nema, kdyz jeden a tyz zastupitel popird sam sebe svymi hlasovanimi v prab¢hu
roku. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Poprosim jesté pana piedsedu navrhového vyboru, aby nas
seznamil s tim, co mu bylo doruceno, a potom ud¢lam tu piestavku, abyste védéli na klubech,
co ptipadné projednat. Prosim, pane predsedo.

P. Prokop: Obdrzel jsem dva pozménovaci navrhy, ted mam trosku zmatek v tom,
ktery byl prvni. Jako prvni budeme hlasovat o navrhu pana Matéje Stropnického, ktery chce
vyradit z ptilohy ¢islo 4 podnéty doporucené ke schvaleni do pftilohy cislo 5 podnéty
doporucené k neschvaleni podnéty Cislo 122, 455, 502, 512, 558 a 563. Pardon, to bylo na
dalsim fadku.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji, a druhy navrh?

P. Prokop: Druhy nédvrh byl od pana Slezédka, ktery chce vypustit z tabulky
k neschvaleni, tedy ¢islo 5, podnét ¢islo 287.

Nam. Dolinek: Dé&kuji, a timto vyhlasuji pfestavku do 11.15 hodin. Dékuji.
(Jednani pieruseno 11.00 — 11.16 hodin.)

Nam. Dolinek: Vazeni kolegové, prosim, zaujméte opét sva mista. Pozadal bych pana
predsedu navrhového vyboru, aby ptecetl prvni navrh, tak jak byl pfedlozen. Dékuji.

P. Prokop: Prvni ndvrh, o kterém budeme hlasovat, od pana kolegy Slezéka, ktery
chce vypustit z tabulky k neschvaleni Cislo 5, podnét ¢islo 287.

Nam. Dolinek: Dékuji, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 32 Proti: 18 Zdr.: 2. Navrh nebyl piijat.
Poprosim dalSi navrh.
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P. Prokop: Dalsi navrh je od kolegy Matéje Stropnického, ktery chce vytadit z ptilohy
Cislo 4 podnéty doporucené ke schvaleni do piilohy ¢islo 5 podnéty doporucené k neschvaleni
podnéty ¢islo 122, 455, 502, 512, 558 a 563.

Nam. Dolinek: Dékuji.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 16 Proti: 27 Zdr.: 12. Navrh nebyl pfijat.

Prosim, technicka Luk&$ Kaucky.
P. Kaucky: Jenom poprosim, chtél jsem hlasovat proti, nezobrazilo se. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji, nicméné to nema vliv na vysledek hlasovani, takze to je pouze
pro zapis. Dékuji.

V tuto chvili tedy budeme hlasovat nejprve, jestli zase budeme drzet zvlast dveé
tabulky, nevim, jestli to kolega Ferjenc¢ik navrhoval, nebo ne, u tohoto tisku. Navrhoval,
dobre, dekuji.

V tuto chvili nejprve hlasujeme, Ze Zastupitelstvo schvaluje pofizeni zmén, uvedenych
Vv ptiloze 4 tohoto usneseni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 32 Proti: 7 Zdr.: 15. Navrh nebyl piijat.

Nyni tedy budeme hlasovat o tom, ze ZHMP neschvaluje pofizeni zmén, uvedenych
v piiloze ¢islo 5 tohoto usneseni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 18 Proti: 0 Zdr.: 37. Toto také n pfijato.

V tomto piipadé zde mame pouze jednu Cast usneseni, a myslim si, Ze v této podobé
jesté brat na védomi neni hlasovatelné. Proto bych tedy tento tisk odlozil bez usneseni a
pozadal samoziejmé Radu, aby se s timto pfipad¢ vyporadala.

Pozadal bych o predklad dalsiho tisku. Pardon, pan kolega Jilek, omlouvam se.

P. Jilek: ProtoZe jsem se troSku ztratil v navrzich, chci se zeptat, jestli by se ten tisk
nem¢l hlasovat jako celek.

Nam. Dolinek: Pravé jsem o tom promluvil. Kdyby se hlasoval jako celek, tak pouze
bereme na védomi tabulky 1, 2, 3, ale nerozhodneme o zadném aktu. Tak v tom pfipadé
muizeme hlasovat jako celek tak, ze jsme vzali na védomi né&které tabulky, ale ne ty, které
urcuji bud’ projednani, nebo neprojednani. Proto jsem zde fekl, ze si myslim, Ze tento tisk by
nem¢l byt jiz nyni déale hlasovan, ze ztratil vécnou podstatu. Jestli pani pfedkladatelka méla
pocit, Ze by mélo byt dohlasovavano o tom — prosim.

Nam. Kolinska: Ztotoziuji se s vasim navrhem, Ze se o ném uz dale hlasovat nema,
protoze nebyla pfijata ani tabulka spodnéty ke zpracovani, ani tabulka S podnéty
k nezpracovani, takZze myslim, Ze neni v tuto chvili o ¢em dale hlasovat.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Jediné, co bychom hlasovanim udélali, Ze bychom vzali na
védomi zavery z komise Rady a zavéry z vybort. Pani predsedkyné klubu, prosim.

P. UdZenija: Strasné¢ moc se omlouvam, ale tady nastal opravdu, pfiznavam se, u nas
vramci klubu ODS, néjaky chaos, a ja opravdu prohlaSuji nckterd ztéch hlasovani za
zmateCna. A ted nakonec se to ukazuje. J& tomu viibec nerozumim, co jsme prohlasovali, a
vilbec nerozumim, co se tady délo. Jestli mizu poprosit pét minut pauzu pro nas, a pak vam
navrhneme, co s tim, protoze tohle takhle nejde. Dékuji.

Nam. Dolinek: V tom piipadé bych pozadal, at’ je pétiminutova schiizka ptredsedu
klubu, a at’ si to, pfedsedové klubti, vyjasnite, a v ODS mistopiedseda vaseho klubu at’ si o
tom popovida, prosim. Pfedsedové klubt se, prosim, setkejte. Dekuji.

Davam tedy ptestavku do 11.27 hodin. Pan pfedseda Michalek.

P. Michélek: Pane naméstku, ja jsem jenom chtél fict, ze na$ jednaci tad tika, ze
hlasovani miize byt zpochybnéno bezprostiedné poté, a pani predsedkyné to zpochybnila az
potom.

Nam. Dolinek: Proto jsem fekl, at’ se potkate piedsedové klubli, abychom se tady
neptedhanéli v jednacim fadu, prosim. Dékuji.

P. Michalek: Dékuji.
Nam. Dolinek: Také dékuji.
(Jednani pferuseno 11.22 — 11.27 hodin.)

Nam. Dolinek: D¢kuji. Vazeni kolegové, pozadam tedy pani kolegyni, aby se ujmula
predkladu, ktery méla predlozit.
Pani ptfedsedkyné klubu ODS.

P. UdZenija: Chtéla bych jen pozadat pravni vyklad. Pokud my jako klub ODS a ja
jako predsedkyné klubu fikdm, Ze se to ndm z naseho pohledu jevilo jako zmatecné, tak bych
poprosila pravni vyklad, jestli se to opravdu ma brat v potaz a znovu hlasovat, ¢i ne, protoze
Jjé& jsem nestahla moji pfipominku, Ze to bylo zmate¢né.

Nam. Dolinek: Ano, dobie. Omlouvam se, pani predsedkyné.

Pozadal bych nasi legislativu, zda by se nam mohla vyjadfit nejenom k tomu, jak
jedno hlasovani zpochybnit, ale jak zpochybnit sérii hlasovani u celého tisku, protoZze postup
k celému tisku se zdal jednomu klubu nebo jednomu ze zastupiteltt zmateény.

Pani ptedsedkyné, jeste?

P. UdzZenija: Jenom jest¢ doplnim. Protoze jsem to vznesla jesté pied tim, nez byl
ukoncen tento bod, tak jenom bych chtéla k tomu pravni vyklad, jak to opravdu je.

Nam. Dolinek: Ano, bylo to, nez byl zapoc¢at vyklad, Gvodni slovo k dalSimu tisku.
Vim, Ze to takhle zaznélo.
Pan pfedseda Michalek a mezitim se ndm legislativa pfipravi.
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P. Michélek: Dékuji za slovo, pane ptedsedajici. Jenom technickou proceduralni
poznamku. Myslim si, Ze institut zmatecnosti by se nemél zneuzivat pro piipady, kdy zjevné
doslo k tomu, Ze asi pani doktorka Janderova z klubu ODS tady nebyla a ODS se ted’ snazi
zpochybnit hlasovani kvuli tomu, ze tady neméla své zastupitele. Zastupitel je povinen
ucastnit se zasedani Zastupitelstva a myslim, ze by se ktomu nemély pouzivat tyto
proceduralni triky.

Nam. Dolinek: Mam zde dvé technické, potom legislativa. Pani pfedsedkyné, potom
pan Jilek.

P. UdZenija: J& myslim, Ze zrovna klub ODS a ja nejsme ti, ktefi tady zneuZzivaji toho,
ze néco prohlaSuji za zmatecné. A jestli se nam to mozna stalo, tak je to na spocitani na
prstech jedné ruky. A co si mysli pan Michélek, mn¢ je bytostné jedno. Dékuyji.

Nam. Dolinek: Dé¢kuji. Pan Jilek.

P. Jilek: Chtél jsem k tomu jenom fict, Ze jednaci fad nefika nic o pohnutkach a o
jejich nizkosti ¢1 opravnénost. Takze myslim, ze panu Michalkovi nepiislusi soudy pohnutek.

Nam. Dolinek: Dékuji. Nyni pan feditel Havel. Prosim, pane fediteli.

JUDr. Tomas Havel — iteditel LEG MHMP: Dobry den, damy a panové. Jednaci fad
ik, Ze hlasovani je potieba zpochybnit bezprostiedné po zobrazeni vysledku na tabuli
elektronického hlasovaciho zatizeni. JA mam tedy pocit, Ze to slovo bezprostfedné je potfeba
vykladat tak, Ze dokud se tedy jedna jesté o tom bodu, tak ze bychom to méli povazovat za
bezprostiedni zpochybnéni, to znamena, ze skute¢né k tomu doslo.

Ale zéroven bych chtél upozornit na to, Ze to je pouze mtyj vyklad jednaciho tadu a ze
Vv ptipad¢€ pochybnosti rozhoduje o vykladu jednaciho tadu piedsedajici. (Smich.)

Nam. Dolinek: Vim to samoziejmé. Jsem si védom této povinnosti.
V tuto chvili mame zde pana Ferjencika, ktery se hlasi. Prosim.

P. Ferjencik: Ja si myslim, ze ODS skute¢né muze zpochybnit to posledni hlasovanti,
které prob¢hlo, a to je 1 jediné hlasovani, které¢ by méla zpochybnovat. Myslim, Ze je naprosto
nepfijatelné, aby zpochybiiovali hlasovani, po kterych uz probéhla dalsi hlasovani. To
bychom se mohli vracet nekone¢né daleko v tom, co kdo zpochybni. TakZe piesto, ze uz mél
byt dalsi bod, tak mizou zpochybnit to posledni hlasovéni, ale myslim, Ze to by m¢lo byt to
jediné.

Nam. Dolinek: Pani pfedsedkyné UdZenija.
P. UdZenija: Mn¢ tady stacil vyklad pravniho servisu Magistratu a ten je pro mne

smérodatny. Opravdu nejsou pro mne smérodatni Pirati, ktefi maji vzdycky svoje pravni
vyklady po svém. Dékuji.
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Nam. Dolinek: Dékuji. Jako ptedsedajici tedy musim rozhodnout. Vzhledem k tomu,
ze legislativa tika, Ze z jejich pozice takto se ma vylozit jednaci fad, tak Zel bohu mi nezbyva,
nez dat legislativé v tomto za pravdu s tim, ze samoziejmé z pohledu fidiciho, kdy jsem fidil
jednotliva hlasovani, tak jsem samoziejmé neumoznil a nedal nikomu Sanci, aby se bé¢hem
téch ptihlasil. TakZze vtomto piipadé, paklize bylo zpochybnéno hlasovani, tak jestli se
nepletu, tak vtuto chvili se hlasuje o té namitce? Nebo to bereme jako zpochybnéné?
Omlouvam se, je to nestandardni v tuto chvili a nechapu, které bylo zpochybnéné jesté, jestli
vSechna. Jak to bylo? Cela? Zeptal bych se legislativy. Paklize byla vSechna hlasovani
v ramci daného tisku zpochybnéna, prosim, jaky je nyni tkon. Jak se o tom bude rozhodovat?
Zda se bude automaticky hlasovat znovu nebo zda se o této namitce rozhodne. Prosim.

JUDr. Tomas Havel — feditel LEG MHMP: O namitce se rozhodovat uz nebude.
M¢la by se vlastné zpochybnéna hlasovani opakovat.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pani primatorka, prosim.

Prim. Krndacova: Pane kolego, ja se domnivam, ze kdyz se néco zpochybnuje, tak je to
skutecné¢ to posledni hlasovani a nikoliv ta hlasovani, ktera piedchéazela poslednimu
hlasovani. Toliko ja jako vykladam takhle ten jednaci fad. Ale to je jako pomiicka pro vas,
protoze vy o tom mate rozhodovat. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Tézké je rozhodovat proti legislativé, kterou si platime.
Poprosil bych — mame zde nékolik ptihlasenych. Pan zastupitel Novotny, potom dalsi
kolegove.

P. Vaclav Novotny: Prosim o desetiminutovou piestavku pro jednani klubu.

Nam. Dolinek: Mame zde sérii ¢tyt technickych a potom by byla ptipadna prestavka.

Pozadal bych legislativu, zda by prestdvku vyuzila k tomu, aby se podivala jesté na to
Sifeji nez jenom z pohledu jednaciho fadu. Pozadam. Dékuji.

Pan kolega Cizinsky.

P. Cizinsky: Dékuji za slovo. Chtél bych upozornit, e tady otevirame Pandofinu
skiinku, protoze kazdy zastupitel bude moci po jakémkoliv, jak dlouho trvajicim hlasovani
zpochybnit hlasovéani, neuvést zadny divod, neuvést jaké hlasovani, a skutecné tady budeme
odhlasovavat hodiny navrhy. ProtoZe pokud jakykoliv zastupitel se rozhodne takto blokovat
jednéni Zastupitelstva, tak mu to bude umoznéno.

Nam. Dolinek: Dékuji. To samoziejmé muiize uz nyni u kazdého hlasovani.
Hlasil se pan kolega Stépanek, tus§im. Prosim, pane zastupiteli.

P. Stépdnek: Chtél bych zdiraznit, Ze vyuzivani jednaciho fadu je také provéieno
praxi a alesponl za mé pfitomnosti nebylo nikdy zpochybnéno hlasovani jiné nez to posledni, a
proto vyzyvam piedsedajiciho, aby dobie zvazil — bude na to mit dalSich deset minut —
rozhodnuti v této véci. Budeme-li zde napfiklad projednavat tieba Gizemni plan s desitkami a
stovkami pozmeénovacich navrhli a protinavrhii, tak na zavér tohoto jednani se bude moci
zvednout kterykoliv zastupitel, fici pfesn¢ to, co tady zaznélo, ze to bylo pfili§ matouci a Ze
zpochybiiuje hlasovani.
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Domnivam se, Ze vyklad tady byl jednoznaény kontinualné, Ze pii zpochybnéni
hlasovani se jednalo o pravé prob¢hlé hlasovani a z toho pohledu se domnivam, ze kolegyné
vystoupila legitimné k poslednimu hlasovéni.

Nam. Dolinek: Dékuji. V pripadé ze bych odkazal na zvykovost a vyklad jednaciho
fadu, coz bych samoziejm¢eé mohl v tuto chvili uc€init, tak potom by bylo legitimni, kdyby klub
ODS se citil ublizen, Ze se mize obratit na kontrolni vybor, aby se ten vybor zabyval danym
hlasovanim. To je asi cesta, ktera by byla nejCist&j$i z pohledu zvykovosti vykladu a
pouzivani jednaciho fadu.

Jesté pan kolega Bellu. Prosim.

P. Bellu: Budu jenom stru¢ny. Mn¢ z toho vychazi za a) legislativa jasné fekla, co si o
tom mysli. Za b) si pamatuji cca rok nebo dva roky zpatky, kdy pravé koalice, které se
nepodafilo prohlasovat n¢jaky material, tak si ten samy den do toho samého Zastupitelstva
zafadila ten samy materidl znovu, aby ho prohlasovala.

Proto proceduralné zadam, pokud by tedy nebyl uznan pozadavek legislativy a nas o
to, abychom proceduralné znovu zaradili tento material za tento bod.

Nam. Dolinek: Ten material byl n€jakym zpusobem — tuSim — ptecislovan, takze se
musime podivat, jak to tam bylo. Podivat se, jestli to nebyl uplné totozny material, ale bylo
mu pfifazeno jiné ¢islo, pod kterym byl zatazen nasledné do projednani.

Poprosil bych — pani Kolinska a nasledné bych fekl sviij nazor fidiciho. Prosim pani
Kolinskou.

Nam. Kolinska: Ja jako predkladatelka bych vas chtéla upozornit, Ze bez ohledu na
rizné ndzory na ty zmény maji autofi téch podnéti podle mne pravo na distojné projednani té
véci. Proto navrhuji, abychom se shodli na tom, Ze dneska projednévani toho tisku ukon¢ime
bez rozhodnuti a vratime se k nému v lednu. Rada si da tu praci, pokusi se najit ptedklad,
ktery bude — feknéme — koali¢ni.

Nam. Dolinek: Dobfe. Zeptam se legislativy, zda je mozné, abych odkazal na
zvykovost néjakého vykladu jednaciho fadu a jeho aplikace v ramci jednani v poslednich
mésicich a letech. Prosim.

JUDr. Tomas$ Havel — feditel LEG MHMP: Urcité zvyklosti, jak se jednaci tad
vyklada, jsou podstatné. Chtél bych jenom zopakovat, Zze jsem vam tady v podstaté¢ jenom
oziejmil, jakd je dikce jednaciho tfadu, ktery fika, Ze to hlasovani musi byt zpochybnéno
bezprostfedné a zaroven Ze ten, kdo to hlasovani zpochybniuje, musi uvést, ktera hlasovani
zpochybiiuje. A pak je tedy potieba posoudit, zdali to bylo zpochybnéno bezprostfedné c¢i
nikoliv. Samoziejmé Ze pokud mezi tim probé&hla néjaka dalsi hlasovani, tak je to otazka.

Pfiznam se, Ze jsem tady taky pfesné nevid¢l, jak byl ten proces. TakZe takto.

Nam. Dolinek: Dobie. Takze vyuZziji prava v jednacim fadu a pani ptedsedkyné,
prosim, ja bych ted tady vyuzil svého prava zjednaciho fadu a zvazte, zda potiebujete
ptestavku ¢i nikoliv.
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V tuto chvili prohladuji za zmate¢né posledni hlasovani, které se bude opakovat,
protoze ta namitka zde byla vznesena. Je to hlasovani o neschvaleni pfilohy ¢islo 5. Budeme o
tom hlasovat znovu. Prosim, pfipravte se. Nasledné paklize samoziejm¢ bude mit nékdo ze
zastupitelll pocit, Ze byl ukracen na svych pravech, ma mechanismy v rdmci zastupitelskych
organd, kde muze takto vystoupit. Zarovenn samoziejmé v tuto chvili je potom nasledné na
kazdém zastupiteli, zda chce proceduralnim navrhem zafadit v souladu s jednacim fadem bod
k projednani. A je na ném, zda k tomu da pisemny podklad, nebo zda tak ucini pouze ustné,
protoze jednaci fad umoziuje obé dve varianty. V tomto ptipad¢ si to musi kazdy zastupitel
zvazit sam.

Myslim si, Ze ndm to umozni pokra¢ovat v jednani. Pan piedseda klubu Novotny a
nasledné bych nechal ihned opakovat hlasovani, které bylo prohldSeno za zmatecné, coz je
neschvaleni potizeni zmén uvedenych v ptiloze ¢islo 5 tohoto usneseni.

Prosim, pane ptedsedo.

P. Vaclav Novotny: Sodvolanim na platny jednaci tad znovu zadam o
desetiminutovou piestavku pro ucel jednani klubu ted’. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dobie. Nicméné budeme hlasovat nyni ihned o té namitce, protoze tak
bylo v dobé¢ hlasovani. A potom vyhlasim ptestavku.

TakZe nechdvam nyni hlasovat, prosim, o tom, Ze neschvaluje pofizeni zmén v piiloze
5 tohoto usneseni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 17. Proti. 0. Zdr. 16.

Toto usneseni nebylo schvéaleno.

Nyni tedy vyhlasuji desetiminutovou ptestavku na jednani klubu.
V 11 hodin 50 minut se zde opét sejdeme. Dékuji.

(Ptestavka od 11.39 hodin.)

Nam. Dolinek: VéZeni kolegové, v tuto chvili nevidim Z&dnou technickou ze sélu.
Deékuji.

Tim padem pozadam pani kolegyni o predklad dalsiho tisku.

Ja jsem proceduralni navrh, ktery zaznél z klubu ODS - (Reakce ze sélu.) — Ano, ale
pan Bellu nespecifikoval nic. Rekl ten bod. Proceduralni navrh zni jinak, takze se omlouvam.
Musi to vypadat jinak, aby se to dalo hlasovat, protoze zaradit bod ,ten bod“, tak se
omlouvam, takto to nelze hlasovat.
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17/9
Tisk Z - 4717
k navrhu na povizeni zmén viny 10 UP SU hl. m. Prahy
na uzemi spravniho obvodu Prahy 4

Nam. Dolinek: V tuto chvili pozadam pani kolegyni o piedklad. Nicméné zduraznuji,
7e pravo zastupitele kdykoliv béhem jednani zatadit dalsi bod jednani je stale platne, takZe ten
prostor tam je. Pan kolega pii specifikaci svého navrhu by ho mé¢l i v dalSich hodinach po
dobu jednani tohoto Zastupitelstva.

Poprosim pani radni.

Nam. Kolinska: Posledni tisk, ktery tomuto jednani Zastupitelstva piedkladam, ma
&islo 4717. Tyka se spravniho obvodu Praha 4, konkrétng MC Kunratice a MC Praha 4. Jsou
to opét podnéty na pofizeni zmén tizemniho planu, fadné projednany ve vSech komisich,
vyborech. K dispozici jsou stanoviska méstskych ¢asti.

Tento tisk je koali¢ni.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Prvni je pfihlaseny pan zastupitel Ferjencik.

P. Ferjencik: D¢kuji za slovo. Chtél bych opét pozadat o oddélené hlasovani
schvaluje — neschvaluje.

Nam. Dolinek: D¢kuji. V tuto chvili setazi, zdali je dalsi pfihlaSeny do diskuse.
Paklize tomu tak neni, chtél bych se zeptat predsedy navrhového vyboru, zda mu bylo néco
jiného doruceno. Nebylo.

V tom piipad¢ tedy budeme hlasovat postupné.

Prvnim navrhem je, Ze Zastupitelstvo schvaluje pofizeni zmén uvedenych v ptiloze
¢islo 4 tohoto usneseni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 39. Proti. 0. Zdr. 21.

Navrh byl pfijat.

Mame zde dalsi navrh, to je, Ze Zastupitelstvo neschvaluje pofizeni zmén v piiloze
¢islo 5 tohoto usneseni.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Kdo se zdrzel se?

Pro: 34. Proti. 0. Zdr. 12.

Navrh byl pfijat.

Nyni budeme hlasovat, prosim, o tisku jako celku.
Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45. Proti. 0. Zdr. 15.

Tisk byl pfijat.
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18
Tisk Z - 4856
ke schvileni Krajského akéniho planu vzdélavani v hlavnim mésté Praze (KAP 1)

Nam. Dolinek: Poprosim o piedklad dalsiho zkolegd, coz je vtomto ptipadé
kolegyn¢ Ropkova.

P. Ropkova: Prvni material, ktery si vam dovoluji pfedlozit, je Krajsky akéni plan
vzdélavani v hl. mésté Praze. Tento strategicky dokument je nastrojem hl. mésta Prahy pro
zlepSeni fizeni Skol a zaméfuje se zejména na oblast sttedniho vzdélavani.

Musim zdiiraznit, ze byl vypracovan pomérné Sirokou odbornou platformou slouzenou
asi ze 40 lidi pocCinaje naptiklad zastupci zaméstnavatelli, zastupci jednotlivych sttednich skol,
socialnimi partnery, odborem Skolstvi a odbornymi platformami. Samoziejmé byl
odsouhlasen v tomto znéni jiz i Ministerstvem $kolstvi.

Krajsky akéni plan si klade za cil pfinést zejména rozvoj polytechnického vzdélavani
V hl. mésté Praze a také vétsi kreativitu ve vzdélani. Dokument je rozdélen na osm kapitol
zakladnich. Klade si za cil podporovat kompetence zaki k podnikavosti, iniciativé a
kreativité, podporovat jiz zminéné polytechnické vzdélavani, zejména potom také odbornou
spolupraci nasich Skol se zaméstnavateli, rozvijet kariérové poradenstvi a rozvijet skoly jako
centra dalSiho profesniho rozvoje, v neposledni fadé potom podporovat inkluzi a
V nepovinnych tématech se chceme zamétit na zlepSeni socialniho klimatu ve Skolach, mimo
jiné i v reakci na udalosti, které se staly v nékterych nasich skolach.

Dale bych si dovolila zdaraznit stranu 40 a dale, kde jsou vyjmenovany asi Ctyfi
projekty, které chceme feSit centralné jako hl. mésto Praha. Jedna se jednak o projekt
polytechnickych hnizd, ktery by m¢l byt zaméfen na vétsi spolupraci zékladnich a stiednich
Skol, potom projekt Centra interaktivni vyuky a Vneposledni fadé bychom chtéli
z evropskych fondu zaplatit projekt Mapy otevienych skol s paralelnim edukacnim centrem.

Nyni bych asi nechala prostor pro vase piipadné dotazy. Dovoluji si také uvést, ze
tento dokument byl minimaln€ dvakrat projednavéan ve vyboru pro vychovu a vzdélavani, kde
byl taktez schvalen.

Dékuji.

Nam. Dolinek: Dékuji. Oteviram diskusi. Prvni pfihlaseny je pan zastupitel Martan.

P. Martan: Pani radni, my mame takovy dotaz, ktery se tyka spi$ procedury a ktery se
tyka toho materialu, protoze vSeobecné mame za to, Ze ten material neni Spatny a ze v rdmci
rozvoje vzdélavani v hl. mésté¢ Praze je takova koncepce fajn. Myslim si, Ze vychazi asi
Z jednotlivych MAP1, které byly postupné dorucovany nebo které se délaji na lokalnich
arovnich.

Nicméné nés trochu piekvapila zminka o inkluzi. Musim fict, Ze minimaln¢ za nasi
prvni lavici, ale myslim si, Ze budu mluvit i za ostatni zastupitele za ODS, je hlasovani o
podpofe materialu, ktery rozviji inkluzi v ramci vzdélavani v Praze, problematické. My
bychom ten materidl radi podpofili, a proto se chci zeptat, jestli je mozné rozdélit ten material.
V piipadé, ze by se hlasovalo oddélen¢ od materidlu bez inkluze a nasledné o inkluzi, tak
bychom se k tomu docela radi ptiklonili.
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P. Ropkova: Odpovim. Co se ty¢e propojeni MAPu, KAPQ, tak ty MAPy jsou
zpracovavany mestskymi Castmi samostatné. Samoziejm¢ my zajiStujeme provazanost
prostiednictvim naseho projektového oddéleni na odboru skolstvi, nicméné MAPy se budou
tykat prevazné zakladnich a matetskych skol, kdezto KAP se tykéd prevazné sttednich Skol.
Takze tento dokument urcité neni sbérem téch MAPU, ty MAPy budou fungovat zvIast’.

Chtéla bych jednak 1 vyzvat a apelovat na zde pfitomné méstské Césti, aby ty MAPy
skutecné zpracovavaly, protoze mam informaci, ze tfi méstské ¢asti by mohly mit problém se
schvalenim MAPu do konce biezna 2017, coz bych potom jako problém vnimala ja, protozZe
tento dokument je mimo jiné velmi podstatny i pro Cerpani evropskych penéz. Pokud dana
meéstska cast nebude mit schvaleny MAP, resp. aspon strategicky ramec investic, do konce
bfezna 2017, tak jeji Skoly, ale ani Skoly jinych zfizovatelli na uzemi méstské ¢asti nemohou
zéadat o evropské penize na vybaveni $kol, coz jsou fadoveé miliony §kol pro jednotlivou Skolu.

TakZe bych chtéla poprosit vSechny méstské casti, aby skutecné¢ MAPim a KAPim
vénovaly pozornost.

A co se tyCe vasi druhé otazky, tak to bohuZel tam neni takto mozné, protoZe ty
obecné priority 1 aZ 5 nebo 1 aZz 6 vychazeji z metodického pokynu Ministerstva Skolstvi.
TakZe ta kapitola tykajici se inkluze je povinna a neni mozné ji z toho dokumentu ji vyndat.
Co bylo dobrovolng, byla aktivita A7, coZ jsou nepovinna témata, kam jsme pravé pro Prahu
ptidali zlepSeni klimatu ve Skolach a viibec bezpecnost ve Skolach. Takze to je vlastné jedina
oblast, ktera by se ztoho dala vyjmout. Ostatni oblasti jsou tam povinné a vychazeji
z metodickych dokumentu.

Nicméné si myslim, Ze v oblasti inkluze tam neni nic proti ni¢emu, protoze prevazna
vétSina aktivit stejné vyplyva z povinnosti, které ndm vyplyvaji ze zakona. Myslim si, Ze
byste s tim nemuseli mit problém z tohoto divodu. Jsou tam zejména vzdélavaci aktivity,
kdyz se na to podivate, na tu kapitolu A6, myslim si, Ze to neni nic proti nicemu.

Nam. Dolinek: Dékuji. Pani zastupitelka Semelova.

P. Semelova: Dé&kuji za slovo. Pokud jde o inkluzi, abych navazala, my samoziejmé
s inkluzi mame velky problém, bylo to i pfi schvalovani Skolského zakona, protoze jsme
pfesvédceni, Ze ten smér je $patny, a ze to poskozuje jak samotné zaky s lehkym mentalnim
postizenim, tak ostatni Zaky z béznych tiid a jejich kantory, takze s timto postupem, ale ted’
myslim na centralni trovni pfi schvalovani skolského zakona, jsme zdsadné nesouhlasili a
nesouhlasime.

Na druhou stranu chapu pani radni a ma pravdu v tom, ze skute¢né tento material ma
pevné dané povinné Casti, které vychazeji pravé z piijaté legislativy, ze Skolského zakona a
z metodiky Ministerstva Skolstvi, kde musi krajsky akéni plan z tohoto vychazet.

Pokud jde ale jesté¢ o specialni Skolstvi, apeluji na to, aby skute¢né¢ Rada a odbor
Skolstvi a pani radni dbala na rozvoj specialniho Skolstvi a uchovani sité¢ specialnich skol,
protoze pokud se néco takového rusi, tak poté po nékolika letech, kdy se zjisti, Ze to byl
Spatny krok, tak se velice tézko tyto véci napravuji. Takze proto apeluji na rozvoj specialniho
Skolstvi.

Pokud jde o dalsi véci, které jsou v KAP obsaZené, ja velice kvituji Ze, Ze je to
zamé&feno na technické vzdélavani, protoze pravé technicti pracovnici nejenom v Praze jsou
nedostatkovi, a myslim si, Ze hlavnimu méstu se vyplatilo i v minulych letech, ze se pravé
soustedilo na technické Skolstvi, na uc¢novské Skolstvi, kde se podafilo zachranit nckteré
obory, a ted’ se ukazuje, Ze to byla spravna véc, protoze tam nastupuji dalsi a dalsi z&jemci.
Souvisi to i s nékterymi dalSimi zaleZitostmi, které jsou obsazeny pravé v prijatém Skolském
zakonu, at’ uz je to otazka maturit, pfijimaciho fizeni atd.
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Dobra je velice i spoluprace zdkladnich a stiednich Skol. Myslim si, ze i stiedni a
vysoké Skoly maji tady velké moznosti a otevira se velky prostor pro spolupraci. Pokud jde o
zakladni a stfedni Skoly, tak vim, ze mnoh¢ stfedni Skoly nabizeji pravé ty technické ¢innosti
¢innosti, nicméné znovu se vracim k tomu, ze by bylo potfeba podpofit i z urovné meésta
jednotlivé méstské ¢asti, které jsou ziizovateli zakladniho Skolstvi, pravé v znovuobnoveni
Skolnich dilen, protoZe tam je ten prostor pro ty déti, které jsou manudlné zruéné, a které si i
ziskavaji vztah pravé k technickym pfedmétum, k uénovskému Skolstvi, atd.

Tady si myslim, a nakonec to pfislibil i pfedseda vlady Sobotka, Ze se k tomu vratime.
Z4daji o to zaméstnavatelé, Svaz pramyslu a obchodu a dalsi a dalsi, takze to si myslim, Ze je
velice na pofadu dne a ze bychom méli uréité z pozice hlavniho mésta, 1 kdyz nejsme
ziizovatelem zakladnich skol, tak podpofit.

Stejné tak 1 otdzka cizich jazykl na stfednich Skolach je urcité zalezitost, ktera pomize
absolventim potom s uplatnénim na jednotlivych mistech a v praci v pracovnim procesu, na
trhu préce, nicméné uvédomme si, ze ne kazdy ucen, student technickych $kol je nadan na to,
aby mél ty dva cizi jazyky, takze i tam by m¢li mit dal$i moznosti volitelnych pfedmétii, a na
to se podle svého zaméreni také zaméfit.

Tolik asi k tomu Krajskému ak¢énimu planu. Za nas$ klub mohu fici, ze pres ty velké
vyhrady pravé k inkluzi, vzhledem k tomu, Ze vime, Ze to vychazi z Ministerstva Skolstvi a
zZ platné¢ legislativy, pfedpokladame podporu Krajského akéniho planu ve vzdélavani.

Nam. Dolinek: D&kuji. Zeptam se, zda si pani kolegyné piSe jednotlivé prispévky a
bude reagovat souhrnné, nebo zda chce pribézné vyuzit prava predkladatele tisku.

P. Ropkové: Asi ted’ budu jesté prib&zné reagovat.
Nam. Dolinek: Prosim, mate slovo.

P. Ropkovéa: Potom uz to vezmu néjak komplexn¢ na dalsi ptihlasky. Abychom tady
neopakovali dal téma inkluze, myslim si, Zze kdyZ se na to podivate, je to strana 30 a
nasledujici, tak tam skute¢né neni nic proti ni¢emu, nebo pokud je tam néco problematického,
tak bych rada véd¢la, co konkrétné, protoze kdyZ se podivate na ty aktivity, které planujeme,
je tam zejména podpora vzdelavani kariérovych poradcii, navySovani personalnich kapacit
v poradenskych zatizenich. To je urCité potieba, a ono to Upln¢ bezprostiedné nesouvisi
jenom s inkluzi, ale s tim, Ze potfebujeme pracovniky poraden, protoze uz ted’ jsou pietizeni.
Je tam vzdélavani tediteli, zkvalitiovani komunikace s rodi¢i, potom je tam vzdélavani
asistentll pedagoga, je tam podpora realizace bezbariérového zajisténi Skol, takze to je sice
inkluze, nicmén¢ asi se tady vSichni shodneme, ze odstranovat bariéry ve vefejném prostoru je
urcité potieba. Je tam podpora vzdélavani Ceského jazyka u déti s odliSnym matetskym
jazykem.

Tam kdyz se potom podivate na konkrétni aktivity, tak si nemyslim, ze by to m¢l byt
problém i pro ty zastupitele, ktefi maji z n¢jakého divodu s inkluzi problém, protoze ty
aktivity jsou skute¢né potiebné v§eobecné, nejen s ohledem na inkluzi.

Co se tyce specidlnich skol, tam bych rada ujistila pani Semelovou, ze Zadné specialni
Skoly nerusime, rozhodné rusit nebudeme, nebo ja to neplanuji do konce funkéniho obdobi.
Planuji sloucit jesté dvé stfedni Skoly minimaln€, nicméné nebudou to Skoly specialni. Uz
jsme to méli na vyboru.
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Co se ty€e méstskych €asti a dilen, samoziejm¢e se nebranim podpote méstskych ¢asti,
mame celoméstské programy podpory vzdélavani, kam se muzou hlasit i méstské Casti,
nicméné bych rada zdlraznila, Ze chceme jit primarné troSic¢ku jinou cestou, a to zfizeni pravé
polytechnickych hnizd na stfednich Skolach, protoze si myslim, Ze je to potom Uspora
nakladdl, Ze neni efektivni zfizovat néjakou polytechnickou laboratot na kazd¢ zakladni Skole,
ze je naopak lepsi vyuzit naSe stfedni Skoly, kam budou dochazet, vytipovat nékolik stiednich
Skol, kde zfidime polytechnickd hnizda, a do téchto hnizd potom budou dochédzet spadové
zékladni Skoly, a i tim zlepSime spolupraci zakladnich a stiednich Skol. Tam bych rada
primarné $la nastavenim dilen na stfednich $kolach, s tim Ze by tam potom zakladni Skoly
mohly dochazet.

Tolik k pani Semelové. Zbyvajici dotazy uz si sepiSu hromadné, abych nezdrzovala, a
zodpovim potom v zavéreéném slovu. Dékuji.

Nam. Dolinek: Dé&kuji a v tuto chvili pan CiZinsky, prosim.

P. Cifinsky: Dékuji za slovo. Pokladam za politicky neslusné délat z inkluze politické
téma, protoze se obdvam, ze to téma znamend: Milé déti, mili rodice, zbavime vas obtiznych
nebo jinych déti. Zvlast v Praze, protoZze v Praze ma kazdy moznost volby, volby mezi
speciélni Skolou, anebo volby mezi inkluzi. A ta volba vznikd mezi rodi¢i, pedagogy,
specialisty, ktefi se v poradnach stavem kazdého jednotlivého ditéte zabyvaji.

Vlastné musim fict, ze bych nem¢l zaludek na to, vystupovat proti inkluzi, protoze to
vlastné znamena, ze by se zaviela ta moznost, Ze to dit¢ bude vychovavano s ostatnimi détmi.

Nam. Dolinek: Pan zastupitel Prchal.

P. Prchal: D¢kuji. Ono to vypada, jako bychom se rozhodovali o dal$im sméfovani
naseho prazského Skolstvi, coz ale ve skuteCnosti neni pravda, protoze to je v podstaté
rozpracovani vladni skolské politiky pfes ministerstvo, ministerské Skolni politiky do poméra
hl. m. Prahy. Neni moc moznosti na vybér, jakkoli to sméfovani ménit. Mésto obohatilo
koncepce o nékteré prvky, které ja nesporné vitam, celkové mam vyhradé k vladni Skolske
politice a v podstaté ten sytém, ze ¢im méné neurochirurgd, tim vice soustruzniki, to mi
piipadé trochu kratkozraké, zvlaste proto, a to se tykd inkluze, ze tam mimotfadné nadanym
détem neni podle mé vénovana ta péce, i kdyz je to tam zahrnuto, ale neni vénovana péce,
ktera by mohla byt a ktera by ndm ptinésela prave ty neurochirurgy, abych tak fekl.

Na druhou stranu si nemyslim, Ze je to tak fatalni material, Skoly maji velkou
setrvacnost, takze se ani nezastavi, ani ty zmény nejsou tak rychlé, aby zménily vSechno od
samého zdkladu a tpln€ se to promeénilo, takze si myslim, ze ve vysledku jde v podstaté o
material, ktery je pozitivni a ktery podpotim. Dekuji.

Nam. Kislingerova: Dé¢kuji. Dalsi piihlaseny do diskuse je pan Nacher.

P. Nacher: Dé&kuji za slovo, pékné odpoledne. Chtél bych odpovédét Ondrovi
Martanovi. Mam na to podobny nézor jako ty, nicméné kdyz se podivas do materialu KAP,
tak kapitola A6 inkluze je tam skute¢né psana jenom z hlediska toho, co tam byt psano musi
z hlediska zakona. Myslim si, Ze ten KAP ma pifidanou hodnotu pravé v kapitolach, o kterych
byla zminka, to je podpora polytechnického vzdélavani a podpora, rozvoj $kol jako center
dalSiho profesniho rozvoje. Tzn., to jsou ty kapitoly, které se rozvijeji. Ten KAP, samotny
material, proSel asi Ctyfikrat, tuSim, tim vyborem, tzn., Ze jsme ho probirali zleva, zprava,
zespoda, shora, takZe si myslim, ze tak jak je, tak zaroven spliiuje zdkonné pozadavky, a
zéaroven rozviji to, co ta Praha potiebuje. Jestli ti to takhle staci. Dekuji.
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Nam. Kislingerova: Dobie. Nevidim, Ze by se jesté nékdo hlasil do rozpravy. Timto
uzaviram rozpravu a pfistoupime k hlasovani.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 4. Dékuji, navrh byl pfijat.

Prosim, pani kolegyn¢, dalsi tisk, 4781.

P. Ropkova: Poprosila bych o slou¢enou rozpravu k bodim 19/1 — 19/3. Jsou to
vSechno zfizovaci listiny.

Nam. Kislingerova: Dékuji. Hlasujeme nyni o slou¢ené rozprave k nasledujicim tfem
tiskiim. Prosim ted’. Kdo je pro?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0. Dékuji, navrh byl pfijat.

Muizeme piistoupit k projednani. Prosim, pani kolegyn¢.

P. Ropkova: Predkladam navrh na zménu ziizovacich listin tii pfispévkovych
organizaci, z toho se jedna o dva détské domovy. Jedna se spiSe o zmény technického razu,
Zména nazvu, oprava adresy, aktualizace majetku, aktualizace dopliikové cinnosti a u
détskych domovli dochazi k tipraveé véku zletilych osob, kterym je poskytovana péce.

Nam. Kislingerova: Dé&kuji. Ptihlasena do rozpravy je pani zastupitelka Semelova,
prosim.

P. Semelova: D¢kuji. Nemame problém se zménami ziizovacich listin, tak jak jsou
ptedlozeny. Ale v té souvislosti s détskymi domovy na Praze 9 bych se chtéla zeptat na to, o
C¢em jsme tady diskutovali uz v minulosti, a to jsou byty, které jsou pro déti z détskych
domovti, které jsou na pil cesty. Je to na Praze 9. Jestli tyto startovaci byty, nebo jak bych to
nazvala, jestli se budou, tak jak bylo slibeno, dale rozsifovat pro n¢, nebo co s nimi bude dal.

P. Ropkova: Co se ty¢e bytd, nase détské domovy, ono se jedna spiSe o kompetenci
pana radniho Lacka, nicméné nase détské domovy maji svéfeny nékteré byty, které jsou
poskytovany jako startovaci klientiim, takZze pokud je ta zadost ze strany détského domova
ptedlozena, tak ja nemam informaci, ze by pan radni Lacko, resp. ta bytova komise to
zamitala. Ty byty maji détské domovy k dispozici.

Prim. Krnacova: Dc¢Ekuji. Nemdm nikoho piihlaSeného, miizeme pfistoupit
k hlasovani. Protinavrhy nebyly, pane pfedsedo, pokud vim. Vyborng¢.

19/1
Tisk Z - 4781
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace Zakladni Skola a Materska
Skola pri Nemocnici Na Bulovce, Praha 8, Budinova 2

Prim. Krndcova: Prosim, hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl piijat.

Ted’ jsme hlasovali o prvnim z dvou, tzn. 19/1, hlasujeme



40

19/2
Tisk Z - 4815
k navrhu na zménu z¥izovaci listiny p¥ispévkové organizace Détsky domov a Skolni
jidelna, Praha 9 - Dolni Po¢ernice, Narodnich hrdinal

Prim. Krnacova: Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 57 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim dal.

(Jesté jedno hlasovani.)

Nevsimla jsem si. JeS§té mame tfeti hlasovani v sloucené rozprave.

19/3
Tisk Z - 4846
k navrhu na zménu ziizovaci listiny piispévkové organizace Détsky domov a Skolni
jidelna, Praha 9 - Kl&novice, SmrZzovska 77

Prim. Krndcova: Kdo je, prosim, pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 57 Proti: 0 Zdr.: 0.
Ted méame jeste posledni tisk, pani kolegyné.

20
Tisk Z - 4867
k navrhu na dpravu rozpo¢tu béznych vydaji v kap. 0416 na rok 2016 u $kol,
zfizovanych méstskymi ¢astmi hlavniho mésta Prahy

P. Ropkova: Posledni material, tady bych pozadala o stazeni materialu po dohod¢
s pani Javornickou. Tento material — sta¢il souhlas Rady, jednd se pouze o vraceni
nevycerpanych dotaci méstskych ¢asti. Stazeni materialu.

Prim. Krndcovda: Ddme hlasovat o staZzeni materidlu na nadvrh navrhovatelky. Prosim,
hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0. Material byl stazen.
D¢kuji vam a prosila bych pana kolegu Prochazku.

P. Grabein Prochazka: Vazené kolegyné, vazeni kolegové, pieji pékné poledne.
Zacnu se svoji hromadkou. Prvni tisk je tisk pod potadovym ¢islem



41

21
Tisk Z - 4429
k navrhu na zru$eni usneseni Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢. 39/60 ze dne 7. 3. 2002

P. Grabein Prochézka: Tento material je pfedkladan na zakladé usneseni ¢islo 1566
ze dne 21. 6. 2016, a jedna se o navrh dalSiho postupu vyuZiti lokality Neherovska, Na
Spitalce na Gzemi Hanspaulky. Jedna se o projekt bydleni Spitalka v k. 0. Dejvice. Rada hl.
m. Prahy, v bodg III. je citovano usneseni, souhlasila s navrhem na zruseni usneseni ZHMP ¢.
39/60 ze dne 7. 3. 2002 k navrhu obchodniho vyuZiti pozemku v lokalité Neherovska,
Spitalka v k. 0. Dejvice v Praze 6. Souhlasila s tim, Ze dle odstavce V. bodu 2.1 usneseni
Rady hl. m. Prahy z 21. 6. 2016 bude realizovano na zastavbu této lokality nové vybérové
fizeni.

Tento projekt uz ma pomérné dlouhou historii a vlastni uzemni fizeni, které zapocalo
v roce 2003, nebylo dosud ukonéeno ve prospéch vlastnika nemovitosti, a to predevsim
v pravomocném Uzemnim rozhodnuti, které by nebylo napadnuté Zalobami.

VZdy doSlo knespravnému tufednimu postupu. Nékteré chyby se objevily pfi
vyvéSovani, bylo poukdzdno na chybu pii pouziti pravniho pifedpisu, chybu ve formé
rozhodovéni atd. Také vinou obstrukéniho jednani obcanského sdruzeni Pro Hanspaulku,
které je proti jakémukoliv rozhodnuti ve véci tohoto projektu, vzdy podalo odvolani, ptipadné
jeste bylo napadano dalSimi zalobami.

S ohledem na tyto shora uvedené skutecCnosti je ziejmé, ze bez aktivni spoluprace a
konstruktivniho jednani s ob¢anskym sdruzenim Pro Hanspaulku neni mozné dale prosazovat
realizaci projektu Bydleni Spitalka v nezménéné podobé.

S odkazem na dopis ob¢anského sdruzeni Pro Hanspaulku adresovany panu radnimu
ing. Michalu Haskovi v minulé dob¢ je zfejmé, ze i obCanské sdruzeni Pro Hanspaulku chce
ve véci jednat s cilem najit spolecné feSeni. Sdruzeni pozaduje zahajit seridzni rozhovory o
budoucim funkénim vyuziti ptedmétnych pozemkl tak, aby byl uspokojen zdjem obcani,
jejichz piirozenym a zakonnym vlastnictvim prazska zelen je, ale aby byl uspokojen
ekonomicky zajem hl. mésta Prahy tak, aby bylo mozné financni prostiedky za ptipadny
prodej mensi ¢asti izemi pouzit pro vybudovani parku dle pfedstav obCanii nejen Hanspaulky,
Baby a Bubence, ale ob¢anii celé Prahy.

Obcanské sdruzeni pro Hanspaulku konkrétn€ pozaduje, aby na vétSiné predmétnych
pozemki, coz je zhruba asi 85 % tohoto izemi, byl ztizen ptirodné podobny park dle spolecné
dohodnuté studie a dle dohodnutych zasad. Proto v tomto materialu, ktery zde predkladam, je
navrhovano, aby tady bylo realizovano nové vybérové fizeni s tim, Ze by tam byly zachovany
nékteré tyto pozadavky véetné 85 % vyuzitelnosti izemi pro park v této lokalité.

Deékuji a prosim o dotazy.

Prim. Krnacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Hlasujeme. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 54. Proti: 0. Zdr. 4.

Tisk byl schvalen.
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22
Tisk Z - 4770
k navrhu na majetkové vyporadani nemovitych véci se Stredoceskym krajem,
beziaplatné nabyti hl. m. Prahou od Stredoceského kraje v k. u. Kreslice,
Piedni Kopanina, Radotin, Ruzyné, Sobin, I'Jjezd u Priithonic, beziplatny prevod
id. 1/20 nemovitych véci v k. u. Staré Mésto z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy
do vlastnictvi Stfedoceského kraje

Prim. Krndcova: Prosim dal.

P. Grabein Prochazka: Dé&kuji. Dal§im tiskem pod pofadovym ¢islem 22 je navrh na
vypofadani nemovitych véci mezi hl. méstem Prahou a StiedoCeskym krajem formou
bezuplatnych prevodu.

Jednd se zde o objekt v Husové ulici ¢islo 156. V tomto piipadé nemusely byt
zpracovany znalecké posudky, ale vychazelo se z acetnich hodnot pozemki a budov, tak jak
to zakon stanovi. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Hlasujeme. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52. Proti: 0. Zdr. 0
Tisk byl schvalen.

23
Tisk Z - 4886
k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se méni obecné zavazna vyhlaska
¢. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut
hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisi, svéreni spravy véci z vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy méstskym c¢astem
Praha 6, Praha 7, Praha 10, Praha 12 a odejmuti spravy svéfenych véci z vlastnictvi
hlavniho mésta Prahy méstskym ¢astem Praha 3,
Praha 4, Praha 5, Praha 14, Praha - Béchovice a Praha - Zbraslav
MC Praha 6 (pozemKy v k. i. Bfevnov)
MC Praha 7 (pozemek v k. ii. HoleSovice)
MC Praha 10 (pozemky v k. 1. Stra$nice)
MC Praha 12 (pozemKy v k. ii. Modiany)
MC Praha 3 (pozemKy v k. . Zizkov)
MC Praha 4 (pozemky v K. . Branik)
MC Praha 5 (pozemKy v k. ii. Smichov)
MC Praha 14 (pozemky v k. ii. Cerny Most, k. {i. Hostavice)
MC Praha — Béchovice (stavba vefejného osvétleni v k. . Béchovice)
MC Praha — Reporyje (pozemek v k. ti. Reporyje)
MC Praha - Zbraslav (pozemek v k. . Lahovice)

Prim. Krndcova: Prosim dal.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Pod pofadovym ¢islem 23 se jedna o material tykajici
se svéfeni spravy véci na zaklad¢ zadosti méstské ¢asti. V tomto pripad¢ material fesi svéfeni
véci z vlastnictvi hl. mésta Prahy do spravy MC Praha 3, Praha 4, Praha 5, Praha 6, Praha 7,
Praha 10, Praha 12, Praha 14, Praha — B&chovice, Praha — Reporyje a Praha — Zbraslav.
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Prim. Krnacova: Dekuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Hlasujeme. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 55. Proti: 0. Zdr. 0.

Tisk byl pfijat.

24/1
Tisk Z - 4661
k navrhu na uzavieni soudniho smiru - pozemky k. u. Reporyje

Prim. Krndcova: Prosim.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Nasledné bych poprosil o slouceni rozpravy u tiskl
pod pofadovym Cislem 24/1 a 24/2.

Prim. Krnacova: Slucujeme rozpravu. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53. Proti: 0. Zdr. 0.

Rozprava je slouc¢end. Prosim, pokracujte.

P. Grabein Prochazka: U obou téchto tiskt se jedna o navrh uzavieni soudniho smiru.
VZdy to bylo na zakladé doporuceni advokatni kancelafe zastupujici hl. mésto Praha v téchto
sporech. V prvnim pfipadé se jedna o spor mezi hl. m. Prahou a fyzickymi osobami, kde
v minulosti dochazelo k duplicitnimu vlastnictvi.

Ve druhém piipad¢ se jedna o spor mezi hl. m. Prahou a fyzickymi osobami. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Otevirdm rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Hlasujeme o tisku pod potadovym cCislem 24/1. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45. Proti: 0. Zdr. 8

Tisk byl schvalen.

24/2
Tisk Z - 4651
k navrhu na uzavieni soudniho smiru - pozemek parec. ¢. 404/15 k. . Vinor

Prim. Krnacova: Nyni hlasujeme o tisku pod poradovym cislem 24/2.
Kdo je pro: proti? Zdrzel se?

Pro: 45. Proti: 0. Zdr. 8.

Tisk byl schvalen.

Prim. Krndcova: Prosim dal.

P. Grabein Prochézka: Dékuji. Nasledné bych prosil o slouceni tiskii pod potradovym
Cislem 25/1a 25/2.
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Prim. Krndacova: Hlasujeme o slouc¢eni rozpravy. Prosim, hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53. Proti: 0. Zdr. 0.

Rozprava sloucena.

P. Grabein Prochazka: U tisku pod pofadovym c¢islem 25/1 vtomto materialu je
navth na sménu pozemkid. Materidl je zpracovan na zakladé Zzédosti o sménu od
Arcibiskupstvi prazského z dtivodu narovnani vlastnickych vztaha.

Ve druhém piipadé je predkladdn ndvrh na majetkopravni vypofadani sménou
nemovitosti mezi hl. méstem Prahou a Utadem pro zastupovani statu ve vécech majetkovych.
Zde se jedna vlastné o prvni velkou sménu ze seznamu navrzenych nemovitosti mezi t€mito
institucemi s tim, ze pokud bude tato sména schvalena, tak pocitame s tim, Ze se v téchto
sménach bude pokracovat v n€kolika dalSich vinach. Zde se jednd o prvni vEétsi sménu mezi
obéma institucemi.

Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu. Hlési se pan zastupitel Novotny. Prosim,
mate slovo. Prosim klid v sale.

P. Véaclav Novotny: Hezky dobry den jesté jednou. Rad bych diskutoval k bodu
poradové cCislo 25/2 — tisk 4838. Ta smeéna, ktera tady byla tak decentné¢ uvedena, aniz
bychom si popsali, 0 co se adresné jedna, tak to prosim pékné¢ my poskytujeme statu nas
objekt na Mal¢ Strané na Kampé. Pomérné rozsahly objekt s nadvoiim, konsolidovany dim
Vv tésném sousedstvi Muzea Franze Kafky. Objekt, ktery bezesporu ma svoji hodnotu
historickou, umisténim, a to za ucelem, aby stat ho piedal Ministerstvu financi, kterému se
nedostava pro narastajici pocty ufedniki vhodnych prostor.

Vsem doporucuji sobotni prochézku, projit se na Kampu. Uvidime, Ze ten bardk
cihelny je celkem slusny bardk. No a co my za to dostdvame pékného? Mnoho véci vSude
mozné. Odcituji: zachod zdény bez Zumpy, Zumpa zdéna z cihel, drendZ z palenych trubek,
zemni sklep. To vSechno prosim pékné v katastru Jinonice. A mnoho dalSich potiebnych véci,
které bezesporu mésto potiebuje a touzi po nich, protoze bez zachodu zdéné¢ho bez zumpy
urcité nemizeme existovat.

Jediné, co stoji za fe€ je aredl Zakladni Skoly v Jahodové, ptfesnéji feceno Cast aredlu
Zakladni Skoly v Jahodové ulici na Praze 10 na Zahradnaku, protoze ¢ast toho arealu jiz
vlastnime. Ono se to jmenuje areal z&kladni Skoly, fakticky tam Z&dna zé&kladni Skola neni.
V soucasné dob¢ je tam Vyss§i odborna skola socialné pravni.

Ptal jsem se na Praze 10, jestli tak zoufale touZi po aredlu Zakladni Skoly v Jahodové.
Netouzi. Snazili jsme se zeptat Vys$8i odborné Skoly socialn¢ pravni. Nevypada to, ze by
né&jaky impuls k této sméné z nich vychazel.

A tak mi pfipada, Zze my prost¢ davame svou pcknou dobrou kvalitni bonitni
nemovitost na Kampé za fadu véci, které ale viilbec nepotfebujeme. A ta sména mi piijde byt
naprosto neadekvatni. Rozhodn¢ pro ni nebudu hlasovat. A mam pocit, ze pokud ¢lovék nema
mit n¢jaké opletacky ohledné adekvéatnosti té smény, tak je na uvazeni kazdého ze zastupiteld,
jestli pro to hlasovat bude.

Dé&kuji.

Prim. Krndcova: Pan kolega Nouza.
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P. Nouza: Dé¢kuji. Ja to, pani primatorko, nebudu prodluzovat. Jenom jsem reagoval
na pana kolegu Novotného i na to, jak se na ten tisk ted’ dival —

Prim. Krnacova: Pane kolego, vy huhnate, ja vdm nerozumim.

P. Nouza: Ja zvySim hlas v tom piipadé, omlouvam se.

Jak jsem mél dojem z pohledu pana radniho Prochazky, ze tyhle véci, které pan kolega
Novotny jmenoval, tak mu tfeba nebyly znamy. Kdyz by zvazil tu véc, ze bychom to tieba
mobhli projednat na jiném Zastupitelstvu, bylo by moZna dobré se s tim seznamit.

Nicméné si myslim, ze tady jsme dlouhé dopoledne travili na tom, jak mésto se ma
chovat ve véci izemniho plédnovani, stejné¢ tak si myslim, Ze mésto by se mélo chovat
rozumn¢é ve veci nakladadni se svym majetkem. Moznd by stilo za tivahu néco s tou
nemovitosti podniknout nebo ji v celém spole¢ném podniku nabidnout k provozovani. Ta
sména mi také nepfipada aplné jaksi vyvazena.

Dékuji.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pani kolegyné Udzenija.

P. UdZenija: Ja bych se rada pripojila ke kolegiim z TOP 09 a tekla za klub ODS, ze
také nepodpoiime tento tisk, protoZze moc dobfe vim, kterd je to nemovitost. Byla jsem se tam
nékolikrat podivat. Je to jedna z lukrativnich nemovitosti, které ma hl. mésto Praha, byt’ by
m¢la projit rekonstrukci. Dokonce se tam uvazovalo o n¢jakém kulturnim vyuziti atd.

A ted jsem uplné v Soku, Ze hlavni mésto se vzdava a dava tuto nemovitost za to, co
tady jmenoval kolega Novotny. Tak prosim moc, zvazte to, protoZze zrovna tato nemovitost,
jeden ze skvosti, které ma hlavni mésto na takovém misté a v takové rozloze, Ze opravdu by
hlavni mésto umélo stim naloZit. Anebo kdyZz uZz jsme u toho, kdyZz by ji opravdu
nepotiebovalo hlavni mésto, tak ji prodat. A vim, Ze znalecké posudky se tenkrat opravdu
odhadovaly v fadech n¢kolika desitek milionti az sto milioni véetné pozemki.

Tak prosim, nepodpoime tento tisk, protoze to neni dobte pfipravené. Dekuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Uzavirdm rozpravu. Zaveérené slovo prosim.

P. Grabein Prochazka: D¢kuji, urcité na to budu reagovat. Jenom prvni pfipominka.
Samoziejmé ten tisk zahrnuje celou fadu nemovitosti, byla to nékolikamésic¢ni prace, protoze
to neni Upln¢ jednoduché toto vSechno zprocesovat. To, Ze se to podafilo, tak si myslim, ze to
byla zasluha i odboru majetku, ktery na tom odpracoval opravdu hodné ¢asu.

Jak tady ftikal pan kolega Novotny, ja stim souhlasim. Ta nemovitost je skute¢né
skvost. Ta nemovitost skutecné¢ méa hodnotu hodné desitek milionti korun bezesporu. My jsme
o tom vedli i jednani ¢asteéné jakoby smérem k Praze 1, protoze takového majetku se ne
kazdy rad vzdava, nechci fict zbavuje, ale skute¢né vzdava. Takze v kazdém piipadé, pokud
se jedna o tuto nemovitost, tak souhlasim s tim, Ze to nebylo jednoduché feseni.

Druha véc je, Ze se dneska snazime — a myslim, Ze k tomu pfispé&je i budouci nebo uz
ted’ vlastné pomalu startovana pasportizace — 0 to, abychom skute¢né dokazali 1épe nakladat
s majetkem hl. mésta Prahy. KdyZ se podivate na budovy, které vlastnime a v jakém jsou dnes
stavu, jakym zpisobem jsou vyuzivany resp. nevyuzivany, tak casto je to skutecné péce
hospodare zalostny pohled, protoze mame spoustu lukrativnich prostor, které jsou bud’to
prazdné, nebo nemaji jeSté n¢jaké vyuziti, nebo dokonce nemaji ani — feknéme — néjakou
ideovou myslenku, jak je do budoucna budeme vyuZivat.
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A tady v tomto pripadé jsem fikal, Ze jsme ty smény neukondili, Zze ty smény budou
pokracovat. A v téch dalSich sménach my zadame obracené stat o to, aby nam ptevedl nekteré
nemovitosti ptimo na Praze 1, pfimo v centru, které souvisi s naSimi nemovitostmi, a kde
bychom opét radi ziskali tyto prostory my. Tato jednéani jsou vedena pomérné uspeésné a
vetim, ze je dotdhneme i do zdarného konce.

Jinymi slovy chci fict, ze v rdmci jedné smény samoziejmé je mozné vytdhnout ty
nejlukrativnéj$i objekty na jedné strané a ten nejméné zajimavy na druhé strané. Ale
v okamZiku, kdy si to porovname jako celek, tak ja si myslim, ze ve finale urcité hlavni mésto
Praha na tom nebude bito. Dékuji.

25/1
Tisk Z - 4690
k navrhu smény ¢asti pozemku parec. €. 117/1 v k. 4. Nové Mésto ve vlastnictvi
Arcibiskupstvi prazského za ¢ast pozemku parc. ¢. 2326
v k. u. Nové Mésto ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krndcovd: Dékuji. Takze mtizeme ptistoupit k hlasovani.
Budeme hlasovat nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 37. Proti: 7. Zdr. 9.

Tisk byl pfijat.

25/2
Tisk Z - 4838
k navrhu na zruSeni usneseni ZHMP ¢.11/48 ze dne 29. 11. 2007 a k navrhu
smény pozemki parec. ¢. 2078/166, 2078/167, 2078/168, 2078/198, 2078/199, 2078/229,
2078/323, 2078/394 v k. u. Zabéhlice, parc. ¢. 44, 47, 48/1, 48/3, 49/1
3723/7 v k. 1. Liben, parc. & 1763 v k. 1. Jinonice ve vlastnictvi Ceské republiky,
prislusnost hospodaf¥it s majetkem statu: Uiad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych, ICO: 69797111, se sidlem Rasinovo nab¥eZi 390/42, Praha 2,
za pozemKky parc. ¢. 723/5,723/6 v k. G. Mala Strana ve vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krndcovd: Nyni hlasujeme o tisku pod poradovym ¢islem 25/2.
Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 34. Proti: 13. Zdr. 10.

Tisk byl piijat. Prosim dal.

P. Grabein Prochéazka: Dé&kuji. Nasledné bych poprosil o slouéeni tiskd pod
poradovym ¢islem 26/1 az 26/6.

Prim. Krndacova: Slucujeme rozpravu. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53. Proti: 0. Zdr. 1.

Slouc¢ena rozprava.

P. Grabein Prochazka: V téchto tiscich se jedna o uplatné nabyti do vlastnictvi hl.
meésta Prahy.

) U prvniho tisku 26/1 je ptedkladano ke schvaleni uplatné nabyti pozemku z vlastnictvi
Ceskych drah do vlastnictvi hl. m. Prahy.

U tisku 26/2 se jedna o nabyti pozemkt ve Strasnicich o vymeéte 428 m2.
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V tisku 26/3 je to v k. 1. Jesenice. 26/4 vyméra 106 m2 v k. 0. Kyje.

26/5 uplatné nabyti vefejného osvétleni vCetné propojovaciho vedeni a vodovodniho
fadu v Hostivafi.

26/6 uplatné nabyti ¢asti pozemku v K. 0. Troja z vlastnictvi Ceské republiky.

Dékuji.

Prim. Krndcova: Dékuji vam. Oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu.
Prosim, vénujte nyni pozornost hlasovani. Budeme nyni celkem svizné hlasovat.

Hlasujeme nyni o tisku pod potadovym cislem 26/1.

26/1
Tisk Z - 4570
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 2996/1 k. 1. Libei a id. 3/5 pozemku
parc. & 2996/9 a parc. & 2996/10 v k. 1. Libei z vlastnictvi Ceské drahy, a. s.
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 54. Proti: 0. Zdr. 0.

Tisk byl pfijat.

Hlasujeme o tisku pod potadovym cislem 26/2.

26/2
Tisk Z - 4685
k navrhu na dplatné nabyti pozemku parc. ¢. 1570/4 v k. u. StrasSnice
do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 52. Proti: 0. Zdr. 0.
Tisk byl piijat.

26/3
Tisk Z - 4818
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parc. ¢. 118/184 v k. u. Jesenice u Prahy
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni o tisku pod potfadovym cCislem 26/3.
Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 50. Proti: 0. Zdr. 0.

Tisk byl ptijat.
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26/4
Tisk Z - 4700
k navrhu na uplatné nabyti pozemku parec. €. 84/5 v k. u. Kyje
do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: A 26/4 hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53. Proti: 0. Zdr. 0.

Tisk byl piijat.

26/5
Tisk Z - 4354
k navrhu na uplatné nabyti verejného osvétleni véetné propojovaciho vedeni
a vodovodniho Fadu v ul. Haliv statek v k. 4. Hostivar
z vlastnictvi Erenika, s.r.o., do vlastnictvi hl. m. Prahy a bezlplatné nabyti
prejezdu pres chodnik v ul. Prazska v k. U.
Hostivar z vlastnictvi Erenika, s.r.o., do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: A 26/5.

Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 49. Proti: 0. Zdr. 0.

Tisk byl pfijat.

26/6
Tisk Z - 4665
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP €.17/37 ze dne 26. 5. 2016 k navrhu
na uplatné nabyti ¢asti pozemku parc. €. 1403/1 k. u. Troja
z vlastnictvi Ceské republiky p¥islu$nost hospodafit s majetkem statu
pro Statni pozemkovy urad do vlastnictvi hlavniho
mésta Prahy dle zakona ¢. 503/2012 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisi

Prim. Krnacova: A posledni 26/6.

Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 52. Proti: 0. Zdr. 0.

Tisk byl piijat.

Prosim dal.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Dale bych poprosil o slouéeni rozpravy k tiskim 27/1
- 27/15.

Prim. Krnacova: Hlasujeme o slouceni rozpravy.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Rozprava sloucena.
Prosim, pokracujte.
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P. Grabein Prochézka: Dékuji. U vSech téchto tiski se jedna o bezliplatné nabyti do
vlastnictvi hl. m. Prahy. Jedna se nejenom o pozemky, ale Casto se jedna o komunikace,
kanalizace, vetejné osvétleni, vodni dila, asi nebudu ptedc¢itat k jednotlivym tiskiim pfesné, o

co se jednd. Pokud byste m¢li n&jaky dotaz, jsem piipraven ho zodpovédet. Poprosim o
dotazy.

Prim. Krndcova: Deékuji. Oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu. Budeme nyni
hlasovat o patnacti tiscich, vénujte tomu pozornost. Hlasujeme

27/1
Tisk Z - 4699
k navrhu na bezhplatné nabyti id.1/5 pozemku parc. ¢. 1455 v k. 4. Dube¢ a pozemku
parc. ¢. 1947/16 v k. U. Kamyk ve vlastnictvi
Ceské republiky, p¥islusnost hospodaf¥it: Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych, ICO 69797111, se sidlem Raginovo
nabrezi 390/42, Praha 2 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

27/2
Tisk Z - 4689
k navrhu na beziplatné nabyti pozemki v k. U. Krélovice, Kyje, Lipence, Nebusice,
Pi‘edni Kopanina a Vyso&any z vlastnictvi Ceské republiky, p¥islu$nost hospodafit s
majetkem statu pro Statni pozemkovy uiad, ICO: 01312774 do vlastnictvi hlavniho
mésta Prahy dle § 7 zakona ¢. 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém tradu a o zméné
nékterych souvisejicich zakonii, ve znéni pozdéjSich predpisi

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Hlasujeme

27/3
Tisk Z - 4750
k navrhu na beziiplatné nabyti pozemkii v k. . Dablice, Troja, Uh¥inéves a Vysocany z
vlastnictvi Ceské republiky, piislu$nost hospoda¥it s majetkem stitu pro Statni
pozemkovy tFad, ICO: 01312774 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy dle § 7 zakona ¢&.
503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém tiadu a o zméné nékterych souvisejicich zakoni,
ve znéni pozdéjSich predpist

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme
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27/4
Tisk Z - 4658
k navrhu na beziplatné nabyti pozemku parc. ¢. 404/18 v k. . Vinof ve vlastnictvi
Ceské republiky, p¥islusnost hospoda¥it: Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych, ICO 69797111, se sidlem RaSinovo nab¥eZi 390/42, Praha 2 do vlastnictvi
hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

27/5
Tisk Z - 4659
k navrhu na beziplatné nabyti chodniku, dopravniho znaceni a upravené komunikace v
k. 0. Vinohrady z vlastnictvi Rezidence U Muzea a. s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

27/6
Tisk Z - 4740
k navrhu na beziplatné nabyti komunikaci v¢. jejich soucasti a prisluSenstvi a pozemkii
v k. U. Vokovice z vlastnictvi Skanska Reality a. s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

2717
Tisk Z - 4780
k navrhu na beziplatné nabyti dest’ové kanalizace v¢. retencni nadrze v k. 4. Zabéhlice
z vlastnictvi Kaskady u Botice a. s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme
27/8
Tisk Z - 4745
k navrhu na beziplatné nabyti vodnich dél a vefejného osvétleni v k. i. Dolni Pocernice
Z vlastnictvi Pocernice I s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme
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27/9
Tisk Z - 4682
k navrhu na beziplatné nabyti vodnich dél a iprav komunikace v k. 4. Zabéhlice z
vlastnictvi GEOSAN STAVEBNI a. s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

27/10
Tisk Z - 4739
k navrhu na bezuplatné nabyti veiejného osvétleni v k. i. Dolni Po¢ernice z vlastnictvi
Real-Treuhand Reality s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

27/11
Tisk Z - 4674
k navrhu na beziplatné nabyti vefejného osvétleni v k. . Reporyje z vlastnictvi
Druzstva Nad Muslovkou do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

27/12
Tisk Z - 4657
k navrhu na beziplatné nabyti vefejného osvétleni véetné kabelového vedeni v k. 1.
Pitkovice z vlastnictvi CENTRAL GROUP Dablice s.r.o. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

27/13
Tisk Z - 4757

k navrhu na beziplatné nabyti vodniho dila, ¢erpaci stanice a pozemku v k. 1. Ujezd u
Priihonic z vlastnictvi JMH Development, a. s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme
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27/14
Tisk Z - 4574
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 827/236 ost. plocha, ost. komunikace o
vymére 95 m2 v k. a.Bohnice, parc. ¢. 4034/7 ost. plocha, ost. komunikace o vymére 168
m2 v k. 4. Dejvice, parc. ¢. 2869/185 ost. plocha, ost. komunikace o vymére 322 m2 v k.
u. Kr¢, parc. €. 10/10 ost. plocha, ost. komunikace o vymére 110 m2 v k. u. MaleSice,
parc. €. 930/19 ost. plocha, ost. komunikace o vymére 150 m2 v k. 4. MaleSice, parc. ¢.
265/2 ost. plocha, ost. komunikace o vymére 415 m2 v k. . Modrany, parc. ¢. 4789/3 ost.
plocha, silnice o vymére 1453 m2 v k. . Modiany, parec. €. 987/23 ost. plocha, silnice o
vymére 576 m2 v k. u. Satalice, parc. ¢. 1382/1 ost. plocha, ost. komunikace o vymére 147
m2 v k. 4. VrSovice a parc. €. 18 ost. plocha, silnice 0 vyméie 18 m2 v k. u. Zabéhlice z
vlastnictvi CR - pravo hospoda¥eni s majetkem statu Ceské energetické zavody, statni
podnik ,,v likvidaci“, do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Naposledy hlasujeme

27/15
Tisk Z - 4758
k navrhu na beziplatné nabyti pozemkii parc. ¢. 3184/6, parc. €. 3736 , parc. ¢. 3815,

parc. & 3816, parc. & 3919/1, parc. & 3919/3 v k. 6. Ujezd nad lesy ve vlastnictvi Ceské
republiky, pFislu$nost hospodaf¥it: U¥ad pro zastupovini statu ve vécech majetkovych,
ICO 69797111, se sidlem Rasinovo nabieZi 390/42, Praha 2 do vlastnictvi hl. m. Prahy

Prim. Krnacova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 52 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Prosim dal.
28/1
Tisk Z - 3581
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 1848/11 v k. u. Michle,
obec Praha o vymere 1426 m2
TISK BYL STAZEN

P. Grabein Prochazka: Dé&kuji. A nasledné bych poprosil o slouceni rozpravy
k tiskiim pod pofadovymi ¢isly 28/2 — 28/7.

Prim. Krndacova: Slucujeme rozpravu, hlasujeme o slucovani rozpravy.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 5. Rozprava byla sloucena.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. U tiskt 28/2 - 28/7 se vzdy jedna o uplatny pievod
pozemkt. Je to bud’ uplatny prevod pozemkii mezi hl. m. Prahou a fyzickymi osobami,
Vv jednom piipadé tam jde o pievod ve prospéch Protonového terapeutického centra, kde se
jedna o pozemek, na kterém toto centrum piimo stoji. Je tam jeste ¢ast pozemkd, kterd se jim
dava do pronajmu. Pak jsou tam dva pozemky 28/6, 28/7, které jdou v oblasti Hodkovicek a
Hostivaie opét do vlastnictvi, v prvnim pfipadé spolec¢nosti Lysiny, coZ je pravnicky subjekt,
v druhém piipadé je to také pravnicky subjekt, spole¢nost AT Stav. Prosim o dotazy. D&kuji.
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Prim. Krndacova: Oteviram rozpravu. Hlasi se pan zastupitel Ferjencik, prosim.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Ja bych se chtél zeptat na tisk 28/7. Tam prodadvame
stavebni parcelu za 13 mil. V zasadé nemam zadné vyhrady k procesu, jakym to celé probih4,
ale nejsem si jisty, jestli je vécné rozumné tu parcelu ted’ prodavat, predevsim z toho divodu,
7e ona je ve vilové zastavbé, a pokud se nemylim, Metropolitni plan tam pocita s vilovou
zastavbou, ale stavajici plan tam umoziuje podstatné vyssi stavby. A kdyz to ted’ prodame,
samoziejmeé tém lidem za vilkami vyroste panelak. Tak tim si nejsem uplné¢ jisty.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Hriza.

P. Hriiza: Chtél bych jenom potvrdit dlouhodobé znamé stanovisko klubu KSCM. To
co tikali Pirati k bodu 28/7, to samoziejmé stejny nazor k tomuto tisku, k tomuto navrhu
mame i my. Navic se tam vtomto piipadé prodava za nejvyssi nabidku s. r. o., tj.
podnikatelskému subjektu. V jinych ptipadech, tusim kupfikladu u bodu 28/1, tak to je prevod
na CPI Reality, a my jsme toho nazoru, ze Praha by méla maximalné vyuzivat forem
prondjmu ¢i jinych zptsob, tak aby si zachovala vlastnictvi a dlouhodoby piijem, byt ten
prondjem muze v takovych situacich byt i na del§i dobu. Ale Praha by se neméla tak masivné
zbavovat svého majetku, protoZe to, co se stalo na mnohych méstskych ¢astech...

Prim. Krnacovd: Pane zastupiteli, 8/1 je stazen. Paklize se vyjadiujete k tomuto bodu.
Ten se nehlasuje.

P. Hriiza: DEkuji za toto, to jsem nezaregistroval, dékuji za informaci. Nicméné tyka
se to i jinych bodu, tam plati nase obecné hledisko v tom sméru, ze Praha by si méla majetek
maximaln¢ ponechavat, aby nedoslo k tomu, co se stalo na méstskych castech, kdy rada
mestskych ¢asti dnes jiz nema pozemky svéfené k tomu, aby mohli realizovat funkce
samospravy od vystavby Skolek az po mnoho dalSich pottebnych aktivit, takze my jsme
vV tomto sméru velmi konzervativni, a budeme stejnou pozici zastavat i u téch bodu, které jsou
predkladany a které budou predmétem hlasovani. Dékuji.

Prim. Krndcova: Pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: Mam jenom pocit, Ze nezazn¢lo v uvodnim slové pana radniho, Ze bod
28/7, tzn. hostivarsky pozemek, neni koaliéni navrh. Tzn., my se u tohoto materialu
zdrzujeme hlasovani. Dékuji.

Prim. Krnacova: D¢kuji. Byla jsem pozadana panem piedsedou klubu Haskem,
abychom pfed hlasovanim udélali pétiminutovou prestavku, tak tim padem rozprava je
uzaviena a zavérecné slovo chce pan kolega. Prosim, a poté budeme mit pétiminutovou
ptestavku pted hlasovanim. Dékuji.

P. Grabein Prochazka: Dékuji. Jenom bych k tomu poslednimu 28/7 rad fekl par slov.
Souhlasim s tim, ma pravdu pan Stropnicky, Zze se nejedna o koali¢ni navrh, a jinak ona tato
zaleZitost je komplikovand v jedné véci, protoze tady probéhlo klasické vybérové fizeni. To
vybérové tizeni probehlo v souladu se vSemi podminkami. Byl vyhlaSen vitéz, byl vyhlasen
vitéz, spolecnost, kterd predlozila nejvyssi cenovou nabidku, a tato nabidka nikdy nebyla
zpochybnéna. Navic tento Zadatel slozil kauci, ktera dodneska, tuSim, je néco pfes milion
korun, je zde na hl. m. Praze.
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BohuZel doSlo k tomu, Ze tento proces trva uz vice nez rok. My jsme tam byli i pod
urcitymi terminy, a ja kdyz jsem tuto zalezitost zdédil, tak ted’ jsme pted situaci, kdy bud’ na
jedné strané¢ budeme akceptovat veSkeré podminky, které my jsme nastavili, které byly
splnény, a ten vitéz v nicem neporusil ani procesné, ani z hlediska nabidky néjaky bod, ktery
by nés opraviioval k tomu, abychom ho vylouc¢ili. Na druhé strané je samoziejmé pravem
tohoto zastupitelského sboru, aby tuto nabidku piijal, nebo nepiijal.

Nechal jsem si k tomu vypracovat jesté pravni stanovisko, které mi fikalo, ze v pripadée
ze bychom neschvalili tento Uplatny ptevod, tak ze 1ze oCekavat, ze ze strany vitéze muze byt
Praha zazalovana, at’ uz v oblasti, feknéme, zmatfeného zaméru investi¢niho, anebo v tom, Ze
jsme mu tady drzeli tak dlouho kauci, ackoli byl vitézem tohoto fizeni.

Faktem je, Ze pozemek, ktery tam je, ziejmé z hlediska zastavby, ktera tam bude, tak
bude uplné jina, nez je zastavba okolni. Takze je ted’ jako by pIn¢ v rukach tohoto
zastupitelskeho sboru, aby rozhodl, jak se k této situaci postavi. Dékuji.

Prim. Krndacova: Dobte, to bylo zavérecné slovo. Vyhlasuji pétiminutovou piestdvku
pied hlasovanim. Prosim o dochvilnost, protoze dneska to mame troSku komplikované.
Dékuji.

(Jednani preruseno 12,55 — 13.01 hodin.)

Prim. Krnacova: Kolegové, prosim, bud'te tak hodni a pojd'me k hlasovani, protoze
nas jesté ¢eka celkem komplikovana operace, preruSovani, za¢inani a znovu prerusovani, tak
prosim pékné, pojd'me si tento bod ukoncit. VSichni jsou na svych mistech, pevné vétim, ze
ano. Dobie. MiiZzeme piistoupit k hlasovani jednotlivych — sekvence 28.

Budeme hlasovat nyni o tisku 28/2, protoze 28/1 bylo stazeno. Za¢iname hlasovanim o
bodu 28/2.

28/2
Tisk Z - 3861
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 1750/4 v k. u. Branik

Prim. Krndcova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 4 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Hlasujeme
28/3
Tisk Z - 4571
k navrhu tplatného prevodu ¢asti pozemku parc. €. 345 a pozemku 340/5, vSe v k. u.
Branik

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme
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28/4
Tisk Z - 4582
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 484 v€etné stavby technické vybavenosti,
vse v k. 0. Klanovice

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 4 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

28/5
Tisk Z - 3431
k navrhu na uplatny pievod pozemku parc. ¢. 351/7 a ¢asti pozemku parec. €. 351/1, parc.
¢. 351/3 a parec. €. 3735 o celkové vymére 5 614 m2 vSe v k. u. Liben

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 46 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

28/6
Tisk Z - 4622
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 852/95 v k. u. Hodkovi¢ky, obec Praha

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 34 Proti: 4 Zdr.: 9. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

28/7
Tisk Z - 4335
k navrhu na uplatny prevod pozemkii parc. ¢. 504/2 a 504/14 v k. 4. Hostivar

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 19 Proti: 4 Zdr.: 13. Tisk nebyl pfijat.

P. Grabein Prochazka: Dékuji, pé€kné odpoledne.

28/8
Tisk Z - 4558
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 3787 /2 o vymere 12 m2 k. u. Liben
TISK BYL STAZEN

28/9
Tisk Z - 4632
k navrhu na uplatny prevod pozemku parc. ¢. 3691/5 o vymere 17 m2 k. u. Liben
TISK BYL STAZEN
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Prim. Krndcova: Tim padem jsme skonCili pana kolegu Prochazku. Davejte ted’
pozor.

Déamy a panové, vyuzivam nyni ustanoveni ¢l. 20 Jednaciho fadu ZHMP a prohlasu;ji
21. zasedani ZHMP za prerusené.

Soucasn¢ svolavam dalsi pokracovani 21. zasedani ZHMP na dneSni den, a to po
zahdjeni a preruSeni 22. zasedani ZHMP. Dékuji.

(Jednani preruseno 13.05 — 13.08 hodin)

Prim. Krndacova: Zahajuji tedy ctvrté pokraCovani preruseného 21. zasedani
Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, a to v ramci tietiho jednaciho dne tohoto jednani
Zastupitelstva.

Podle prezence je pfitomna nadpolovicni vétSina ¢lenti Zastupitelstva hl. m. Prahy, a
proto je Zastupitelstvo schopno se usnaset.

Pribéh naSeho jednani je standardné prendsen v pfimém pienosu na internetové adrese
www.praha.eu

Mame stanovené ovéfovatele zapisu, zvolen névrhovy vybor a schvélen program
jednani 21. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy", podle kterého budeme pokracovat v nasem
jednani.

DalSim bodem jednéani 21. zasedani Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy je bod 4561
pod potfadovym c¢islem 29/1 a poprosila bych pana radniho Lacka, at’ se uyjme mikrofonu.
Technicka tady byla. Nejprve pani Semelova technicka.

P. Semelova: Pani primatorko, chtéla jsem se zeptat, v€era na grémiu jsme se dohodli
tak, a ja jsem se na to specialn¢ ptala, ze bude program, a potom budou interpelace. V tuto
chvili, protoze jsou tady ob¢ané, a my mizeme 21. zasedani protdhnout do noci, tzn., ze oni
budou c¢ekat tieba do piilnoci na interpelace?

Prim. Krndacova: Pevné véiim, ze aCkoli demokracie je draha, piesto vSechno se
k tomu budeme chovat v Zastupitelstvu konstruktivné a protahovat to nebudeme az tak
daleko, Ze by museli ¢ekat do noci.

Pan kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: D&kuji za slovo. Mam uplné stejnou pozndmku jako pani Semelova, v té
informaci, co my jsme dostali ohledné pribéhu dneSniho jednani, bylo, ze od jedné hodiny
prob&hnou interpelace obc¢ant a zastupiteld.


http://www.praha.eu/
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Prim. Krnacova: Dostali jste informaci, kde je jasné¢ stanoveno, jak budeme
postupovat. Velice se omlouvam, opakuji odpoveéd’, kterou jsem dala pani kolegyni Semelové.
Tudiz poprosila bych pana kolegu Lacka, aby se ujal slova.

P. Lacko: De¢kuji, dobré odpoledne, damy a panové, prosil bych o slouceni tisku
poradové ¢islo 29/1 — 29/4.

Prim. Krnacova: Hlasujeme o slouceni rozpravy. Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Rozprava je sloucena.

Prosim, pekné.

P. Lacko: V téchto ¢tyfech tiscich jde o navrh prodeje bytovych domu v rdmci
schvélené privatizace druhé viny, konkrétné v tisku pofadové ¢islo 29/1, kde se prodavaji byty
v k. 0. Stodulky, konkrétné 181 bytu za ¢astku 206 555 tisic. V tisku 29/2 se prodavaji byty
v rdmci schvalené privatizace druhé viny, byty z k. 4. Podoli a Krée, konkrétné 63 bytu za
Castku 75 842 tisic. V poradovém ¢Eislu tisku 290/3 jde o prodej 129 byt v k. 0. Stodulky za
Castku 148 050 tisic, a v poslednim tisku prodeje jde o k. 0. Stodilky, konkrétné 81 byta a
Castku 90 890 tisic, tedy celkem prodavame 454 bytt za celkovou Eastku 521 337 tisic.
Dékuji.

Prim. Krnacova: DEkuji, oteviram rozpravu, uzavirdm rozpravu, budeme hlasovat o
tisku pod pofadovym ¢islem

29/1
Tisk Z - 4561
k navrhu prodeje bytovych domi, zastavénych a funkéné prisluSnych pozemkii dle
Pravidel postupu pri prodeji bytovych jednotek, bytovych domi, zastavénych a funkéné
prislusnych pozemkii ve vlastnictvi Hlavniho mésta Prahy

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme

29/2
Tisk Z - 4644
k navrhu prodeje bytovych domi, zastavénych a funkéné prislu$nych pozemku dle
Pravidel postupu p¥i prodeji bytovych jednotek, bytovych domi, zastavénych a funkéné
souvisejicich pozemku ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Hlasujeme
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29/3
Tisk Z - 4642
k navrhu prodeje bytovych domi, zastavénych a funk¢éné prislusnych pozemki dle
Pravidel postupu p¥i prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funk¢éné
souvisejicich pozemki ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
A naposled

29/4
Tisk Z - 4741
k navrhu prodeje bytovych domi, zastavénych a funkéné prislusnych pozemki dle
Pravidel postupu p¥i prodeji bytovych jednotek, bytovych domii, zastavénych a funk¢éné
souvisejicich pozemki ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 44 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Prosim dél.

P. Lacko: Dékuji.
Prim. Krndcova: Prosim technicka, pane kolego Ferjenciku.

P. Ferjenc¢ik: Mam procedurdlni navrh, abychom nyni pferusili toto jednani a
umoznili interpelace alespon obcanti.

Prim. Krndcova: OK, musim dat hlasovat proceduralni navrh. Kdo je pro, abychom
nyni prerusili jednani Zastupitelstva?

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 14 Proti: 0 Zdr.: 11. Navrh neproSel.

Prosim, pane kolego, pokracujte.

P. Lacko: Dékuji. Potadové cislo

30
Tisk Z - 4854
k navrhu na poskytnuti finanénich prostiedkia formou ucelové neinvesti¢ni dotace
Olivové détské 1é¢ebné, o.p.s. z kap. 0544 v roce 2016

Je to k navrhu na poskytnuti finan¢nich prostredki formou ticelové neinvesti¢ni dotace
pro Olivovu détskou 1é¢ebnu, a to v Eastce 2,5 mil. Celkova dotace je 5 mil., s tim Ze Riany
jako nas spoluzakladatel této Olivovy détské 1éebny jiz na svém Zastupitelstvu tuto dotaci ve
stejné vysi schvalil.

Prim. Krnacova: Dékuji, otevirdm rozpravu. Pan Zabransky se hlési, prosim.
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P. Zabransky: Diky za slovo. Jenom jsem si piecetl v dopisu pani feditelky, cituji:
Domnivame se, Ze Vv oblasti personalni politiky ma ODL zcela jist¢ vyznamné rezervy.
Nezbytné je provéfeni rozsahu mzdovych nakladu, soucasné s provedenim personalniho
auditu. Zcela jist¢ by bylo vhodné, zaméfit se na vyuzivani vicesménného provozu.

Chtél jsem se zeptat, jestli se to bude dit, kdyZz to pani feditelka pise, ze by to bylo
vhodné, tak jestli planujeme tam ud¢lat audit a n¢jak napravit pochybeni, ktera ona tam pise.

Prim. Krndcova: D¢kuji, uzaviram rozpravu. Zavéreéné slovo, mizete odpovédét
v ramci toho.

P. Lacko: V tuto chvili je to povéfena pani feditelka, v tuto chvili probiha vybérové
fizeni pravé na nového feditele, protoze jak jsem to fikal uz na minulém Zastupitelstvu, nebyl
tam zcela zvladnut ten management a dlouhodobé tam chybél pediatr na pozici primare, coz
mame V tuto chvili n¢jakym zptsobem sanovano, ale klicové od toho ofekavame, ze bude
novy feditel nebo feditelka, ktera si s tim poradi.

Prim. Krnacovda: Dékuji. Rozprava uzaviena, zavérecné slovo vyiceno, budeme
hlasovat nyni o tomto tisku.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 54 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.

P. Lacko: Tisk potadové ¢islo

31
Tisk Z - 4849
k navrhu na zajiSténi a financovani lékarské pohotovostni sluzby hlavnim méstem
Prahou v roce 2017

Tento tisk je zde kazdoro¢né. V tomto konkrétnim piipadé€ se jedna o Castku dotace do
I¢katské pohotovostni sluzby v ¢astce 22 mil. 500 tisic. Jde to konkrétné do provoznich
zalezitosti, s tim Ze v pfistim roce jest¢ budeme piedkladat tisk na investi¢ni prostfedky do
I1¢katské pohotovosti.

Prim. Krnacova: D&kuji, oteviram rozpravu. Uzavirdm rozpravu. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 57 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.

P. Lacko: Pofadové &islo
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32
Tisk Z - 4617
k navrhu na zménu zrizovaci listiny prispévkové organizace hl. m. Prahy Méstska
poliklinika Praha

Jde o nékteré technické zmeény v hlavni Cinnosti a dopliikové cinnosti, konkrétné
v hlavni ¢innosti se vlastn¢ napravuje stav, ktery uz tam funguje, tzn., ze tam funguje 1ékarska
pohotovostni sluzba, a je napi. poskytovano zdravotni stravovani zaméstnancu.

Prim. Krndcova: Otevirdm rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 55 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.

P. Lacko: Dalsi potadové cCislo

33/1
Tisk Z - 4762
k uplatnému pievodu pozemkii z vlastnictvi hl. m. Prahy do vlastnictvi majitela staveb
postavenych v ramci legislativy druzstevni bytové vystavby platné do roku 1991

Konkrétné se jedna o k. G. Cerny Most, o Spole¢enstvi vlastnikil kapitana Stranského,

a jsou zde prodavany uplatné zastavéné pozemky v celkové Castce 62 622 K¢ a souvisejici
pozemKy v ¢astce 8 855 K¢.

Prim. Krndcova: DéEkuji. Oteviram rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 56 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Prosim dal.

P. Lacko: Posledni tisk potadové Cislo

33/2
Tisk Z - 4599
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 14/27 ze dne 25. 2. 2016 k navrhu na Uplatny
prevod podilu id. 2/7 pozemku parec. €. 2316/4, podilu id. 2/7 pozemku parc. ¢. 2316/9,
pozemku parec. ¢. 2309/1, pozemku pare. ¢. 2309/2 a podilu id. 2/7 pozemku parec. €.
2316/1, v3e v k. 0. VrSovice

Tisk také souvisi sprodejem zastavénych a souvisejicich pozemkt, nicméné

vvvvvv

usneseni se to napravuje a Cisla listu vlastnictvi jsou spravna, 4371 a 7175.

Prim. Krndcova: DEkuji. Oteviram rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 54 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Deékuji kolegovi Lackovi.

P. Lacko: Také dekuji.
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Prim. Krnacovd: Prosim kolega Hadravu, aby se svizné dostavil k mikrofonu a svizné
odprezentoval svij tisk. Dékuji.

P. Hadrava: Dobré odpoledne, damy a panové, mam ¢islo tisku

34
Tisk Z - 4819
k navrhu na zménu charakteru ¢asti icelové neinvesti¢ni dotace poskytnuté z rozpoctu
hlavniho mésta Prahy MC Praha - Lipence na zakladé usneseni Zastupitelstva hl. m.
Prahy ¢. 17/55 ze dne 26. 5. 2016 na ¢innost jednotek sbori dobrovolnych hasici

P. Hadrava: Je to na zadost MC Praha — Lipence, dodate¢nou zménu charakteru &asti
ucelové neinvesticni dotace na ucelovou investi¢ni dotaci pro cCinnost jednotky sboru

dobrovolnych hasict. Podotykam, ze toto bylo schvaleno 26. kvétna 2016, tato neinvesti¢ni
dotace.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.

Deékuji kolegovi Hadravovi, prosim svizné pani kolegyni Plaminkovou, aby se stejné
svizn¢ ujala slova.

P. Plaminkova: D¢kuji. Mam zde prvni tisk

35
Tisk Z - 4796
k navrhu na pridéleni dotace v ramci Programu Cista energie Praha 2016

P. Plaminkova: Obsahem je navrh na ptidéleni dotaci, které podléhaji schvaleni

Zastupitelstva, a je to pro MC Praha 20, Praha — Dablice a spolenost IV Company v celkové
vysi 345 tisic K¢&.

Prim. Krndcova: Dekuji. Otevirdm rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 5. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.

P. Plaminkova: Dalsi tisk
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36
Tisk Z - 4817
k navrhu na pfidéleni investi¢ni dotace MC Praha - Slivenec

P. Plaminkovéa: Kvili rozsifeni vétraciho systému v pasivnim domé matetské skolky,
piispévkové organizace MC Praha - Slivenec, kterou je zakladni $kola a mateisk4 $kola Praha
— Slivenec. Stavajici systém vétrani a chlazeni se pfi praktickém provozu v letnich mésicich
projevil jako nedostatecny.

Prim. Krndacova: Prosim Kklid vsale. De&kuji. Otevirdm rozpravu, uzaviram,
Hlasujeme.
(Namitky v sale: Jsou ptihlaseni.)

Omlouvam se, nevidéla jsem. Omlouvam se, pani zastupitelko. Prosim, mate slovo.

P. UdZenija: Jenom chci podotknout, Ze skoro kazdé Zastupitelstvo, které je, jsou zde
n¢jaké dotace a podpora méstské ¢asti Slivenec. Ja uz nevim, pani starostko, nebo pani radni,
jak vds mam oslovovat, jestli to neni uz troSicku pfili§. Opravdu, zda ostatni méstské ¢asti
dostavaji tak jako vy. Po¢inaje tramvaji a ostatnimi vécmi, které maji vést do Slivence, tak jak
jste prosazovala. Nevim, jestli to je schvélené, anebo ne. Nijak se do toho nezapojuji.
Nicméné kazdé Zastupitelstvo schvalovat néco pro Slivenec, co predkladate vy, se mi zda uz
opravdu nad miru. Dékuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan zastupitel Hudecek.

P. Hudecek: DEkuji. Pani Plaminkova, zbyte¢né bych po vés chtél slysSet, jestli vam
neptipada vas stfet zajmu Spatny. Vy byste mi fekla, ze ne, Ze je to naopak v poradku. Takze
do toho uz ani nebudu chodit, mate pravdu, to je zbyte¢né. Mam dotaz jiny.

Jedna se o klimatizaci na Skolu, a tedy bych ocekaval, Zze to piedklada radni pro
Skolstvi. Myslim si a jenom bych poprosil o vyvraceni nebo potvrzeni, Ze to je zase néjaky
vas koali¢ni rozpor, predpokladam, kdy v koalici jim pfipadne na hlavu, Ze by davali do
Slivence dotace, kdyz vy jste radni, a chtéli vas v tom nechat uvafit, aby vy jste si to pfednesla
sama, takze vam ftekli, at’ to predlozite vy. A vy to tim padem bezskrupul6zné piedkladate,
protoZe co jineho vdm zbude, V&S Slivenec to potiebuje.

Je to pravda, ta moje tivaha takhle? Dékuji.

Prim. Krnacova: Dé¢kuji. Uzaviram rozpravu. Zavérecné slovo, prosim, kdybyste
chtéla odpovédét, pani kolegyné.

P. Plaminkova: Je to koali¢ni tisk a pfedkladam ho ja, protoze je to z polozky
realizace opatieni, vyplyvajici z energetickych auditt, kterou dava odbor ochrany prostiedi.
Za tisk odboru ochrany prostiedi to predkladam ja.

K pfedchozim nazorim pani UdZenija bych chtéla podotknout, Ze tramvaj, byt se
jmenuje tramvaj Barrandov — Slivenec, ve skute¢nosti do Slivence vitbec nevede. To je nazev.
Toto nevim, jaky je stiet zajml v tom, Ze se snazime zlepsit prostiedi pro malé déti. Dekuji.

Prim. Krnacova: Mame za sebou zavérecné slovo, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 15. Tisk byl piijat.

Prosim, pokracujte.
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37
Tisk Z - 4804
k navrhu na zménu charakteru poskytnutych icelovych investi¢nich dotaci MC Praha
14, MC Praha 20, MC Praha - Kolodé&je a MC Praha - Béchovice

P. Plaminkova: Tisk Z — 4804 piedklada navrh na zménu charakteru téelovych
investicnich dotaci, které byly poskytnuty méstskym castem Praha 14, 20, Kolodéje a
Béchovice na neinvesti¢ni ticelové dotace na Gpravy mistnich komunikaci dle piilohy ¢islo 1
usneseni, které tam mate, takZe je to jenom zména z investi¢nich na neinvestiéni.

Prim. Krndcova: Dekuji. Otevirdm rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 51 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

Prosim dal.

P. Plaminkova: Dalsi tisk je

38
Tisk Z - 4389
k navrhu na Uplatné nabyti pozemku na LV ¢. 1456 v k. G. Dube¢ do vlastnictvi hl. m.
Prahy

P. Plaminkova: Jsou to LitoZznické rybniky. Ty Litoznické rybniky jsou tfi, z toho
jeden je v majetku hl. m. Prahy a dva v majetku spole¢nosti Xaverov Trade, a my chceme
vykoupit tyto rybniky, protoZe jsou ve velmi Spatném stavu, a az budou vykoupeny, tak je
odbor ochrany prostedi hodla revitalizovat, udé€lat z toho jeden velky rybnik, ktery bude lépe

plnit protipovodilovou ochranu Prahy, a ktery zéaroven bude mit funkci, bude to pfirodni
pamatka, bude to slouzit pro ochranu pfirody.

Prim. Krnacova: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 3. Tisk byl pfijat.

Prosim dél.

39/1
Tisk Z - 4835
k ndvrhu na snizeni kapitalovych vydaji OTV MHMP roku 2016 v kap. 01 a 02 a
poskytnuti icelové investi¢ni dotace MC Praha 9, MC Praha - Reporyje, MC Praha 16

P. Plaminkova: Pro MC Praha 9 je to na park Zahradky 17 mil. K&, pro MC Praha —
Reporyje na rekonstrukci ulice Od $koly 2 mil. K& a pro MC Praha 16 na kanalizaci Sarovo
kolo, a zaroven protipovodiovou sténu. To jsou dvé stavby v tésném sousedstvi, a je pomérne
dost vyhodné, aby to vSechno dé€lal jeden investor.

Prim. Krndcova: Dékuji, oteviram rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 53 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl piijat.

A jesté posledni, pani kolegyné, to je, myslim, ustni informace.
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39/2
k postupu a krokiim uc¢inénym hl. m. Prahou vi¢i PVK

P. Plaminkova: To je Ustni tisk, kterym jsem chtéla informovat, neb jsem to slibila na
minulém zasedani Zastupitelstva, jaké kroky byly poskytnuty v posledni dob¢& ohledné...

Prim. Krndcova: Prosim klid v sale. Dékuji.

P. Plaminkova: ...ohledn¢ smluv mezi Prahou, PVS a PVK. Jenom ptipomenu, ze 31.
1. 2006 byla uzaviena smlouva o podngjmu a podminkidch provozovani vodovodi a
kanalizaci ve vlastnictvi hl. m. Prahy ze dne 31. ledna 2006 mezi Prazskou vodohospodaiskou
spolecnosti a Prazskymi vodovody a kanalizacemi, tzv. podnajemni smlouva. V roce 2015
byla zpracovana nezavisla pravni stanoviska doc. Radkem Jur¢ikem z Mendelovy univerzity
v Brn¢, doc. Vladimirem Balasem z Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v B¢ a prof.
Josefem Fialou z Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, dnes tedy tustavnim
soudcem, a vSechna se piiklanéji k zavéru, ze podndjemni smlouva je absolutné neplatna
Z diivodu rozporu se zdkonem. Konkrétné nebyla uzaviena v koncesnim fizeni podle tehdy
ucinného zakona ¢. 40/2004 o vetejnych zakazkach.

27.10. 2015 ptijala Rada hl. m. Prahy usneseni ¢islo 2610, kterym mné ulozila zajistit
ve spolupréci s PVS pravni a ekonomické posouzeni smluvnich vztahti mezi hl. méstem, PVS
a PVK. 27. 11. 2015 byla spole¢nost PVS sezndmena s predbéznymi vysledky pravni analyzy
advokatni kancelafe JSK ohledné absolutni neplatnosti podnajemni smlouvy kvili moznému
rozporu se zadavacimi pfedpisy a pravidly vefejné podpory vcetné rizika uplynuti promlceci
lhiity pro zahajeni fizeni pfed Evropskou komisi ohledné vetejné podpory k 31. lednu 2016,
protoze tehdy uplynulo 10 let od uzavieni smlouvy.

V prosinci 2015 byla zapocata jednani mezi hlavnim méstem, PVS a PVK ve véci
feSeni vztahi, vyplyvajicich z podnjemni smlouvy o namitané neplatnosti podnéjemni
smlouvy a pravdépodobné nedovolené veiejné podpoie. Strany jednaly v terminech 1. 12.
2015 a 9. 12. 2015, a béhem jednani spole¢nost PVK pfislibila hlavnimu méstu Praze dorucit
zévaznou nabidku Gpravy podndjemni smlouvy a zajisténi dodate¢nych zdrojt financovani ve
prospéch méstské strany, kterd méla byt oteviena minimalné do 30. 6. 2016.

Dne 9. 1. 2016 obdrzela PVS podrobnou analyzu ohledné neplatnosti smluvnich
vztahli mezi PVS a PVK, vcetné analyzy souvisejicich otdzek postupu v piipadném soudnim
sporu, i potencidlnim narovnani nebo smiru. Dne 15. 1. 2016 PVK dorucila PVS nabidku
nové tarifni politiky, obsahujici nabidku spolufinancovani vodohospodatskych projektd hl. m.
Prahy, avSak tato nabidka byla podminéna nejen dodate¢nym schvalenim ptislusnych organa
koncernu Veolia, ale také tim, Ze PVS, anebo hl. m. Praha nezah4ji Zadné soudni, rozhod¢i,
spravni nebo jiné fizeni, jehoz pfedmétem nebo predbéznou otdzkou v ném feSenou by byla
podndjemni smlouva nebo ramcova smlouva. Na zdklad¢ nabidky mélo byt mj. podndjemné
zvyseno o 180 mil. K¢ kazdy rok.

Dne 19. 1. 2016 byla na zaklad€ usneseni Rady hl. m. Prahy ¢islo 67 podéna hl. méstu
i PVS stiznosti k Evropské komisi ve znéni, schvaleném Radou hl. m. Prahy. 20. 1. 2016
spolecnost PVS oznamuje dopisem spolec¢nosti PVK, ze nabidka nové tarifni politiky ze dne
15. 1. 2016 neodpovidala piedpokladu zavaznosti, tedy otevienosti k piijeti, a PVK byla
vyzvana K ptepracovani nabidky do konkrétniho navrhu tpravy podndjemni smlouvy, ktera
méla byt po schvaleni organiti skupiny Veolia doru¢ena hl. m. Praze nebo PVS. Zadnou
spolecnost jiz PVS ani Praha neobdrzely.
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HI. m. Praha dne 25. 2. uzavira smlouvu o poskytovani pravnich sluzeb s advokatni
kancelafi Nedélka Kuba¢ za ucelem doplnéni stiznosti, podané k Evropské komisi, protoze se
to podavalo opravdu velice narychlo. HI. m. Praha dne 7. 6. uzavira na zakladé usneseni Rady
hl. m. Prahy ¢. 1239 smlouvu se spolecnosti Grant Thornton Advisory Kk vypracovani
ekonomické analyzy pro doplnéni stiznosti Evropské komisi na moZznou protipravni vefejnou
podporu, plynouci z uzavieni podnajemni smlouvy, kterd byla dodana dne 15. 7. 2016.
Z analyzy GTA mj. vyplyva, Ze za ptedpokladu, Ze pfi vypoctu piiméfené¢ho zisku PVK neni
bran v uvahu faktor zohlednéni nakupu spole¢nosti, ani hodnota majetku ve vlastnictvi hl. m.
Prahy, ¢inil by ptiméteny zisk PVK v roce 2015 pfiblizné¢ 113 mil. K¢. Tzn. zhruba o 500 mil.
K¢ méné¢, nez je nyni.

V zafi 2016 zpracovala advokatni kancelai JSK posudek ve véci piipadnych zmén
cenové regulace vodného a sto¢ného, podle kterého by zména cenové regulace tak, aby byly
ZvypoCtu odstranény polozky, které ve svém dusledku PVK umozni dosahovat
nepfiméteného zisku na ukor obcana Prahy, vedle ke snizeni vodného a sto¢ného ptiblizné o
9,1 K¢.

6. 9. 2016 jsem zaslala spole¢nosti PVK pisemnou vyzvu k dalsimu jednani ohledné
smluvnich vztahti mezi hl. m. Praha, PVS a PVK. 22. 9. 2016 se uskutec¢nilo jednani mezi hl.
m. Praha a PVK, kde bylo ramcové jednano o zajmu stran dale mimosoudné jednat, a kde
bylo predbézné stranami potvrzeno, Ze jednani by po ziskani souhlasu koncernu Veolia mélo
probihat nejpozd€ji do 31. 12. 2016, protoze jiz v prvnim ctvrtleti roku 2017 se zacne
proml¢ovat narok na vydani bezdiivodného obohaceni.

27. 9. 2016 byla advokatni kancelaii Ned¢lka Kuba¢ doplnéna stiznost k Evropské
komisi na protipravni vefejnou podporu, a to zejména na zakladé¢ ekonomické analyzy,
vypracované spole¢nosti GTA. Po podani doplnéni stiznosti byla v Evropske komisi
k prosetfeni véci urcena pani Christoforou, ktera hlavnimu méstu sdélila, ze doplnéni stiznosti
bylo zaregistrovano do stejného spisu, jako ptivodni stiznost, a Evropska komise proto bude
pokracovat v ptivodnim fizeni.

Dne 5. 10. 2016 jsme odeslali ministru financi CR material ohledn& tpravy cenové
regulace vodného a sto¢ného tak, aby nebyl bran v uvahu faktor zohlednéni nakupu
spole¢nosti v souladu s ekonomickou analyzou GTA a posudkem JSK. HI. m. Praha na vyzvu
Ministerstva financi doloZilo smluvni dokumentaci spole¢né s prdvnimi a ekonomickymi
analyzami. Dne 12. 10. 2016 PVK dopisem, adresovanym mné i1 primatorce, vznasi
pozadavek, aby dalsi jednani ve véci upravy smluvnich vztah mezi hl. m. Praha, PVS a PVK
probihala na §irsi politické platformé.

Dne 14. 11. 2016 se uskutec¢nilo jednani mezi hl. m. Praha a PVK, kde byla stranami
deklarovana vile dale jednat, a to pfipadné i o odkupu akcii PVK od soucasného akcionaie.
Dalsi jednani se mé¢lo konat pocatkem prosince, ale nekonalo se a Veolia a PVK piedlozi svou
nabidku pocatkem ledna.

Prim. Krnacova: Dé&kuji. Kdyz je toto konec, oteviram rozpravu a prvni slovo
dostanou obcané k tomuto bodu. A pfihlasil se, jak jinak, pan kolega Moravec. Dockal jste se,
vidite, pfece jenom. Prosim.

Ing. AleS Moravec — Obcané za svd prava:. Vazené obCané a zastupitelé, dé€kuji pani
doktorce Plaminkové, Ze se 0 nas stard. NetuSili jsme, Ze je to tak vyhrocené a Ze tak za nas
bojujete. Bylo by dobré, kdybyste se s nami v tom boji spojili pro naSe velké privatizacni
komisatské znalosti a celou privatizaci vody. To jste neud¢lali, to nevadi.
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Mgl bych tuto prosbu. Dékuji také pani primatorce a Radg, Ze jste se takto starali. Ale
nezavisle na tom, jak jste se starali, tak my jsme se starali take. Chytili jsme za ANO ministra
zivotniho prostfedi, osobné€ s nim jednali na konferenci o vodé, a tam ndm svatosvat¢ slibil, Ze
napiSe nasi pani primatorce dopis, aby byla ta smlouva vypovézena. Tladili jsme to ze strany
ANO, ktera hlasuje zasadné proti vypovézeni, tak jsme se to snaZzili navnadit. Ale pii té
prilezitosti jsme zase zjinych pramenu zjistili, Zze prvni hejtman pana Ing. BabiSe pan
Faltynek se dohodl s Veolii, Ze se smlouva vypovidat nebude. Tak to jsme tomu panu
ministrovi potom napsali, aby se o to staral, a pan Brabec nam napsal ptes svého genialniho
naméstka KiiZe, e nesmi nic vibec tady iikat, Ze to ma zakazané Ustavou. Ten dopis,
prosim, ma pani Plaminkova od pana KiiZe. Ze to je zakdzané a Ze nesmi zakony nic délat.
Tak kdyz takhle ANO zna ty zakony, tak se nedivim, Ze se ta smlouva nevypovi.

Nasledn¢ také napsal, ze to nikdy nebudou délat, tak dobie, tak jsme mu napsali dopis,
Ze nezna zakony, protoze tady mnoho ministrii vystupovalo v riznych zalezitostech podle
zékona 131/2000 Sb., a ze klidné mtzou taky. Ale protoze jsme méli takové trochu Stésti a
s Babisem se zname taky docela dobte, Ctyfikrat jsme za nim byli v Agrofertu, kdysi, kdyz
jesté nebyl u funkce a mél 3 % preferenci, tak ndm vSechno slibil, ruku podal, nic nesplnil,
takze se s nim zname a vidéli jsme ho pifi odhalovani Piemyslovny Elisky pomniku. A pfi té
prilezitosti jsme mu fekli, ze takhle teda ne s tou vodou, a Ze kdyZ on vybira téch 50 K¢
zZ chudakt hospodskych, nebo stovku, kdyz mu tady utikd 500 mil. jako ministrovi financi, tak
by se m¢l taky trochu chovat. A Ze by dneska mél piijit na Zastupitelstvo, nebo sem poslat
svého zmocnénce, nebo jeho ministr, a tady by to mél fict ANO, aby ANO kone¢né hlasovalo
pro vypovézeni. Ale jak se zda, neni tady nikdo z ANO, akorat tady pani priméatorka, bohuZzel
trpi, protoze néjak se ji to nelibi, jak my tady jedndme. Uvidime. Zatim d€kuji za pozornost.

Prim. Krnacova: D&kuji, pane Moravce. Pan kolega Hriiza.

P. Hriza: Ja bych nejdiive chtél reagovat na vyjadieni pani radni Plaminkové, ktera
zde tekla, Ze bude informovat, jaké byly ucinény kroky ve véci Veolie. Mam zde vypis ze
stenozdznamu jednani Zastupitelstva 20. fijna 2016, a ona nam tehdy na podnéty, které jsme
zde opakované vznesli, nejen pan Moravec, ale 1 j& a mnozi dalsi a chtéli jsme tu véc zacit
projednavat, ona nam tehdy fekla, Ze navrh na zafazeni véci kolem Veolie, Ze s tim v podstaté
pocita, a ted cituji: Slibila jsem na vyboru pro zivotni prostiedi, Ze bod bude projednavan na
vyboru pro Zivotni prostfedi. Ted’ tady koluje Magistratem asi takhle tlusty — to vam nemutzu
ukazat, jak ukazovala, protoZe to stenozaznam nevykazuje — takhle tlusty tisk, kde protoze uz
méame hotové pravni posudky, které uz jsme méli n&jakou dobu, ale mame hotovou i
ekonomickou analyzu, poslali jsme do Bruselu doplnéni nasi zadosti a vSechny body jsou
zahrnuty v tisku, takze slibuji, ze pokud budete mit zajem pfisti mésic, se tomuto tématu
muzeme vénovat podrobng.

Z toho lze dovodit, ze pani Plaminkova neméla na mysli Ustni informaci, ale jakysi
pisemny tisk, ktery zde koluje po Magistratu, nicméné v mésici listopadu se na jedndni na
tento bod nedostalo, byt’ byl na posledni chvili jako Eerveny tisk zatazen do programu. Cili se
k nému dostavame v prosinci. A zde na rozdil od toho, co jsem pied chvili ¢etl, dostavame
ustni informaci.

V dané souvislosti samoziejmée vznika celd fada velmi vaznych otazek. Ja bych na né
chtél od vas odpovéd’, a je mi jedno, kdo z vedeni mésta odpovi. To, co jsme zde vyslechli
jako ustni informaci, je stanovisko nebo opis udalosti ze strany radni pani doktor Plaminkove,
anebo je to jednotné stanovisko, vyjadfeni Rady hl. m. Prahy? My jsme zde jiz nékolikrat
slyseli béhem dneSniho dne, ze mate na celou fadu otdzek v Praze i na predkladané tisky
rozdilné nazory. Cili zadam, aby se toto jasné vyjasnilo.
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To, kdo jak je namocen v tom, co se stalo s vodou, tomu mizeme vénovat zvlastni
seminaf, a to nam ale bohuzel v této situaci piili§ nepomaha, nebo nepomiize. Ted’ je dulezité
zacit kone¢n¢ konat.

Ja chcei pii této prilezitosti fici, ze toto je prvni situace, zdlraziuji prvni po dvou
letech, kdy vés zadame, aby se tento bod predmétné dostal na jednani ZHMP. A jak se dostal,
to jsem nyni popisoval, a stenozaznam to zaru¢ené naprosto presné popise, i to, co zde padlo
za slova. Cili dejte mi, prosim, a na§emu klubu KSCM, jasnu informaci, &i je to vyjadfeni, &
je to stanovisko a jak hodlate pokracovat ve véci dal.

To, ze duasledky vadnych krokti z minulosti a bohuzel i tolerovani, dvouletého
tolerovani této vladnouci koalice tohoto vazného problému, prechazeni tohoto véazného
problému, pfinasi velmi negativni disledky, jsme vam mnohokrat fikali. Ty disledky jsou
V tom, ze nam, tedy obCantim a podnikateliim, systémoveé vodu zdrazujete.

Posledni informaci, kterou jsem zachytil tento tyden, je daldi zdraZovéni. Tato
informace je v podstaté z tisku. My se vétSinu informaci bohuzel dozvidame jako zastupitelé
zvoleni, kteti madme fadny mandat, tak se dozvidame z tisku. Tam jsme se jaksi dozveédéli, ze
Prazané maji platit podle vSeho 87,71 K¢ za m3 od piistiho roku. A vy prece vite, Ze jste
zdrazovali bezmala na 10 % letos. To je pod 10 %. To jsou disledky toho, jak se k tomu
onomu problému vedeni Prahy laxné stavi. Vy neméte na to, abyste postavili novou Zelivku.
Vy nemate na to, abyste pfivedli znovu vodu do Prahy. Ta voda je vlastnictvi viech. Vy jste ji
nikde nekoupili, ta nebyla nikde dovezena, a zdraZujete vesele dal.

Vsichni vime, ja jsem si myslel, ze Cisticka bude né&jakych 6 — 8 mld., a kdyz se
podivate do rozpoctového vyhledu, zjistite, Ze celkové i s tim napojenim a dalSimi naklady je
pres 12 mld. A budeme to platit vSechno my?

Infrastruktura. K opravam, jak znamo, dochazi zhruba u pil procenta té infrastruktury,
kterou Praha vlastni. VSichni umime d¢lit a nasobit. Chodili jsme do Skoly a vime, co to
znamena ve svych duasledcich. Proto praskaji potrubi, proto zde mame potrubi z minulého
stoleti. Za Ctvrt stoleti jste to mohli davno vyfesit. Pii tom zdrazovani.

A protoze komunisté zasadné odmitaji zdrazovani pitné vody, ted mluvim o vodé¢
pitné, tak vam timto cestou zastupitelky piedsedkyné kontrolniho vyboru pani doktorky
Janderové piedame petici, kterou na 70 peti¢nich arSich podepsalo 1385 ob¢ant hl. m. Prahy.
Ta petice fiké jasng, co si Prazané o této politice mysli. Zadame, a ted’ mluvim, nyni mluvim
jménem petiéniho vyboru, jménem petentli, tak pozadujeme, aby nedochazelo k dalSimu
zdrazovani vody. Zadame, aby byla piijata konkrétni opatieni. K zefektivnéni hospodateni
s pitnou vodou a likvidace odpadnich vod.

Z&dame, aby doslo k informovani bez prodleni ZHMP, zda zvy3eni vodného a
sto¢ného v roce 2016 probéhlo v souladu se zasadami pro vypocet vécné usmériiované ceny, a
zaddme dolozit opravnénost jednotlivych polozek. Mimochodem, obCané se to opétovné
dozvédéli z tisku, stejné jako my, ze k dalsimu zvySeni dojde, a zdtivodnéni, s tim si nelamete
hlavu. A bylo by velmi korektni, kdybyste to dokladali ptisluSnou zékonnou upravou,
piislusnymi algoritmy, do kterych dosadite realna Cisla.

Samoziejmé zadame, aby byly vefejnost a Zastupitelstvo prubézn¢ informovany, jaké
akce vcetné rozpoctovych nakladi budou slouzit k obnové a rozvoji vodohospodarského
majetku na useku vodovodii a kanalizaci a prostfednictvim kterych spolecnosti budou
realizovany.

Je tam cela fada bodu. Nebudu je vSechny v tento moment opakovat, protoZze Zadame,
aby po projednani v kontrolnim vyboru se tento bod, tato petice, ktera je nazvana Stop
nedtivodnému zdrazovani pitné vody a kterou iniciovali komunisté, aby se dostala na
projednani ZHMP. Véfim, Ze s tim problém mit nebudete, protoze to je predkladano s oporou
zakona. A ty divody jsem se snazil naznacit.
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Chci jenom pfipomenout, ze v roce 1990 byla cena vody 80 haléfd, a dnes jste to
dotahli v situaci, kdy infrastruktura starne, zcela prokazatelné a lze to dokazat, tak jste to
dotéhli do stavu, Ze se budeme bliZit 90 korundm. A kdyZ si porovnéte cenu v Bratislavé, pani
primatorko, vy jste z Bratislavy, tak se tam zeptejte, kolik stoji kubik v Bratislavé. Ja vam
mile rad odpovim. V dobg, kdy se petice davala dohromady, tak kubik vodného a sto¢ného, ta
dvousloZkova cena Vv Bratislavé ¢inila 60 K¢. Jist¢ mate dostatek pratel a piibuznych
Vv Bratislavé a mizete si to dokonale ovéfit, ze rozdil je jiz nyni o 26 K¢&. A v Budapesti byla
Castka 56 K¢&.

Ja& timto oficidln¢ pfedavam petici kolegyni Janderové a téSim se, ze tento bod
nebudete fesSit za zavienymi dvefmi v kuchynce na Rad¢, ale Ze bude predmétem vetejného
projednéni. Ted’ mam na mysli nejenom ta petice, Ze bude predmétem vetrejného projednani
v Zastupitelstvu, ale vSechny zasadni otazky, které stouto vaznou situaci, dle mého soudu
velmi vaznou situaci souvisi. Dékuji za pozornost.

Prim. Krndacova: Dekuji. Pan kolega Nouza.

P. Nouza: Dékuji. Dobré odpoledne, pani primatorko, pani radni, kolegyné, kolegoveé,
ja jsem na jednani vyboru pro Zivotni prostfedi a infrastrukturu byl pied mésicem, tedy pred
Zastupitelstvem v listopadu. Pani radni tam pfednesla ustni informaci s odtvodnénim,
piestoze jsem zadal, aby ta informace byla pisemna, Ze pokud by vznikla takova pisemna
informace, Ze by to ohrozilo jednani mezi hl. m. Prahou a PVK.

To, co jsem tady slySel, m¢ opravdu nevede k zavéru, ze cokoli ztoho by bylo
napsano, cokoli, s¢im bychom se tady seznamili, podle toho, co vy jste ted fekla do
mikrofonu, ani se to nedalo vSechno pojmout, ta data, ktera tam jsou, tak viibec nechapu, jak
by mohla ovlivnit vyjednavani mezi Prahou a PVK. To bylo vaSe sdéleni na vyboru pro
infrastrukturu. Skoda, Ze tady neni pan predseda Haramul, ale to neni dilezité

Nechtél jsem po vas, abyste fikala, co budete délat, protoze tam chapu, Ze mate néjake,
ja jsem ani nechtél ta pravni stanoviska, ktera mate, kterd maji vést k néjakému vysledku mezi
Prahou a PVK. Ale to, co tady zaznélo, to jsou obecné informace, které se do¢tu v novinach.
Co jsem se tam ale nedozvédél, toho jste se dotkla, nevim jméno pani komisaiky, nebo koho
jste tam jmenovala, Ze cela ta véc probiha od ledna nebo od prosince loniského roku. V lednu
néco nastalo. To, co vime z vefejnych zdroji, ze PVK nabidlo 180 mil. K¢. Dobfe, chapu, ze
hl. m. Praha mohlo na podporu nebo na spolufinancovani rozvoje infrastruktury. Jak jsem
pochopil z vasich slov, z vefejnych zdroju, nikoli z néjaké oficialni informace, tak ta nabidka
byla odmitnuta. Dobfe, mohla se zdat nizka, nicméné nevime, co se déje. V tuto chvili jsme
V minusu 180 mil., byt mtizeme tikat, ze bychom tfeba mohli chtit 250. Tomu taky rozumim.

Struktura jednani ma n&jaka pravidla, a ja se jenom chci zeptat, jestli Evropska komise
n¢jakym zpusobem zmeénila svoje stanovisko, protoze vy jste fikala, Ze nékdy v zafi nebo
Vv srpnu jste dostala dopis, jméno si nepamatuji, kdybych ho mél napsané, tak bych vam ho
piecetl, ale j& si ho nepamatuji, Ze Evropska komise vaSe doplnéni Zaloby nebo doplnéni
stiznosti nebo jak se to jmenuje, doplnila do téhoZ spisu, ktery jiz vede. A je v tom spise i
dopis, ktery tika, ze Evropska komise nebude zadné fizeni dale fesit, né¢kdy z dubna letosSniho
roku? Protoze pak by to celou véc stav€élo do jakéhosi ne Uuplné, bych tekl, mné
pochopitelného svétla. Protoze pak ja si z toho odnasim, Ze jsme — 180, Evropska komise ndm
fekla, Ze nebude tu véc Setfit. Z vasi informace to vypada, ze to Setfit bude, tak bych rad
veédel, jaké to stanovisko je, a to potad nechci nic z toho, co budete délat, doptedu. Chapu, ze
by to mohlo zhorSit pozici mésta vici partnerovi nebo soupeti nebo jak se to bude nazyvat, to
je jedno. Vici PVK. To bych rad slysel.
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A velmi bych uvital, kdyby to, co jste pfednesla dnes Ustné, protoze ted’ uz to bude
vefejna informace, kdybyste mohla dat do pisemné podoby a poslat ndm to, protoze pak se
s tim da pracovat. Dé&kuji.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Michalek.
P. Michalek: Dé¢kuji za slovo a pieji vam dobrou chut’, pokud praveé obédvate.
Prim. Krndacova: Dekuji, praveé jsem skoncila.

P. Michélek: Cht¢l bych se zeptat pani radni, co bude dé€lat s neplatnosti téch smluv,
kterou zjistila, protozZe ty varianty jsou v podstaté pouze dv¢, pokud je smlouva neplatna, za
prvé, prestat podle té smlouvy plnit, za druhé, prosazovat néjaké nerovnani vztahu mezi t€émi
dvéma subjekty, a pokud samoziejm¢ doslo k neplatnosti, a jak vy fikate, ta smlouva byla
nezakonna a nékdo se na ni bezdiivodné obohatil, tak by asi za to mél nést odpovédnost.
TakZe jsem se chtél zeptat, kdo nese tu odpovédnost a jak bude vymahana.

Chtél jsem se vas zeptat, jestli mate k dispozici n&jaké to vyjadieni z Evropské
komise, které se tyka posuzovani smlouvy a nedovolené vetfejné podpory, a déale jsem vas
chtél poprosit o vyjadieni k tomu, co fikal pan Moravec, ktery zde mluvil o vlivu pana
Faltynka. J& nevim, odkud tato informace pochazi, tak jestli byste ji mohla potvrdit, nebo
vyvratit, nebo, a to by spis bylo asi na zastupce ANO, aby se piihlasil do rozpravy, protoze mi
piijde opravdu nestandardni, aby se zminoval stranicky funkcionaf, ktery neni zastupitelem
hl. m. Prahy, nem& s nim zadny vztah, pokud ja vim, tak jestli by bylo mozné toto oziejmit.

A chtél jsem se zeptat, v jakém stavu je tedy to feSeni, jestli je na to zpracovan tisk,
jak mluvil pan kolega Hriiza, tak v jakém je stavu ten tisk, kdy bude projednan Radou apod.,
protoze jestli plati to, co jste tady fekla, ze Praha pfichazi rocné o stamilionové Castky
v disledku této situace, tak si myslim, Ze bychom to méli urychlené fesit. A poprosil bych vas
o odpoveéd’ jesté v rozprave, abychom piipadné mohli formulovat i navrh usneseni, smétujici
k feSeni této situace, nebot’ jakmile se o nich dozvédélo hl. m. Prahy, tak tim za to piejima
spoluzodpovédnost, a méli bychom se vyjadfit jako Zastupitelstvo k tomu, jak stim Rada
naklada, a pokud s tim nenaklada dostate¢né, tak bychom ji méli trosku popohnat.

Prim. Krnacova: Chces odpoveédét, Jano? Prosim.

P. Plaminkova: Jestli bych mohla na ty dotazy od tii zastupiteli odpovédét. Na pana
Hrtzu. Tisk je takhle tlusty. Ptiblizné 2 cm. Je stale v kolecku. Na listopadové zasedani to
bylo naplanovano jako Ustni informace, tudiz podavam ustni informaci. ProtoZe toto je
pokracovani listopadového zasedani, byt’ to probiha uz v prosinci, a tézko jsme to mohli néjak
meénit.

Co se tyc¢e dalsiho zdrazeni vody, o kterém jste mluvil, tak je na Gterni Radu pfipraven
tisk, ktery pripravila PVS, o zdrazeni ve vysi 2,9 %. Jak asi vite, na zakladé smlouvy mezi
hlavnim méstem, PVK a PVS, tak se ta vody zdrazuje o0 2 % kazdy rok. To je standardni.
Letos je to o troSicku vic, protoze o 2,20 K¢ bude navySena cena vody pfedané od spolecnosti
Upravna vody Zelivka, protoze oni cht&ji vyrazné zvysit kvalitu vody z vodarenské nadrze
Svihov, kterou dodavaji do Prahy tim, Ze tam instaluji technologii granulovaného aktivniho
uhli. Budou na to Zadat penize z Evropské unie a kvili tomu stoupne cena vody o 2,20 K¢ po
dobu udrzitelnosti projektu.
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Kromé toho zvysilo cenu i Povodi Vltavy a 0,4 % je inflace. Infrastruktura, kterou jste
zminoval, ta se nyni opravuje. Myslim, zZe se opravuje upln¢ nejrychleji v historii, ted’
v soucasné dobé, ale bohuzel to stale nestaéi nahradit téch 40 let z vlady KSC, kdy se moc
neopravovala, a z té doby je stale zanedbana.

Ke kolegovi Nouzovi. Spousta véci by se byla byvala dala fesit pred par lety lip, nez
se da tesit ted’. On kazdy rok je docela znat v tom. Ted’ uz uplynulo deset let od uzavieni
smlouvy. Kdybyste vy, kdo jste tady byli v minulém volebnim obdobi, byli byvali s tim délali
aspon to, co délame my, tak jsme byli v daleko lepsi vyjednavaci pozici. Ale vy jste podepsali
dodatek k té smlouvé bez jakéhokoli asi usili to zménit.

N¢éjak dopis, ktery jsme méli dostat na Magistrat, kterym se néco zastavuje, slysela
jsem o tom, dopis jsme hledali, pani feditelka to ve spisovce hledala, a myslim, ze jste nic
takového nenali. Zadny takovy dopis na Magistrat nedorazil. Nevim, kde se to tady bere, ty
informace. Pani Christoforou to zafadila, to doplnéné podani s lepSi pravni argumentaci
zatadila k piivodnimu spisu, a zatim se k tomu oni nijak nevyjadfili. My nevime, jak komise
rozhodne. Ale nikdo zatim nefekl, Zze to nebude Setfit.

K panu Michalkovi, co budeme dé¢lat s neplatnosti smluv. My se samoziejm¢ budeme
snazit to stou Veolii a s PVK né&jakym zplisobem narovnat, a ty zpusoby narovnani jsou
V podstaté tf1i mozné. Jeden je soud, toho bychom se dockali velmi neradi, byt ted’ ukazal
ptfipad ve Zling€, Ze se to da vyhrat, ale trvd to velmi dlouho a stoji to docela dost usili a
financi.

DalSi moznost je, ze by se zvysila cena podnajemného, ale myslim si, ze 180 mil. K&
neni diistojna cena, ze by Veolie musela nabidnout vice.

A tietim feSenim, které ted’ vstoupilo do hry, je, Ze by Praha odkoupila akcie PVK, ale
muselo by to byt za velmi rozumnou cenu. To je kli¢ova podminka, aby k tomu mohlo dojit,
ze to bude pro mésto vyhodné.

Co se tyCe pana Faltynka, to se opravdu neodvazuji, tomu nevim vibec nic. Tisk jsem
vam ukazovala.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Richter.

P. Richter: Nevim, co jsme podepsali mi v pfedeslém obdobi, né&ak si to
neuvédomuji. Ale v zasadé si myslim, ze ty kroky, Ze jdete dobrym smérem, urcité. Jestlize
jste definovali, ze jsou diivody pro vypovézeni smlouvy, tak si myslim, Ze nezbyva nic jiného,
nez konat. Nemyslim si, Ze je nutné, aby k tomu Zastupitelstvo davalo né&jaké usneseni, ale
jestlize to citite jako potfebu, tak si myslim, ze zcela jist¢ Zastupitelstvo nemuize udélat nic
jiného, nez to usneseni schvalit vtom smyslu, Ze podniknout veSkeré kroky k vymahani
prava.

Ale co je podstatnéjsi, informace, kterd zazniva na konci, a to je to, Ze v podstaté
jdeme do né&jaké akvizice, coz za mé, ja to vitam, myslim si, Ze se stat a potazmo municipality
nemaji plést do normalnich byznysi, ale do monopolnich byznysi si myslim, Ze se plést maji,
a myslim si, Ze to je spravné. Ale to je milj ndzor. Ja osobné v pifipadé, Ze by byla skutecné na
stole moznost akvizice, tak ja, aniz znam ted’ podminky, ale rozhodné si myslim, Ze je
spravné a potfebné jednat a vyjednat n¢jaké podminky a o nich hovofit, jestli jsou vyhodné,
nebo nejsou, ale myslim si, ze to je urCité krok spravnym smérem. Ale to si myslim, ze by
bylo asi dobré tim Zastupitelstvem prohnat, jestli si to Zastupitelstvo skutecné mysli
vétSinove, ze ma vlastnit provozovatele této infrastruktury. To si nejsem jisty, Ze je spravné,
vyjednavat akvizici bez souhlasu Zastupitelstva.

Prim. Krnacova: Kolegyné Janderova.
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P. Janderova: Pieji p&kné odpoledne, pani primatorko, vazeni kolegyné a vazeni
kolegoveé, muj piispévek je vice méné technického charakteru. Navazuji na kolegu Hrizu,
ktery mi pted par minutami piedal petici. Jeji pfesny obsah samoziejmé nezndm, predala jsem
ji sekretariatu, zaevidujeme ji a budeme postupovat tak, abychom ji projednali v lednovém
kontrolnim vyboru a abychom ji mohli ptedlozit na lednovém Zastupitelstvu. Potom se
k tomu budete moci opét vyjadiit vSichni, tak jak petice bude vyzadovat. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Hriiza jesté jednou.

P. Hriza: Vazena pani radni, za prvé se ohrazuji proti vasim utokum, které
samoziejm¢ chapu. KdyZ neumite vécné odpovédét, tak vtomto Zastupitelstvu zazni
vzdycky, za komunistl to bylo tak a tak. Tak abyste védéla, jak je to dneska. Ctéte pravidelnd
monitoring tisku, ja vam to odcituji. 8. ¢ervna 2015 pted rokem pan Petr Mrkos coby 3éf
Prazskych vodaren konstatoval, to cituji, abyste védéla presné: Zivotnost trubek je 70 — 90 let,
coz uz se leckde davno prekracuje. Nase spole¢nost v Praze plati zhruba 2 mld. K¢ ro¢né
najem. M¢sto tyto penize investuje do obnovy siti, vymeéni 18 km trubek ro¢n¢, zdiraznuji, 18
miliarda korun ro¢né navic, aby se zajistila prostd obnova. To fikd odbornik, ktery v této
oblasti pracuje.

ProtoZe umim délit a nasobit, tak vam to feknu pfesné. Pul procenta rocné znamena, ze
obnova za vasi vlady bude probihat 200 let. Tak si nechte téch ideologickych vysSplechti.
Odpovézte mi na to, na co jsem se vas ptal. Ja jsem se vas ptal, to co jste fikala, vazend pani
radni, je vase stanovisko, nebo stanovisko Rady hl. m. Prahy. Na to jste mi odpovéd’ nedala.

A dale chci zdbraznit, 7e klub KSCM je tadné zvolenym klubem v tomto
Zastupitelstvu, ma své voli¢e, a mimo to, ze jsem se ohradil proti zpisobu argumentace, tak
vas zadam timto oficialné jako zastupujici ptedseda klubu, abyste onen pisemny tisk oficialni
cestou postoupila klubu KSCM, protoze vy jste nas diskriminovali do té miry, Ze takovyto
material do dnesniho dne k dispozici viibec nemame. Kladu si otazku, jestli je to ndhoda, nebo
zamér, dékuji za pozornost.

Prim. Krndcova: Pan kolega Zabransky.

P. Zabransky: Diky za slovo. Ja se chci zeptat, pani radni, vy jste fikala, Ze ten tisk je
ted” v n&jakém kolecku. A ja se chci zeptat, jak dlouho uz v tom kolec¢ku je a u koho to tzv.
visi. Diky za odpovéd'.

Prim. Krnacova: D&kuji. Pan kolega Nouza.

P. Nouza: Dékuji jesté jednou. Zase jsem se nedozvédél, co jsem chtél, ale dozvédel
jsem se, ze za vSechno muze TOP 09, tak to uz je také dobré, pied tim jesté komunisti, to je
taky pravda, jasn€. Druhd véc je, ja si tedy odndsim informaci takovou, ze zadny dopis
neexistuje a jedeme dal podle starych not, tomu taky rozumim. A jinak se ztotoziuji s panem
kolegou Richterem, protoze pokud takova véc, kterou tak néjak slychdme tady po chodbéch,
existuje v myslenkach této Rady, tak si myslim, Ze by stalo za to, aby to byl Sirsi a
konsensudlni navrh, protoZe i ja ho povazuji za pomérné rozumny, a myslim si, Ze mésto ma
Kk infrastruktufe pfistupovat tak, Ze mu bude patfit. Dékuji.

Prim. Krnacova: Pan kolega Michalek.
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P. Michalek: Dé¢kuji za slovo, pani primatorko. Jesté jednou jsem se chtél zeptat na
svoji otdzku, jestli pani radni posuzovala, jestli tam vznikl néjaky narok na ndhradu skody,
protoze ted’ uvedla, ze hl. m. Praha pfichazi o podstatné ¢astky. Jakym zplisobem zajist'uje
v souladu s nafizenim feditelky o Skodnich komisich apod. ten narok na nahradu Skody,
urcuje zodpovédné osoby, atd.

A zatim bych si tuto diskusi pro sebe shrnul tak, Ze si myslim, Ze by Zastupitelstvo
k tomu mélo ptijmout n¢jaké symbolické usneseni, aspon ve smyslu ZHMP zada Radu hl. m.
Prahy o urychlené feSeni zjisténé mozné neplatnosti smluv se spolecnosti Veolia, a
s terminem asi do 31. 1. 2017, abychom byli informovani co nejdiiv a véd¢li, jakéd je
preferovana varianta postupu.

Prim. Krnacova: Dc¢kuji. Uzaviram rozpravu. Zavéreéné slovo. Jenom chci
pfipomenout, ze doCasn¢ odesel nas predseda navrhového vyboru, a tudiz jeho roli prevzal
pan kolega Kaucky. On se za chvili vrati. Zavérecné slovo, pani kolegyn¢. Jeste vy jste byl, ja
jsem vas nevid¢la. Ale ja jsem uz uzaviela rozpravu. Dobte, tak prosim jeste.

P. Hriza: Vérim, ze na tom peclivé budete pracovat a zvazite vSechny okolnosti,
pii¢iny i mozné nasledky. V ramci zvaZovani bych prosil, abyste ndm sumarizovali, kolik nas
ten ,,zert*, on to je velmi vazny problém, kolik nas bude stat. Prosil bych, abyste mi vy¢islili,
Cco nas za stavajiciho smluvniho vztahu bude stat v roce 2028, tj. kdyZ nedokazeme néjaké jiné
feSeni, at’ uz soudni, kdy se ukonci smluvni vztah, nebo jiné variabilni feSeni, které ptipada
Vv tivahu, co bude Prahu stat prevzeti vlastniho majetku. Prosim, vycislete mi to. Vy¢islete to
klubu komunist. Vy¢islete to vefejnosti, aby v roce 2028 nebyla vetejnost pirekvapena, ze
zaplatime dalSi a dalsi miliardy za vlastni majetek. Dékuji.

Prim. Krnadcova: Dé&kuji. Timto je definitivné ukoncena rozprava. Paklize chce pani
kolegyné jesté zaveérecné slovo vyuzit, tak ma tu moznost.

P. Plaminkova: Vim, Ze v roce 2013 naméstek Nouza podepsal ten dodatek do roku
2028. Ono to bylo v podstaté formalni, protoze to bylo rozhodnuto uz pied tim.

Prim. Krnacova: Pane kolego Nouzo, omlouvam se, byla uzaviena rozprava.
Technickd, dobte, prosim, mate technickou.

P. Nouza: Urcité¢ jsem zadny dodatek nepodepisoval, takZe nevim, kde jste tuto
informaci sebrala.

P. Plaminkova: V tom piipadé se tedy hluboce omlouvam. Kazdopadné dat tisk do
Zastupitelstva, ano, miizu to klidn¢ dat, je to pfipravené, tu akvizici, myslim, Ze to je velmi
rozumny napad, ty akcie ziskat. Budeme se o to snazit, ale jde o to, abychom se dohodli na
néjaké rozumné ceng, aby to nestalo n¢jaké dalsi 3 mld., nebo néco podobného.

Co tikal pan Hriiza, no Mrkos ma pravdu, téch penéz na tu infrastrukturu by bylo
potieba daleko vic, to urcité. Ale to je pravé, kvili nim ty penize nejdou sem do té
infrastruktury, protoZe odtékaji do Francie. To kritizovala i vladni analyza, kterou zpracoval,
pokud vim, pan Spidla, Ze ty zisky odtékaji cizim vlastnikiim, nikoli ani investorim. Oni tady
nic neinvestovali. To vSechno pofad patti hl. m. Praze.



73

To, co jsem fikala, jsou fakta. To jsou véci, které se d&ji. Je naSim spolenym zajmem,
a to myslim, Ze je zajmem Rady, a je to urCité¢ zajmem celého Zastupitelstva, abychom
podminky s PVK a Veolii ptejednali co nejlépe. A ono se to i nabizi, protoze za téch 15 let a
10 let, co je smlouva mezi PVS a PVK, tak se fira véci zménila. A vSichni si uvédomuyji, ze
mnoho véci je zastaralych, legislativa je dneska jinde, a je to potieba opravdu prejednat i
z velmi praktickych davodd.

A jednou z praktickych véci je i to, o ¢em vy jste se zminoval ve vasem poslednim
vystoupeni. Ono tam nikde neni moc piesné feceno, co se bude dit v roce 2028. Ono se jim to
zfejmé zdalo, kdyZ to uzavirali, jako hrozné daleko, ale tam skuteéné neni Zadny far plan, jak
nakladat potom skmenem piedplatitelit vodného a sto¢ného, jak se to bude piedavat, ty
jednotlivé provozovny, nebo jestli to budeme odkupovat, nebo co se s tim bude délat. To tam
neni feSeno.

UzZ z toho davodu s nimi musime jednat, to je naprosto jednozna¢né. My i PVS s nimi
0 tomhle jednat musime.

Jednak ze jste nedostali ten tisk dopfedu, ony se tisky déavaji po schvaleni, jsou
k dispozici po schvaleni v Radé. Tento tisk zatim schvalen Radou nebyl.

Co se tyce toho, co fikal pan Zabransky, tisk je ted’, pokud vim, u pani naméstkyné
Kislingerové.

Co se tyce pana Nouzy, dopis, ano, nedohleddn. My jsme ten dopis nenasli. Psala jsem
1 pani Christoforou, 1 mailem, i jsem ji posilala doporuceny dopis, aby nam tekli nebo poslali
né¢jakou dorucenku, nebo néco takového, a nikdy na tohle neodpovédéla.

Pan Michalek, nahradu Skody jsme nefesili, to opravdu zatim nebylo predmétem
feSeni. My se ted’ snazime feSit, co dal doptedu, aby se ta voda nezdrazovala, aby se zlevnila a
aby bylo vic penéz na rekonstrukci infrastruktury, ndhrady Skody, to opravdu zatim na to
nepfisla fec.

Prim. Krnacova: Jesté néco? Dobte. Dékuji, pani kolegyné. Nemdme usneseni, byla to
ustni informace, nebudeme nic schvalovat. Mizeme pokracovat v programu. Prosila bych
pana kolegu Wolfa. Prosim? Bylo tam néco? Pardon. Byl tam né&jaky néavrh, pane docasny
predsedo?

P. Kaucky: Ano, pani primatorko, obdrzel jsem navrh z klubu Piratd od kolegy
Michalka, ten navrh zni: ZHMP Zada Radu hl. m. Prahy o urychlené feSeni zjisténé mozné
neplatnosti smluv se spolecnosti Veolie a piedlozeni navrhu feseni ZHMP, termin 31. 1. 2017.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Michalek technicka.

P. Michélek: Jenom bych zdvofile poprosil o svolani zastupiteli do salu, protoze
vidim, Ze vSichni nejsou na svych mistech, ackoli tu maji karty.

Prim. Krnacova: Prosim pékné, mizeme hlasovat o tomto usneseni, navrzeném
panem kolegou Michalkem. Budeme hlasovat nyni.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 24 Proti: 0 Zdr.: 6. Tento navrh neprosel.

Tim padem se mizeme posunout o program dal. Pan kolega Wolf.

P. Wolf: Dé&kuji, pani primatorko, za slovo. Mame zde tisk pod pofadovym ¢islem
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40
Tisk Z - 4776
k revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢.16/99 ze dne 28. 4. 2016 k navrhu na udéleni
granti vlastnikim pamatkové vyznamnych objekti v roce 2016

P. Wolf: Zde tento tisk je predkladan, nebo ptedkladana revokace, kdy z diivodu at’ uz
toho, Ze dani zadatelé bud’ nestacili danou rekonstrukci realizovat, nebo z odboru paméatkové
péce byla dotace kracena, nebo jakymkoli jinym zplisobem byla ¢astka uspéSnému zadateli
ponizena, tak zde mame ¢astku, kterou ted’ budeme piijimat, a to je ¢astka ve vysi 6 842 tisic
K¢, kterou jsme takto odebrali uspéSnym zadatelim, a tuto castku jsme piidé€lili dalSim
zadatelim, ktefi byli nésledné v potadi, tak jak bylo 28. dubna pfijato, dana. Toto schvéleni a
tento prevod proSel samoziejmé vyborem pro kulturu a pamatkovou péci, kdy vybor
Zastupitelstva s touto zménou souhlasil. Dékuyji.

Prim. Krndcova: Dékuji. Oteviram rozpravu, uzaviram rozpravu. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen. Prosim dal.

P. Wolf: Dé&kuji. Poradové ¢islo

41
Tisk Z - 4873
k navrhu na revokaci usneseni Zastupitelstva HMP ¢. 15/23 ze dne 31. 3. 2016 k navrhu
na udéleni grantt hl. m. Prahy v ramci "Celoméstskych programi podpory aktivit
narodnostnich mensin na izemi hl. m. Prahy" a "Programi podpory aktivit integrace
cizincti na izemi hl. m. Prahy pro rok 2016", uvolnéni finanénich prostiedku z kap.
0664 formou i¢elové neinvestiéni dotace MC Praha 14

P. Wolf: Zde opét jedna organizace META o.p.s. ve vysi 65 tisic K¢ vraci finan¢ni
prostiedky, protoze ji nestacily na realizaci jejiho projektu. My naopak téchto 65 tisic K¢ plus
rezerva, kterd byla ve vysi 450 tisic K¢, resp. vybor pro narodnostni mensiny rozhodl o
udéleni dodate¢né dotace na dva festivaly, na Svétovy romsky festival Kamoro, a to ve vysi
245 tisic K¢, a na akci Praha srdce narodi, kde se jedna o 175 300 K¢&. Jak jsem pied chvili
fekl, toto bylo jednomysIn€ schvéaleno vyborem pro narodnostni mensiny a doporuceno ke
schvaleni Zastupitelstvu. Dekuji.

Prim. Krndcova: Otevirdm rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 50 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Prosim dal.

P. Wolf: Ted bych poprosil o slouc¢eni rozpravy u ¢tyt bodu.

Prim. Krndacova: Ano, prosim, technicka.

P. Michélek: Pani primatorko, omlouvam se, Ze vyrusuji, ale jednom jsem se cht¢l
zeptat organizacné, jestli je planovand pauza na obé&d, nebo neni.



75

Prim. Krndcova: Nejprve musime jednu véc skoncit a ne neustale pierusovat. Takze
skon¢ime toto Zastupitelstvo, pak otevieme, tak jak jsme naplanovali, jak jsem to piecetla,
otevifeme, budeme pokracovat v programu dal$iho Zastupitelstva, toho nového, a pak jesté
budou interpelace. A pak muZzeme jit na ob&éd. Nejprve si musime odpracovat néjakou véc, a
pak miizeme jit na obéd. Omlouvam se.

Prosim p&kn¢, budeme nyni hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl schvélen.

Nyni hlasujeme o tisku pod pofadovym ¢islem 42/2. Vlastné ne, to byla slouc¢ena
rozprava, pardon, slucovali jsme rozpravu, beru zpatky. Prosim.

P. Wolf: De¢kuji. Tyto tisky obsahuji vzdy jedno. Je to navrh na poskytnuti
individualni Géelové dotace, dvakrat je to v oblasti kultury, téikrat je to v oblasti kultury, tfeti
je véc dotace MC Zbraslav, a posledni je dotace v oblasti cestovniho ruchu.

Tisk Z — 4766 je dotace na festival Doteky hudby ve vysi 400 tisic K¢.

Tisk Z — 4784 je individualni dotace ve vysi 350 tisic K¢ na koncert sopranistky Aidy
Garifulliny.

Tisk Z — 4753 je dotace ve vysi 50 tisic na slavnosti Elisky Pfemyslovny z gesce Rok
Karla IV.

Posledni Tisk Z — 4746 je tisk, kde poskytujeme ucelovou dotaci ve vysi 500 tisic K¢,
neinvestiéni dotaci na akci sedmy sjezd Ceské spole¢nosti kardiovaskularni chirurgie. Nemohl
jsem si vzpomenout na nazev. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dekuji. Otevirdm rozpravu. Pan kolega Novotny.

P. V. Novotny: Jenom mn¢ tak chodi po mysli, jestlize tedy soucasti je rozpocet
k vyro¢i 700. narozeni Karla IV. v roce 2016, a ten rok pravé konéi a pise se 15. prosince,
jestli to viibec jesté, a fiskalni rok konci asi za pét dni, jestli to viibec je realné jesté prevést a
akci zrealizovat a tak.

Prim. Krnacova: D¢kuji, uzavirdm rozpravu. Zavérené slovo, muzete odpovedét,
prosim.

P. Wolf: Kratce odpovim. Akce byla realizovana v zati leto$niho roku, 28. zafi na
vyro¢i umrti Elisky Pfemyslovny. Diky tomu, ze vybor pro kulturu ted’ bude pfijimat nova
pravidla, pfedpokladam, Ze tyto tisky se dostanou do Zastupitelstva diive, nez po realizované
akci. Zatim je to 50 tisic K¢ a po akei je tfi mésice, coz je pravda.

Prim. Krnacova: Dekuji. Rozprava uzaviena, zdvérecné slovo ukonceno, budeme nyni
hlasovat o tisku



42/1
Tisk Z - 4766
k ndvrhu na poskytnuti individualni uc¢elové dotace v oblasti kultury v roce 2016

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

42/2
Tisk Z - 4784
k navrhu na poskytnuti individualni ucelové dotace v oblasti kultury v roce 2016

Prim. Krnacova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
Prosim dal.

P. Wolf: Jesté dva tisky. VSechny ¢tyii tisky byly slouceny.

Prim. Krndcova: Vsechny Ctyii tisky byly slouc¢eny? Pardon. Hlasujeme ted’ o tisku

43
Tisk Z - 4753
k navrhu na udéleni finan¢nich prostredkii formou tcelové neinvesti¢ni dotace na akci
spojenou se 700. vyro¢im narozeni
Karla IV. a k navrhu na dpravu rozpo¢tu vlastniho hl. m. Prahy v kap. 06 v roce 2016

Prim. Krnac¢ova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?
Pro: 49 Proti: 0 Zdr.: 0. Tisk byl pfijat.
A naposled

44
Tisk Z - 4746
Kk navrhu na udéleni ucelové neinvesti¢ni dotace v oblasti cestovniho ruchu na rok 2016

Prim. Krndcova: Hlasujeme nyni. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 48 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Posledni tisk, prosim.

P. Wolf: Dékuji. Posledni tisk

76
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45
Tisk Z - 4792
k navrhu na poskytnuti finanénich prostiedki formou dari Integraénimu centru Praha
0.p.S.

P. Wolf: Je to cisté technicky tisk, tykajici se narodnostnich mensin, a to tak, ze
Integrani centrum Praha o.p.s. pozadalo o poskytnuti finan¢nich prostfedki ve vysi
1001 160 K¢, coz je pravidelné alokovana ¢astka v rozpoctu pro rok 2016. Oni ji ted’ chtéji
vycerpat. A stejné tak zaroven zadaji o ¢astku 2 331 468 K¢, ktera je alokovana v rozpoctu hl.
m. Prahy, a v podstaté se jedna o zalohu, ktera béhem prvniho kvartalu ptistiho roku bude
vyuétovana z Ministerstva vnitra CR a bude déna zpét do rozpoétu hl. m. Prahy. Dékuji.

Prim. Krnacova: Dékuji, otevirdm rozpravu, uzaviram. Hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 43 Proti: 0 Zdr.: 5.

P. Wolf: Dé¢kuji.

Prim. Krnacova: Dékuji panu radnimu Wolfovi. Pan kolega Hodek jiz je tady, to je
skvelé. Prosim, mate slovo.

P. Hodek: Dékuji, dobré odpoledne, damy a panové. Tisk

46
Tisk Z - 4807
k navrhu na udéleni grantii hlavniho mésta Prahy v ptisobnosti odboru zdravotnictvi,
socialni péce a prevence Magistratu hlavniho mésta Prahy v oblasti podpory
registrovanych socialnich sluzeb poskytovanych obéaniim hlavniho mésta Prahy pro rok
2016 — dofinancovani

P. Hodek: Jde o registrované sluzby a dofinancovani jesté letosniho roku. Vétsinou se
to tyka osobnich asistenci.

Prim. Krnacova: Otevirdm rozpravu, uzaviram rozpravu, hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

Prosim dél.
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47
Tisk Z - 4875
k navrhu na aktualizaci Zakladni sité socialnich sluzeb podle organizaci a kapacit na
Uzemi hl. m. Prahy obsaZené v priloze Stiednédobého planu rozvoje na izemi hl. m.
Prahy na obdobi 2016 -2018 a povéieni k poskytovani sluzby obecného hospodaiského
zajmu

P. Hodek: D¢kuji. Tisk Z - je jednim z nejdulezitéjsich tiskt v socialni oblasti pro
kazdy rok. Je to aktualizace zakladni sité socialnich sluzeb podle jednotlivych organizaci.
Jsou tam upraveny kapacity a promitne se v tom — to je pro rok 2017, a promitne se tam, jesté
jednou s povdékem dékuji vSem zastupitellim, ta navySena castka 100 mil. K¢. Predem dékuji
za vSechny poskytovatele.

Prim. Krnacova: Otevirdm rozpravu, uzaviram rozpravu, hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 47 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.
Prosim dal.

48/1
Tisk Z - 4845
Kk navrhu na poskytnuti finan¢nich prostiedki formou ucelové neinvesti¢ni dotace a
uprava rozpoctu v kap. 0546 v roce 2016

P. Hodek: D¢kuji. Tisk Z — 4845, tady se jedna o ptidéleni finan¢nich prosttedkd,
samoziejm¢ jako neinvesticni dotace, spolecnosti Hever, ktera se zabyva osobni asistenci,
konkrétné ptepravou handicapovanych, znevyhodnénych osob, seniord, atd. Je to velmi
znama spolecnost na tomto ,,trhu®. Prosim o podporu tohoto tisku.

Prim. Krnacova: Otevirdm rozpravu, uzaviram rozpravu, hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 1. Tisk byl pfijat.

Prosim dél.

48/2
Tisk Z - 4842
k navrhu na poskytnuti financnich prostredkii formou u¢elové investi¢ni dotace
spole¢nosti NADEJE z kap. 0504 v roce 2016

P. Hodek: Tisk Z — 4842 je Gi¢elova investi¢ni dotace, tentokrat spoleénosti NADEJE
na zajisténi investi¢ni akce vytah v Azylovém dom¢ Zabéhlice, 608 tisic K¢.

Prim. Krndcova: Otevirdm rozpravu, uzavirdm rozpravu, hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 45 Proti: 0 Zdr.: 2. Tisk byl pfijat.

P. Hodek: Dékuji za spolupraci.

Prim. Krnacovda: Deékuji, pane kolego. Mame posledni bod programu 21.
Zastupitelstva, tj.
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Bod
k navrhu personilnich zmén ve vyborech ZHMP

Prim. Krnacova: Hlasi se pan kolega Ferjencik. Prosim.

P. Ferjencik: Dékuji za slovo. Mam takovou prosbu. Predevsim na ptedsedy klubd,
ale 1 na zastupitele, co jsou ve vyborech. D&je se ¢im dal Castéji, Ze se nesejdou vybory,
konkrétné vybor pro Zivotni prostiedi se dlouhodobé schazi jednou za dva mésice, protoze
jinak se nesejde. Je to zvlaSt smutné ve chvili, kdy pfedseda tohoto vyboru je uvolnény
zastupitel.

Stejné tak naposled se nesesel vybor pro dopravu, nevim, jestli se podatilo realizovat
zasedani vyboru ptes obéd, nebo ne. Co bylo dneska planovano. Kazdopadné jsem chtél
poprosit kKluby, zvlasté teda klub TOP 09 ve chvili, kdy maji v nékterych vyborech dva ¢leny
a ani jeden z nich nehodla pfijit, jestli skutecné trvaji na tom, mit tam ty dva ¢leny, protoze
my jako Piréati ty vybory vyuZivame na to, abychom se ptali radnich a dalSich zastupiteli na
to, co se v nékterych tématech déje, a predevsim tedy urednikdl, kteti tam chodi a musi tam
chodit. A kdyz kvuli tomu, ze vy tam nepfijdete, tak my o tuto Sanci pfijdeme. To je dost
nekolegialni. Deklaruji, Ze za Piraty bychom tam byli schopni chodit, myslim, Ze v kazdém
vyboru mame ucast asponl 90 % dochazky. KdyZz tam nemiZete chodit, neberte, prosim,
ostatnim zastupitelim moznost, aby ty vybory vyuzivali k informovéani se. Apeloval bych na
Cleny vyboru, ktefi na né nehodlaji dochazet, aby se téch mist vzdali a umoznili jinym
zastupitelim zjiSt'ovat informace.

Prim. Krnacova: DEkuji za tento prispévek, tomu se fikd, dobré planovani je ptlka
uspéchu. Otevirdm rozpravu. Pan kolega Haramul ma slovo.

P. Haramul: Myslim si, Ze pan kolega Ferjencik tady pléduje za to, aby Pirati byli ve
vice vyborech. Vzhledem k tomu, Ze jediny vybor, ktery byl zrusen, byl prosincovy, z divodu
neucasti ostatnich zastupiteli, a v mezidobi byl v fijnu zrusen jeden vybor z titulu toho, Ze
nebyl projednan a schvélen program. Ztoho mozna vychazi jeho tvaha o dvoumési¢ni
periodé. Jinak se vybor schazi pravidelné podle planu, jsou zapisy z jednani vybora a vSechno
je fadné€ zdokumentovano véetné prezencnich listin a projednavani programu. J& bych byl rad,
pokud budou mit panové ze strany Piratd zajem, tak vZdycky je informujeme a vzdycky
mohou fadné dojit na jednani vyboru, a nelibi se mi $ifeni dezinformaci o tom, Ze vybor
nepracuje, protoZe je to nepravda.

Prim. Krndcova: MozZna nemam pravo vstupovat do toho, ale kolegové, nemizete si
to vytikat z o¢i do o¢i, nemusime k tomu vést dlouhou rozpravu? Cas kazdého z néas je celkem
drahy. Pane kolego Dolinku.

Nam. Dolinek: D¢kuji. Chtél bych podrzet pana piedsedu, protoze ve stejnou chvili se
konal vybor pro majetek, takze jsem nemohl byt na dvou vyborech najednou. Opravdu pan
piedseda védél, ze mij paty hlas je zlomovy, tak se mu timto omlouvdm, Ze to neslo
zrealizovat. A s panem predsedou Biezinou i s dal$imi jsem hovofil o tom, Ze pted Vanoci to
bylo hektické, ale od ledna se to vraci K praxi, Ze si ovéfuji sekretaridty navzajem terminy.
Prosim, prosinec berme tak, jak byl, ale od ledna by se nem¢l soub¢h stavat, a tim padem pak
uz to bude opravdu chyba zastupitele a ne predsedy vyboru. Panu piedsedovi se zde jesté
jednou omlouvam, ze jsem mu znemoznil konani vyboru. Dékuji.
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Prim. Krndcova: Kolega Nouza.

P. Nouza: Ja se, pani primatorko, omlouvam, ale TOP 09 byla vyvoléana, tak nezbyva,
nez reagovat. Pane kolego Ferjenciku, vybor infrastruktury, ktery zminujete, tak ja jsem ucast
potvrdil. Bohuzel pfisla informace, Ze jini zastupitelé nedorazi. Prosim, neberte si do ust TOP
09, to za prvé. A za druhé, dopravni vybor, o kterém mluvite, tak ja jsem se omluvil, pfisSel
jsem o dvacet minut pozdéji, pan piedseda to po 15 minutach zrusil. Pan tajemnik vyboru
Marek to véd¢l, bohuzel dorazil jsem do prazdné mistnosti. Tak si laskavé neberte TOP 09 do
ust a podivejte se na koali¢ni zastupitele, jak chodi na vybory, nebo ne. Dékuyji.

Prim. Krnacova: Kolega Ferjencik.

P. Ferjencik: DEkuji za reakce. Nemyslel jsem to zas tak Gto¢né. PfiSel jsem na vybor
a dva lidi z ANO a dva lidi z Topky tam nebyli. BohuZel ja bych si samoziejmé pial, aby
stejnym zpusobem pfistupovala k vyborim 1 koalice, a kdyz tam holt néktefi lidé nechtéji
chodit, tak at’ tam nechodi a uvolni ta mista.

Mné to je celkem jedno. Mné jde o to, aby se ty vybory schazely. Co se tyce zivotniho
prostiedi, kdyz se podivame na posledni dva roky, resp. celé tohle Zastupitelstvo, tak skutecné
ten vybor se schazi jednou za dva mésice. Tam je pét zasedani do roka, nijak se to za pana
Haramula nezménilo. To je dlouhodoby trend. A mé to mrzi.

Chtél bych apelovat na vSechny zastupitele, aby byla vétsi ucast na vyborech, a
samoziejm¢ aby pokud vidi, Ze to nestihaji, tak se toho vzdali, stejné jako se vzdal pan
Hudecek mista ve vyboru poté, co zjistil, Ze to nestiha.

Prim. Krnacova: Dékuji. Pan kolega Stropnicky.

P. Stropnicky: Jednak bych chtél fict, Ze za G€ast na jednani na vyborech neodpovidaji
piedsedové vybort, ale prfedsedové klubt. TakZe pokud ten apel ma k nékomu sméfovat, ja
vim, ze je tady oblibené stiilet do téch, ktefi maji néjakou placenou funkci, ale v tomhle
piipadé odpovédnost predsedy vyboru nespociva v tom, snéset si ty ovecky do toho vyboru,
ale pripravovat fadn¢ program, rozesilat k nému v¢as podklady, mit fadné zapis, komunikovat
vysledky vyboru a zvat na né hosty a udélovat jim tam slovo. Cili to je jenom trochu nejasnost
v tom, co je v kompetenci piedsedy vyboru.

Co se ty€e vyboru pro dopravu, ten se naopak v nékterych mésicich schéazi i dvakrat
mésicné, pokud nestihne projednat svoji agendu. Pokud budeme mit dneska vc¢as informaci o
tom, kdy bude obédova pauza, myslim si, Ze se to prosté¢ mtize klidné vyhlasit jako informace,
Ze to v n¢jakou hodinu bude, i kdyz jesté nemame vSechno splnéno, to se piece mize klidné
fict doptedu. Ja taky chci, abychom dneska ta Zastupitelstva projednali obé. Ale nam by tieba
pomohlo, kdyby se védé€lo, ze za hodinu nebo za dvé hodiny bude prosté tii ¢tvrt¢ hodina
nebo hodina pauza, a ten vybor je na dnesek svolan a vSichni tam miZeme probrat to, co jsme
nestihli probrat v tom fadném jednani.

A potom si vznaSim pracovni dotaz. Pan kolega Dolezal, tusim, na vyboru pro dopravu
jsem ho ani jednou nevidél. Je tam za TOP 09. Tak jenom je to na zvaZenou, jestli tam TOP
09 nechce poslat nékoho jiného. Pan Nouza chodi, j& mu za to d€kuji, ale ten druhy pan
kolega néjak nechodi, tak jestli by tfeba nemohl byt nahrazen.

Prim. Krnacova: Kolegové, myslite vazné, Ze si tady budeme vycitat absenci na
vyborech, to si myslite, Ze toto opravdu chceme, takto diskutovat? Nemuzete si to vyfidit
osobn¢ s nékterymi predsedy, $éfy klubti? Ztratime tady dvacet minut jenom tim, Ze nékdo
nechodi na vybor? Dékuji. Pan kolega Haramul.
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P. Haramul: Jenom chci v rychlosti fict, at’ si pan kolega Ferjencik vyzvedne zapisy a
provéti si, kdy vybory probéhly. To je vSechno.

Prim. Krndacova: Pan Ferjencik.

P. Ferjencik: Ja si myslim, Ze daleko vic Casu ztrdcime tim, Ze se ty vybory nekonaji,
a pak se na ty stejné véci, co bychom se ptali na vyborech, ptame tady. A ano, myslim si, Ze je
dilezité, aby se na tomto plénu feSilo, jestli ¢lenové tohoto pléna vykonavaji fadné své
povinnosti, nebo ne.

Prim. Krnacova: Kolega Novotny.

P. V. Novotny: Jenom jsem chtél fict, Ze na vyboru pro kulturu je to vyborné. D&kuji.
(Smich.)

Prim. Krndcova: Kolega Michalek.

P. Michalek: Dé¢kuji za slovo, pani primatorko. Vzhledem k tomu, Ze mam kone¢né
slovo, tak bych poprosil, aby Magistrat tuto hadku rozsekl a na pfisti Zastupitelstvo nam
predlozil sjetinu ucasti vSech Clenii Zastupitelstva, ktefi jsou ¢leny vybord, na téch vyborech,
a uvidime, kdo chodi, kdo nechodi, a kdo by tam tedy mél sedét a nemél sedét. Dekuji.

Prim. Krnacova: Budeme ho trestat. Osobné, tedy oteviené. Télesné tresty budeme
zavadét za neudast. Ze jo, pane kolego. (Hluk v sale.) Vyborné. A vy budete ten vykonavatel.
To to jste se uz zblaznil. Uzaviram rozpravu. Nastésti se k tomu nepfiijalo zadné usneseni,
protoZe usneseni by mohlo byt asi v tom duchu, Ze dostane deset ran rakoskou, kdyz nepftijde.
To je strasné.

Dopracovali jsme se do konce na ¢tvrty pokus. Po poslednim bodu programu 21.
zasedani ZHMP, vazené Clenky, vazeni Clenové Zastupitelstva, ukoncuji 21. zasedani ZHMP
a dékuji vam za mimotéadné aktivni piistup.

(Jednéni ukonceno ve 14.43 hodin.)



