PREHLED
dotazii, pripominek a podnéti ¢lent Zastupitelstva hl.m. Prahy
prednesenych na 17. zasedani ZHMP dne 24.5.2012

(schvdleno v Rade HMP dne 29.5.2012)

Termin vyFizeni: - dotazi, ptipominek a podnét ¢lent ZHMP
ptednesenych na 17. ZHMP dne 24.5.2012:
23.6.2012

PISEMNE
Nebyly ptedlozeny.

USTNI

JUDr. Lenka Teska A rnoS$tova, Ph.D.—interpelace smérovala na

INT.- €. 17/1 primdtora hl.m. Prahy
k Zadosti o aktudlni informaci o ptevodu 4 zdravotnickych zatizeni, ztizovanych
ministerstvem zdravotnictvi — nemocnice Na Homolce, nemocnice Na Bulovce, Thomayerova
nemocnice a UPMD na hl.m. Prahu. K priibéhu odborné diskuse s ministerstvem
zdravotnictvi a ostatnimi zainteresovanymi organizacemi a zdravotnimi pojistovnami.
Na jeji vystoupeni odpovédél ptimo na zasedani
ZHMP primator hl.m. Prahy.

Piednesend interpelace:

Dé&kuji za slovo. Vazeny pane primatore, dne 16. kvétna 2012 probéhla na pidé Parlamentu CR,
konkrétné na 15. schtizi vyboru pro zdravotnictvi, odborna diskuse na téma navrhu ministra zdravotnictvi na
prevod 4 zdravotnickych zafizeni, zfizovanych ministerstvem zdravotnictvi. Konkrétné nemocnice Na Homolce,
nemocnice Na Bulovce, Thomayerova nemocnice a UPMD na hl. m. Prahu. Pan ministr zahajil svoji prezentaci
opravdu pfiznaénym mottem, hodnym predstavitele ministerstva zdravotnictvi, resp. vrcholného predstavitele
zdravotni politiky CR, kdy fekl, Ze pro fizeni nemocnic nemé ministerstvo zdravotnictvi potencial. P¥itom je
ukrast nechce a privatizovat také ne.

Na tomto vyboru dosSlo k jednomyslnému usneseni, kdy vybor se usnesl tak, ze je tfeba predlozit
ucelenou koncepci ve spolupraci se zdravotnimi pojistovnami, kterd by méla zajistit nebo by méla uvést n¢jaky
stav budouci poskytované pé¢e CR ve statem piimo Fizenych lizkovych zdravotnickych zatizenich.

Vézeny pane primatore, zadam vas timto o odpovéd’ a o aktualni informaci, jakym zpisobem budou ted’
v soucasné dobé& probihat aktualni prace, souvisejici s pfevodem téchto 4 zdravotnickych zatizeni, ¢i v pfipadé,
zda jiz probihaji, jakym zplisobem a v jakém rozsahu budou tyto prace nadale do budoucna smétovat. Dékuji za
odpoved.

Odpovéd’ na interpelaci:

Prim. Svoboda: Ja té otazce ne Uplné rozumim, protoZze ta otazka zni, aktudlni
informace o pfevodu. Zadna takova situace nenastala. My to opakované Fikame, vy to
opakovang slysite. Piesto se opakované stejné ptate.

To, co je vtéto chvili na stole, je uvaha o tom, jak fesit luzkovy fond prazského
zdravotnictvi. Jedna z variant je, sloucit nékteré nemocnice dohromady, a mizZe to byt 5
nemocnic, nebo jenom 2. Je to analyza toho, co by pfineslo zlepSeni v prvé fad¢ zlepSeni péce
0 pacienta, protoze diferenciace péce mezi jednotlivymi prazskymi nemocnicemi je obrovska
a ministerstvo skute¢né nema zadny nastroj na to, jak to organizovat a fidit, to je prvni véc.

Druhd véc samoziejmé je otdzka ekonomickd, co by pfineslo néjaky ekonomicky
pfinos.




Tteti otazka, ktera je zasadni, jak bude lizkovy fond reagovat na to, Ze se méni vékova
struktura prazského obyvatelstva, Ze ten prumérny vék doziti se posunul o 8 — 9 let, a Ze to
procento téch ob¢anti v seniorském véku se trvale zvysuje.

A to, co my v tuto chvili délame jako hl. m. Praha a ministerstvo, ja se to pokusim
prirovnat, abyste to uz konecné pochopili. To je néco jako studie, jako grant, i kdyz to délame
zadarmo. My hleddme varianty feSeni. Mame na to pracovni skupinu, mame na to vytipované
odborniky do jednotlivych oblasti, do prava, do ekonomiky, do zdravotnictvi, do kvality péce,
a na konci tohoto procesu bude bud'to navrh na to, Ze jsme nasli variantu spojeni, slouceni
nemocnic nebo jejich zmenseni, rozpojeni, kterd bude vyhodna, a znovu fikam, to co je na
prvém misté, je to, aby to byla véc, kterd bude garantovat kvalitu péfe o pacienta v urcité
standardni urovni ve vSech prazskych nemocnicich. To je totiz nase povinnost jako kraje. My
jsme povinni garantovat svym obcanlim, Ze maji stejnou péci na jihu Prahy jako na jejim
severu.

Ale mlze se stat, Ze na zaver toho jednani dospéjeme k tomu, Ze varianta spojovani
nemocnic je chybna z né€jakého divodu, ze nebude néco reflektovat, respektovat nebo ze bude
ekonomicky nevyhodné. I ty moznosti jsou, protoze vime, ze jsou holdingové systémy ve
Spojenych statech, které jiz presahly uréité mnozstvi, tak prestaly fungovat efektivné. Naopak
se zaCaly prodrazovat. My samoziejm¢ v takovém piipad¢ zcela seriézné na tirovni toho fijna,
listopadu fekneme ano, my jsme udélali tuto studii ve spoluprdci s ministerstvem
zdravotnictvi a ukdzalo se, Ze tato cesta neni spravna.

Nemyslim si, Ze bych mél diskutovat o tom, jaké jsou ty nemocnice. Oba dva dobie
vime, jakéd je kvalita téch nemocnic. Oba dobfe vime, jak je nadnaSen budto védecko-
vyzkumny potencidl nebo ekonomicky potencial nékterych nemocnic. Vime, jak to vSechno
vznikd. Vime, zZe to je potieba dobie analyzovat, a ja osobn¢ bych si v tuto chvili netroufl fict,
ze néjakou variantu spojovani nemocnic zasadné podporuji nebo zasadn¢ odmitam. To jediné,
co vim, ze pokud by mésto d€lalo jenom jednu nemocnici, ze to je véc, kterou by nedokazalo
ufinancovat, protoze zména struktury lizkového fondu, typu péce by se prakticky nemohla
pohnout, ponévadz by pro to zadny prostor nebyl.

To je jediné, co si myslim dopiedu. VSechno ostatni je vysledek néceho, ¢emu fikame
studie, ale miize to byt grant nebo analyza nezavislé osoby, jakkoliv.

P. Teska Arnostovd: Mohla bych jenom dopliujici otdzku? Tzn., ze Magistrat ted’ ve
vlastni gesci si d¢€ld néjakou studii proveditelnosti za ptislusnikii nékterych odbornosti, s tim
ze nespolupracuje aktudlné s ministerstvem zdravotnictvi, nebo do budoucna bude chtit
spolupracovat v navaznosti na tkol, dany timto vyborem, kdy je jednozna¢né povinnost nebo
doporuceni jednat se zdravotnimi poji§tovnami?

Prim. Svoboda: Ano. My s ministerstvem zdravotnictvi spolupracujme, dokonce jsme
puvodné chtéli do toho zatdhnout i1 Poslaneckou snémovnu, ponévadz jsme uvazovali o tom,
7e by se kolega Stastny této Ginnosti Gcastnil. Ja jsem o tom jednal i na trovni ODS.
Z technickych divodi ho vedeni ODS neoslovilo v¢as, takze vznikla situace, jaka je. My
s ministerstvem zdravotnictvi spolupracujeme, vytvoftili jsme néjaky tym, ktery je pracovni, a
soucasti toho pracovniho tymu musi byt také materialy, které ma ministerstvo k dispozici,
protoze samoziejme vite, Zze jedny materidly o rozsahu péce vychazeji z pojistovny, ale maji
svoji zavadu ve své nelplnosti. Jiné materialy ma ministerstvo, UZIS, samoziejmé Ze
ministerstvo dobie vi, jaka byla jeho investiéni innost do této oblasti. Cili my to nemiizeme,
tu pfipravu, délat bez ministerstva. V podstaté jako by zastieSujicimi osobami tymi jsem ja za
hl. m. Prahu a na druhou stranu ministr, ale neni to ministr, je to prvni naméstek, ktery ma
v gesci piimo fizené organizace. My jsme tam jako spojovaci element a kazdy tam dodavame
lidi, ktefi za tu instituci mohou, ne fikat co chtéji, ale dodavat materidly, na které se ptame.




JUDr. Petr Hulin s kv, Ph.D. — interpelace smérovala na primdtora hl.m. Prahy
INT.-¢.17/2

k vytizeni jeho interpelace z minulého zasedani ZHMP, tykajici se rozdéleni rezervy
méstskych ¢asti — dosud nedostal pisemnou odpovéd’. Ke zplisobu uprav a doplnéni materidlu,
ktery v této zalezitosti projednala Rada HMP, ve kterém doslo na posledni chvili ke zméné
tykajici se finanéni &astky pro MC Bfezinéves. Zada pisemnou odpovéd.

Na jeho vystoupeni reagoval primator hl.m. Prahy.

Ptedano k vyfizeni primatorovi.

Bude odpovézeno pisemng.

Piednesend interpelace:

Vazeny pane primatore, ja pfed mésicem jsem vas interpeloval na téma rozdé€leni rezervy méstskych
¢asti, kde do dnesniho dne jsem nedostal pisemnou odpovéd. Ja bych hrozné rad pisemnou odpovéd dostal, a
proto interpeluji znovu a zajima mé jedna konkrétni véc.

My na jednani finan¢niho vyboru, které se konalo v pondéli pfed jednanim tuterni Rady, jsme dostali
materidl Rozdéleni rezervy méstskych casti. Tento material byl klasickym tiskem Rady, mél své ¢islo a mél své
podpisy. Pak se pfihodilo néco mezi 17. hodinou pond€li a 9. hodinou rano, kde tento tisk, prestoze stale mél
stejné ¢islo, tak doslo ke zméné. Pan predseda Ttima hovotil o tom, Ze se jednalo o zmény na expertni urovni na
zaklad¢ expertnich stanovisek, a ja bych hrozné rad toto expertni stanovisko ziskal, anebo bych znal pravdu, kdo
rozhodl o tom, Ze doslo ke zméné u tohoto tisku tak, Ze nékteré méestské ¢asti, a posledn€, mohl bych jmenovat i
jiné, jmenoval jsem posledné MC Praha — Bfezinéves, ktera jesté na finanénim vyboru méla 8 miliond korun.
MC, kterda méla 1,5 miliont na svém Gétu, uz rano v 9.00 hodin v tisku neméla nic, méla nulu, a jiné méstské
¢asti, které na svych Gétech maji vysoké ¢astky, tak jim finanéni prostiedky ztstaly zachovany.

Rika se, Ze toto rozhodnuti navrhl pan prvni naméstek Hude&ek, ktery oviem na minulém jednani toto
poprel. Tzn., ja bych chtél védét, kdo byl z té politické reprezentace, ktery to navrhl, protoze tifad to evidentné
nebyl, a zadam pisemnou odpovéd'.

Prim. Svoboda: Ano, ja vam znovu pisemné odpovim. Myslim si, Ze jsme odpovidali,
ale znovu fikdm, Ze to je rozhodnuti, které probiha v ramci koalicnich jedndni, a v tomto

duchu také vznikaji vysledky jednani. Pokusim se odpovédét tak, aby vas to uspokojilo.
Odpovéd’ na interpelaci:

V Praze dne 20. ¢ervna 2012
C.J. MHMP 739883/2012

Vézeny pane doktore,
na Vasi dubnovou interpelaci jsem zodpovéd€l piimo béhem jedndni Zastupitelstva
hlavniho mésta Prahy dne 26. dubna 2012, oc¢ekavani pisemné odpovédi proto dle mého
nazoru nebylo divodné. AvSak k véci: materidl, ktery byl dne 23. dubna 2012 c&astecné
projednan financnim vyborem Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, projednala béhem svého
nasledujiciho jednani dne 24. dubna 2012 Rada hlavniho mésta Prahy, ktera samoziejmé pied
a beéhem svého jednani mize s predloZzenymi materialy urcitym zptisobem nakladat. V ptipadé
predmétného materidlu skutecné dosSlo ke zméné nézoru Rady hlavniho mésta Prahy, a to
v pribéhu koalicniho jednani, béhem které¢ho byla cela zélezitost zevrubné kolektivné
diskutovana. Obavam se, Ze nejsem schopen na Vasi otazku konkrétné odpovedet, protoze ke
zméné tisku doSlo pravé z kolektivniho rozhodnuti. Pfislusné kolektivni rozhodovani pak
v sob¢ skryvalo pomérné velmi komplikovanou, multikriterialni tvahu nad vSemi
relevantnimi faktory, mezi které myj. patfil charakter Zadosti méstské ¢asti, objem Zzadosti
mestské Casti, rozestavénost investi¢nich akci, rozpoctové naklady implikované do dalSich let,
navrhovand 1 potencidlni spoluacast méstské casti, odborny nazor magistratniho odboru
rozpoctu, odborny nadzor magistratniho odboru skolstvi, objem dotaci udélenych méstské ¢asti
od roku 2007, schopnost kryti akci z vlastnich zdroji méstské ¢asti a rovnéz dopad zmén tzv.
dotacnich vztahli mezi roky 2011 a 2012. V neposledni fad¢ byl jako benchmarkovy ukazatel
uvazovan i pocet obyvatel dané¢ méstské casti. Jak je z tohoto vyctu ziejmé, dané rozhodnuti
Rady hlavniho mésta Prahy bylo vyslednici pomémé velmi slozit¢ho rozhodovaciho



algoritmu, ktery musel ve svém ramci zohlednit nejriznéjsi klicové faktory. Tolik podle mého
nazoru vycerpavajici odpoveéd’ k pfedmétnému tématu.
S pozdravem
doc. MUDr. Bohuslav Svoboda, CSc., v.r.
Primator hl.m. Prahy
Vézeny pan
JUDr. Petr Hulinsky, Ph.D.

Petr D o 11 n e k— interpelace smérovala na primatora hl.m. Prahy
INT.- €. 17/3

k problematice vypsani zakazky na pravni sluzby, k zZadosti o predani vécného zdméru zadani
této zakazky klubtim politickych stran v ZHMP a k doporuceni, aby vSechny kluby daly své
zastupce do vyboru nebo komise, ktera se zabyva problematikou tohoto vybérového fizeni.
Na jeho vystoupeni reagoval primator hl.m. Prahy,
Jde o kompetenci radniho Manharta, kterého
potadal o pisemnou odpovéed.
Piedano k vyftizeni radnimu Manhartovi.
Bude odpovézeno pisemng.

Piednesend interpelace:

Dobré odpoledne, pane primatore, j4 mam pomérn¢ jednoduchou interpelaci, a to je, kdy se nam podafi,
abychom dostali do rukou véeny zamér pravnich sluzeb, vypsani vybérového fizeni, protoze Kontrolni vybor se
seznamil s tim, ze prvni a druhé pololeti lofiského roku bylo bohuZzel za pomérné vysoké ¢astky nutno pouzit
pravni sluzby, a myslim, ze v zajmu vSech zastupiteli je, aby v tom byl n&jaky jasny poradek.

Takze ma prosba nebo dotaz je, kdy se nam jako jednotlivym klublim podafi, abyste nam dali vécny
zamér, diiv, nez to, doufam, bude vypsano tak, aby to byla naprosta shoda napfi¢, protoze to je véc naprosto
prinosna a urcité pro nas vSechny pozitivni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Casova otazka skute¢né neni na mn&, musim se omluvit, protoze
vSechny tyto kompetence byly v rdmci nového rozdéleni kompetenci svéfeny panu radnimu
Manhartovi, €ili na ¢asovy faktor odpoveédét neumim. To jediné, co vim, je, ze piipravné
prace o tom, jak by bylo feSeno vybérové fizeni, jak by se to délalo, jsou ukoncené a
finalizace je v roviné technicko-pravni, ze se ten spisek jako by pfipravuje. Samoziejmé pak
by mél byt dostupny. Ale nejsem schopen fict, jestli to je otdzka 14 dn nebo mésice, to
opravdu nemohu zodpovédét. Pozadam pana radniho, aby vam odpovédél pisemné. Ano?

P. Dolinek: V tom piipadé¢ mam jedinou prosbu, protoze vSechny nase kluby daly zastupce do vyboru,
ktery se tim zabyva, nebo i komise Rady, ktera se zabyva touto problematiku. Tak nez to bude vypsano, a¢ ne
detailn¢, samoziejmé chapu, ze vybérova fizeni maji své limity, ale vécny zamer, jak se postupuje, aby to bylo
probrano v néjakém z téchto dvou organd, protoze skutecné kluby tam maji nejlepsi odborniky v této oblasti, a je
tteba, aby to bylo v zajmu skutecné celého Magistratu, protoze vyuzivat a nasledné pouzivat ty analyzy musime
a chceme vSichni. Dékuji.

Prim. Svoboda: Samoziejm¢e vybérova fizeni maji nékteré pasaze, které maji charakter
divérny, ale ty obecné véci, pravdépodobné zédsady, ty urcit€é bude mozné. Ale budu to
vSechno sméfovat na pana radniho. Odpovi pisemng.

Odpoved’ na interpelaci:

V Praze dne 7. 6. 2012
MHMPP0293BBJ
Viézeny pane zastupiteli,
k Vasemu dotazu, kterym jste mne interpeloval na 17. zasedani Zastupitelstva hl. m.
Prahy dne 24. 5. 2012, tykajiciho se poskytovani pravnich sluzeb Magistratu hl. m. Prahy
uvadim nasledujici:
Na poskytovani pravnich sluzeb pro potieby hlavniho mésta Prahy bude vypsana
vetejna zakazka zadavana v uz§im zadavacim fizeni podle ustanoveni § 28 zakona o
vetejnych zakazkach. V souvislosti s ptipravou veifejné zakazky ,,Poskytovani pravnich sluzeb
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pro potieby hlavniho mésta Prahy* se od 19. bfezna 2012 pravideln¢ schazi expertni pracovni
skupina pro externi pravni sluzby, kterd vypracovala podklady pro vefejnou zakazku na
poskytovani pravnich sluzeb pro potieby hl. m. Prahy. Podklady k vefejné zakazce jsou jiz
zpracovany a budou piedstaveny Vyboru pro bezpe¢nost, transparentni vetfejnou spravu a
legislativu ZHMP na jeho nejbliz§im zasedani.
S pozdravem
Mgr. Luka§ Manhart, v.r.
Radni hl.m. Prahy
Vézeny pan
Petr Dolinek

Mgr. Marta S e m el 0 v 4— interpelace smérovala na primdtora hl. m. Prahy
INT.-¢. 17/4

k situacim v organizacich hl.m. Prahy, zejména v DP hl.m. Prahy a Obecnim domé& ve vazbé
na medializované kauzy. Dotaz jaka je soucasna situace, jaké budou v uvedenych ptipadech
vyvozeny dusledky a jaka systémova opatifeni budou pfijata, aby napiisté¢ k obdobnym
zalezitostem nedochazelo.

Na jeji vystoupeni a dotazy odpovédé€l ptimo na
zasedani ZHMP primator hl. m. Prahy a radni
Novotny.

Piednesend interpelace:

Dékuji. Jsem si védoma, Ze to spada pod pana radniho, nicméné vzhledem k tomu, Ze to neni jedina
firma, tak jsem si to dovolila adresovat vam.

Neni to tak dlouho, co vysel najevo skandal s mimofddnymi odménami v prazském Dopravnim
podniku, ktery jesté navic avizoval zdraZeni jizdného. Nyni se na svétlo dostava dalsi informace z dalsi firmy,
pricemz jde o obecni diim a o jeho byvalé vedeni.

Jak jsme se dozvédéli z tisku, tak manazefi si nechali pfidélat ke smlouvé konkurenéni dolozku, z niz
vyplyva, ze jesté 12 mesicti po odchodu z funkce budou dostavat plat. Kolik pfesné¢, udajn¢ znamo neni, ale
feceno bylo, Ze u jedné takové dolozky ma jit o ¢astku hodné pies milion korun.

Pravdépodobné je i to, Ze zlaté padaky dostavali i manazefi, ktefi firmu opustili uz diive. Navic byvalé
vedeni dovedlo Obecni dim ke ztraté¢ vroce 2010 témét 21 miliont korun. V roce 2011 vic nez 16 miliont
korun. A jesté, jak vyplyva z riznych auditd hospodafeni, se neopravnéné nakupovaly véci za statisice korun,
zavirany byly nevyhodné smlouvy na pravni a ekonomické sluzby a na sluzby IT. Doslo tdajné k predrazeni az o
70 %. Toto chovani jesté navic doklada castka 24 tisic korun, kterou tficlenna rada vydala za své obcerstveni.
Navic jak jsme se dovédéli, tak mnohé z téchto vécei, které byly nakoupeny v obecnim domé, nejsou k nalezeni,
chybi mobily, monitory, dokonce nékteré kopie plastik.

Myslim si, ze se jedna o velice zavaznou véc, a vim, ze vy jako primator mésta se zabyvate touto
otazkou, ze jste se k ni i vyjadfoval.

Chtéla bych se tedy zeptat, jaka je soucasna situace, kdo a jak a jestli bude za to zodpovédny, pripadné
potrestan, a jak bude napfist¢ zamezeno tomu, aby k podobnym zalezitostem, jako je napf. Dopravni podnik,
obecni diim, piipadné nékteré dalsi firmy, o kterych zatim nevime, tak aby k tomu nedochéazelo. Dékuji.

Odpovéd’ na interpelaci:

Prim. Svoboda: Ano. Ja tedy odpovim na Cast, kterd se vynotila ve vasi otazce, to je
otazka Dopravniho podniku. Dopravni podnik vyplatil odmény odchézejicim ¢lentim vedeni
ve fazi, kdy tam byla pfechodova faze. Vyplatil je podle stavajici smérnice, kterou mél, ktera
ale vychazela z toho, Ze se to vyplaci v ptipad¢, kdyZ tam je zisk. Oni vykazovali zisk, 1 kdyz
vykazovali zisk ve vySi 500 milionii a dostavali dotaci 12 miliard, takze otazka zisku je
zmého pohledu vic nez spornd. My jsme to zjistili v okamziku, kdy tam nastoupil jako
generalni feditel nebo krizovy manazer pan Lich, tak zhruba asi za tyden nebo za 10 dni mé
informoval o tom, Ze tyto odmény a v jaké Castce byly vyplaceny. My jsme to jediné, co jsme
dokézali, ze jsme pozastavili vyplaceni odmény fediteli Dvotrakovi, ktery ji jeSté nemél
vyplacenou. Ti, co ty odmény dostali, byli informovéni o tom, Ze se domnivame, Ze to je
odména v rozporu s dobrymi mravy, protoze zadny jiny pravni prostfedek na to neni. A
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okamzit¢ byly zménény zplusoby odménovani, vSechno to, co tam bylo jako odstupné,
manazerské smlouvy atd., vSechno dostalo normélni podobu, feknéme podobu v realnych
hodnotach, které se budou opirat o skuteény hospodaisky vysledek. Cili takovato situace
v Dopravnim podniku uz nemiiZe nastat.

Prosim pana radniho Novotného.

P. Novotny: Hezky dobry den vespolek. Pokud jde Obecni diim, je tomu asi 2 mésice,
co byly ustaveny organy Obecniho domu nové, at’ uz dozor¢i rada, Rada hl. m. Prahy zvolila
dozor¢i radu, tedy ptesnéji feCeno 2/3 dozorci rady, 1/3 byla obsazena zaméstnanci, nebot’
Obecni dim ma vice nez 50 zaméstnancl. Stanovy byly adaptovany na némecky model. Tedy
dozor¢i rada jmenovala predstavenstvo, piedstavenstvo ve sloZeni bez tituli JeZek,
Holzknecht, Vohralikova.

Predstavenstvo se jaksi ujalo podle mého soudu s velkou energii a erudici své mise, a
jejich mise mimochodem je dostat do dvou let Obecni dim z cCervenych Cisel. Letos
predpokladdme, Ze by se mélo jednat v nejhorSim ptipad€ o - 5 milion korun hospodaisky
vysledek, nebot’ tam ptetrvavaji relikty predchozich smluv. V piistim roce predpokladam, ze
Obecni diim by mél byt v plusu. To je ukol, se kterym tam jsou poslani.

Oni reviduji smlouvy vSeho druhu, od uklidu pfes IT k ostraze. Samoziejmé také
smlouvy pfedchoziho managementu, a upiimné, hledaji vSechny zplsoby, jak ty smlouvy
vypovédét a jak pokud mozno se korektné pravné vyhnout tém zavazkim, které predchozi
smlouvy s sebou nesou. Nutno fici, ze si myslim, ze smlouvy, se kterymi se setkavaji, jsou
v mnoha ptipadech feknéme tfeba nemravné, ale asi nejsou protipravni. To je obecny stav
vécl.

V kazdém ptipadé musim fici, Ze ja osobné jsem s jejich Cinnosti velmi spokojen,
myslim si, Ze ma opravdu realné a viditelné vysledky. A jak zabranime tomu, aby se podobna
situace opakovala? Pomérné jednoduse. Prosté jsme schvalili nové stanovy, ty stanovy maji
principialné tfi zmény, jedna zména jsou organy, druhd zména je dasledny dohled 4 oci,
podepisovani ve dvou, coz dosud nebylo, zatim se podepisovalo v jednom, to je, ekl bych,
skoro jako nejzékladnéjsi potencial k tomu, aby se zalezitosti zacaly vymykat, tak ted’ je tam
natvrdo podepisovani ve dvou, a potom je tam natvrdo pravidelni ¢tvrtroéni reporting valné
hromad¢. Tyto orgény jsou tam zhruba dva mésice, za chvili budou mit prvni ¢tvrtrok svého
pusobeni a ptijde prvni reporting, a to bych fekl, ze jsou zdkladni nastroje, jak tomu zabranit
do budoucna.

Prim. Svoboda: Dékuji. Interpelujici chee néco doplnujiciho? Ne, dékuji.

Petr_D o 11 n e kK— interpelace sméiovala na nam. Kabického
INT.- . 17/5

k rozestavénému Domu seniortl v PatoCkové ul., k zaddosti na Radu HMP o uvolnéni
finan¢nich prostfedkd, aby tento dim, kde ma byt vice nez 200 lizek pro seniory, byl
vybaven a co nejrychleji dan do provozu tak, aby ho seniofi mohli uzivat.
Na vystoupeni reagoval a dotazy zodpovédel
pfimo na zasedani nam. Kabicky

Piednesend interpelace:

Dobré odpoledne, pane naméstku, potazmo pane primatore a cela Rado, na Patockové ulici nam stoji
dim. Ten dim diky byvalému panu primatorovi nikdy nebyl v rozpoctu, nicméné se podafil postavit. Ten dim
ma slouzit socialnim uceltim pro nase prazské seniory, a myslim si, ze patii velky dik koalici, ve které jsem jeste
sedél, a potazmo i ted’ té koalici, v tom, ze se podafil dostavét a je pfipraven k uzivani.

Mam dotaz, velkou prosbu, apel na celou Radu. Kdyz jsme byli schopni v letodnim roce dokoncit
hrosinec a sloninec a naSe hrosSice méla kde porodit a mame Sanci, aby bylo dalsi zazemi v Zoologické zahradé¢,
tak bych chtél velmi pozadat, zda by se mohly najit penize, aby tento dim, kde ma byt vice nez 200 lizek pro
seniory, aby byl vybaven a co nejrychleji dan do provozu tak, aby seniofi ho mohli uzivat.




Tzn., toto neni ani tak zasadni dotaz, jako spi$ zasadni apel, aby Rada, potazmo kazdy radni klidn¢ ve
své kapitole naSel nékolik miliond na to, aby téch potiebnych 45 — 50 miliond na vybaveni a spusténi tohoto
objektu se naslo, protoze 200 lizek mit takika pfipraveno a nechat je ladem v okamziku, kdy vime, Ze mame
velkou potiebu v Praze a zrovna tento objekt by nam mohl pro celou Prahu, nejen pro Prahu 6, ale pro celou
Prahu napomoci, by bylo skvélé.

Takze to je velky apel a dotaz na pana nameéstka, zda si mysli, ze se nam to podafi, a protoze kdyz to
neudélame ted’ pres 1éto, tak v zime st¢hovat seniory je trosicku nesmysl. Dékuji.

Odpovéd’ na interpelaci:

Nam. Kabicky: Dékuji. Chtél bych fici, Ze v soucasné dobé je tisk, ktery zobrazuje
finan¢ni castku na dovybaveni tohoto seniorského domu, v obéhu. Domnivam se, ze pfisti
Radu ten tisk bude schvélen, také si budu ptat, aby se ihned spustil proces toho vybaveni.

Tady bych chtél jen upozornit, ze v loniském roce, tak jak byly velké finan¢ni
problémy s financovanim uz hotové stavby, tak letos v rozpoctu, kdo vidi, tak vidi, Ze tam ty
penize byly dany, ale kde nebyly v lonském roce, bylo pravé na dovybaveni, byt to bylo
vysoutézeno.

Tady doslo k jedné situaci, Ze byla ponizena polozkova ¢ast vybaveni o véci, které se
domnivame, Ze si mlze napf. ta piispévkova organizace sama pofidit z investi¢niho fondu,
kazdopadné celkovy objem 35 miliond, ten tisk je v ob&hu, a ja se domnivam, ze piisti Radu
bude schvalen, a tudiz se spusti vlastni proces realizace. Dékuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. M4 interpelujici dopliujici dotaz? Nema. Dékuyji.

JUDr. Petr Hulins kv, Ph.D. — interpelace sméiovala na Radu HMP
INT.- €. 17/6

k novému rozpoctovému urceni dani; dotaz na Radu HMP co pro to udéla a jaké k tomu
zaujima stanovisko.

Na jeho vystoupeni reagoval primator hl.m. Prahy,
Piedano k vyftizeni primatorovi hl.m. Prahy.
Bude odpovézeno pisemné.

Piednesend interpelace:

Pane primatore, 4 mésta ziji dnes jednim tématem, a to téma se jmenuje rozpoctové urceni dani.
Zastupitelstva pfijimaji usneseni, zadaji poslance, zvolené v téch méstech, popt. v krajich, a ja kdyz se podivam
na dne$ni upraveny navrh programu jednani, tak tady nevidim nic, co by hovofilo o tom, ze je potieba, aby
napti¢ politickym spektrem jsme se vSichni postavili a abychom zaujali jako ZHMP jasné stanovisko
k rozpo¢tovému urceni dani. Vime, Ze v posledni fazi mame pfijit o 650 miliont korun. Kazdého radniho by to
mohlo zajimat. 650 miliond korun jsou napf. tii ro¢ni rozpocCty zdravotni sluzby, tfi ro¢ni rozpocty knihovny,
ro¢ni rozpocCet ve zdravotnictvi a socidlni oblasti, dva ro¢ni rozpoc¢ty v oblasti $kolstvi, nebo napt. kdybychom se
na to chtéli podivat, tak je to 7 ro¢nich provoznich rozpocti Zoologické zahrady. Zoologické zahrady, ve které
ted’ se zdrazuje. Nemuselo by se zdrazovat, kdybychom nepfisli o téchto 7 ro¢nich rozpoctd pravé v ramci
rozpoctového urceni dani.

Ja bych hrozné rad znal stanovisko Rady, popi. primatora, a to i pisemné, jestli bude apelovat na
poslance zvolené v hl. m. Praze, aby nepodpofili rozpoctové urceni dani, které bude znamenat pro rozpocet hl.
m. Prahy ubytek 650 milionti korun.

Ja vnimam, ze ne kazdého to zajima. Predpokladam a doufam, ze pan naméstek Hudecek se sméje
néemu jinému, nez tomu, ze piijdeme o 650 miliond, ale ja o tyto penize jako Prazan, jako zastupitel, zvoleny
v hl. m. Praze, ptijit pro obcany Prahy nechci. TakZe se ptam, co Rada pro to bude chtit délat a jaké k tomu
zaujima stanovisko.

Prim. Svoboda: Vzhledem k tomu, Ze se jedna o interpelaci na Radu hl. m. Prahy,

budeme odpovidat pisemné¢.
Odpoveéd’ na interpelaci:

V Praze dne 20. ¢ervna 2012
C.j. MHMP 739883/2012
Vazeny pane doktore,



na Vasi interpelaci €. 17/6, pfednesenou béhem jednani Zastupitelstva hlavniho mésta

Prahy dne 24. kvétna 2012 a sméfovanou na Radu hlavniho mésta Prahy, Vam jakoZto ¢len
Rady hlavniho mésta Prahy zodpovédny za oblast finanéni politiky odpovidam nasledujici:
V tuto chvili Ize konstatovat, Ze na stole lezi vladni usneseni, kterym se vlada Ceské republiky
vyrovnava se svym programovym prohlaSenim. Navrh obecniho rozpoc¢tového urceni dani,
které ma znamenat pro rozpocet hlavniho mésta Prahy ztratu v rozsahu cca 650 miliont korun
ro¢n¢, beru na védomi jako vladni kompromis, ktery proti dosavadnimu stavu umozni navysit
ptijmy ze sdilenych dani pfedev§im méstim a obcim a zdroven zabrani drastickému snizeni
prostiedkd pro Brno, Ostravu, Plzen a Prahu. Pravé fakt, ze ve vysledku se ma jednat o cca
650 miliont korun ro¢né a nikoliv 2,2 miliardy korun roc¢né, jak ptedpoklddal dosud
projednavany poslanecky navrh novely zdkona o rozpoétovém urceni dani ptedlozeny
skupinou poslanct kolem Petra Gazdika, vnimam jako re4lné&jsi variantu a tedy vyjednavaci
spéch ODS a jmenovité jejiho predsedy a zaroven premiéra vlady Ceské republiky RNDr.
Petra Necase.

Zaroven je nutné k tomuto tématu dodat, ze hlavni mésto Praha je zaroven obci a
krajem, pfi¢emz prostiedky krajského rozpoctového urcéeni dani podle mého nazoru
neodpovidaji tomu, co by melo hlavni mésto Praha spravedlivé ziskavat, a proto se pfipojuji
k apelu prazské ODS na parlamentni a vladni pfedstavitele, aby pozadavek na pfiznani
vyznamnéjSich ,.krajskych prostiedki* Praze v budoucnu podporovali. V tuto chvili hlavni
mesto Praha ziskava z krajského rozpoctového urceni dani cca 1,5 miliardy korun ro¢né, coz
pfedstavuje po prepoctu na jednoho obyvatele ve srovnani s ostatnimi kraji jen zlomek. Vétim
proto, ze takovyto apel je opodstatnény.

Zavérem tedy shrnuji, Ze jako reprezentant mésta, kterému néavrh nového
rozpoctového urceni dani hodld od piistiho roku z rozpoctu odebrat zasadni cCastku,
samoziejm¢ nemohu takovyto vysledek hodnotit s nadSenim, na druhou stranu se ztrata
metropole pocita ve stovkach miliont a je tak inosnéjsi, ze se s ni nase pokladna vyrovna, nez
by tomu bylo v pfipad€ ptivodnich navrhi.

S pozdravem

doc. MUDr. Bohuslav Svoboda, CSc., v.r.
Primator hl.m. Prahy
Vazeny pan
JUDr. Petr Hulinsky, Ph.D.

Petr D o 11 n e k— interpelace smérovala na nam. Noska
INT.-¢&.17/7

k pozadavku na konkrétni informace o ruseni linek autobusové dopravy — MHD na uzemi

hl.m. Prahy, zejména v Praze 6 a k zajisténi informovanosti obyvatel méstskych ¢asti

o ptipravovanych zdmérech na ruSeni linek a moznostem jejich reakce na zvetejnéné zamery.
Na jeho vystoupeni reagoval ndm. Nosek.
Piedano k vyfizeni nam. Noskovi.
Bude odpovézeno pisemné.

Piednesend interpelace:

Vazeny pane nameéstku, opét pomérné prosty dotaz. Nékdy na pielomu roku, nevim, kdy to ptesné bylo,
se objevila v médiich informace, které¢ unikla z ROPID, Ze se budou rusit rizné linky, mj. na Praze 6 Ctyfi
autobusové linky, dotkne se to ob&anti Petfin apod. Nasledné tato informace byla dementovana. Ufad se
dotazoval, zda n€které linky budou nebo nebudou ruseny. VSechno bylo dementovano. Nyni se nam opét
objevilo, ze budou néjaké linky, shodnou okolnosti, jestli se nepletu, vétsina téch samych, co uz byla pied tim
zmifiovana, e budou ruseny, a véite, ono to neni ipIné jednoduché pro obyvatele MC, kde se kuta, kope, riizné
se delaji tunely, at’ je to pro metro, pro Blanku apod., kdyz jesté kromé toho, ze vi, Ze piisti rok tam nebudou
jezdit potadné tramvaje, vi, Ze to tam bude pomérné slozité v dalSich oblastech, tak jesté¢ jim do toho rizné
zkazky, jeden mésic, Ze néco bude jezdit, druhy, ze néco nebude jezdit.




MiZete mi fici, jestli v nejbliz§im roce nebo pulroce, roce a pil se na Praze 6 budou rusit n€jaké spoje, a
jestlize ano, na zéaklad¢ jaké logiky, a ptipadné jak budou obcané jasné informovani, a ne na zakladé toho, Ze
jednou ano, pak je demence, a pak zase ano? Dékuji.

Prim. Svoboda: Ano, prosim pana ndméstka.

Nam. Nosek: Dékuji. Budou se nejenom rusit, ale 1 posilovat. Je to komplexni systém
opatfeni. Je to systém opatieni, ktery se bude dotykat nejen MHD, ale i PID. Je to systémové
troSku jiny systém. Systém autobusové dopravy. Zavadime to, co maji ve Vidni, co maji
v Berlin€, metropolitni autobusy, tzn. pateini linky.

Ale prave tim, Ze to je komplexni a systémova zména, ze to neni jenom prostoduché
Skrtani, ze bychom usoudili, Ze tady jezdi malo cestujicich, tak tady Skrtneme autobus, tak
projednavani tohoto materialu neni jednoduché. Tento material uz je ptipraven. Ted jesté ve
spolupraci s panem feditelem ROPID, zitra tady médm pana ndméstka Povsika, dodélavame
dal$i navazna opatteni. Myslim si, e zhruba béhem 14 dnd, ja se strasné bojim davat terminy,
aby mi to kolega Bfezina zase neomlatil o hlavu. Ale v horizontu nékolika tydnii pozadam
mestské Casti, zda by vyslaly své starosty, mistostarosty, lidi, ktefi maji na starosti dopravu
v méstskych ¢astech, abychom se sesli a abychom si popovidali nad témito opatfenimi jako
celkem.

Neni to jednoduché Skrtani. Nékde se posiluje, nékde se skrtd, nékde se prodluzuji
intervaly, n¢kde se zkracuji, je to systémova zména. Ale bude to v letoSnim roce. Pokud
projednévani dopadne trosku rozumné, tzn., do prazdnin bude vSe projednéno, ptipraveno, tak
si myslim, Ze po prazdninach uz by mohla byt MHD v trosku jiném rezimu.

Prim. Svoboda: D¢kuji. Mate dopliujici otazku?

P. Dolinek: To je to, ¢eho jsem se pravé obaval. Kdyz si vezmu, Ze mame konec
kvétna a vy byste chtél k zac¢atku Skolniho roku mit jiny systém MHD, tak tam bohuzel
nevidim pfili§ prostoru na to, jsem rad, ze méstské casti se budou mit Sanci vyjadrit, ale aby
obcané tak zasadni a rozsahlé systémové zmény méli Sanci na néjakou svoji reakci.

Tzn., jestlize tady se budeme vydavat troSicku jinym systémem, jinym smérem, jak vy
naznacujete, tak samoziejm¢ si zde myslim, ze by méla byt Sance obyvatelim jednotlivych
celkli, nemyslim méstskych ¢asti, ale obytnych oblasti, které to zasahuje, aby mohli ptipadné
zareagovat, aby piipadné mohli na ROPID, na mésto nebo kamkoli jinam poslat své
pfipominky, své postiehy, protoze ve findle, kdyz je tak velkd zména, kterou asi planujete, tak
to mize byt v souvislosti s posunutim nékterych zastdvek a dalsi a dalsi. Navaznost miize byt
daleko smysluplnéjsi a systémovéjsi, kdyby se tomu dal prostor, ¢as a ve findle by to mohlo
mit 1 vétsi uspech. Dekuji.

Prim. Svoboda: Dékuji. Muzete reagovat.

Nam. Nosek: Nijak se nebranim. V okamZziku, kdy na poradé¢ nebo na schizi
méstskych ¢asti, kterou zorganizuji, se domluvime, ze by bylo rozumné;jsi a uc¢innéjsi zacit ne
1. zafi, ale 1. fijna nebo 1. listopadu nebo od nového roku, tak pro¢ ne. Ale pojd'me si
sednout, pojd'me se na to podivat, ja zcela zamérné nechci a neddvam a snazim se nedavat
konkrétni udaje, protoze se to musi posoudit jako celek. Pojd'me si sednout nad celym timto
materidlem a pojd'me si fici, je to natolik problematicka zména, ze budeme diskutovat dal§iho
pul roku, anebo dava to smysl, ma to hlavu a patu, neni to na prvni pohled tak viditelné, neni
to tak dramaticky dopad, ze by bylo nutné s tim dalsi rok ¢ekat a miizeme to spustit 1. zafi.
Jo? Prosté se domluvime. Dékuji.

Odpovéd’ na interpelaci:

V Praze dne 20. 6. 2012
C.j. S-MHMP 739912/2012
Vazeny pane pfedsedo,
na 17. zasedani Zastupitelstva hl. m. Prahy dne 24. 5. 2012 jste na mne
sméroval interpelaci ve véci ruSeni nékterych linek MHD. K uvedenému dotazu Vam
sdéluji nasleduijici.



Jak jsem Vam jiz fekl ustné, hlavni mésto Praha ve spolupraci s jeho pfispévkovou
organizaci ROPID pfipravilo celosystémovou koncepéni zménu, ktera kromé
potfebnych uspor ve vysi cca 400 mil. KE rocné pfinese také potfebné systémové
zmeény, na jejichz realizaci nebyl nalezen dostatek vule v pfedchozich letech. Tyto
koncepcni zmény jsou nutnou podminkou dalSiho zatraktivhiovani verejné dopravy
v Praze, zejména jeji konkurenceschopnosti vuci individualni automobilové dopravé.

Soucasna, zejmeéna autobusova, sit' totiz bohuzel nedokaze byt dostatecné
konkurenceschopnou zejména v tangencialnich spojenich mezi jednotlivymi
okrajovymi ¢astmi Prahy nebo v SirSim centru. Nova koncepce autobusové sité ma
za cil pfFizpUsobit se postupné zméné smérové poptavky a také nabidnout rychlé
alternativy vuci IAD v pfepravé mezi okrajovymi Castmi mésta, kde dnes
automobilova doprava svou rychlosti vitézi.

K samotnému procesu pfipravy a projednavani tohoto komplexniho
dopravniho opatfeni: ve ¢tvrtek 14. 6. 2012 byl zastupcim vSech méstskych c&asti
pfedstaven navrh nové koncepce sité metropolitnich linek vefejné dopravy.
Z nasledné debaty vyplynulo, Ze méstské c&asti by uvitaly moznost vneseni
pfipominek do tohoto navrhu a byl dohodnut termin pro jejich zaslani nejpozdéji do
20. 6. 2012. Nasledné tyto pfipominky spole¢né s organizaci ROPID vyhodnotime, ty
zcela zasadni budou zapracovany a nebude-li nezbytné nutné predloZeny navrh
zasadnim zpusobem prepracovat, uzavieme jej jako finalni do konce ¢ervna tak, aby
mohl novy systém koncepce povrchové méstské hromadné dopravy zacit fungovat jiz
od 1. 9. 2012. Pro doplnéni uvadim, navrh nové metropolitni sité linek byl také
projednan na Vyboru dopravy ZHMP dne 19. 6. 2012.

K celé problematice si dovoluji podotknout, Ze ¢im dfive vejde navrhované
dopravni opatfeni v platnost, tim dfive budou také nabihat nutné provozni uspory.
Zaroven predpokladam, ze po realizaci tohoto komplexniho opatfeni budeme mit cca
tfimésicni prostor vyladit nékteré dilCi problémy, které mohou vyplynout az ze
zkuSenosti z realného provozu. Tyto drobné nedostatky by se poté doladily
k prosincovému terminu zmén jizdnich fadtd 2012. V nasledujicim roce by byl
proveden komplexni pfepravni prlizkum, na ktery by navazovalo jeho vyhodnoceni a
pripadné dilCi upravy v nékterych lokalitach.

Pro realizaci nejvétSi koncepéni zmény linkového vedeni cca po 14 letech
jsme zvolili vySe uvedeny postup, nebot ze zkuSenosti z pfedchozich let vyplynulo,
Ze standardni projednavaci proces v ramci jednotlivych méstskych €asti by zejména
u opatreni, jehoz jednim z cili jsou také nutné uspory, nepfinesl kyzeny vysledek,
nebot’ kazda méstska ¢ast ma pro své obcany logicky vzdy trochu jiné priority. Aby
tato celositova zména opravdu pfinesla pozadovany efekt, je nutné pojimat jeji navrh
vzdy komplexné a ucelené, byt za cenu omezené moznosti vnaseni individualnich
pohledu a preferenci.

S pozdravem

Josef Nosek,v.r.
Naméstek primatora hl.m. Prahy
Vazeny pan
Petr Dolinek
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	k situacím v organizacích hl.m. Prahy, zejména v DP hl.m. Prahy a Obecním domě ve vazbě na medializované kauzy. Dotaz jaká je současná situace, jaké budou v uvedených případech vyvozeny důsledky a jaká systémová opatření budou přijata, aby napříště k obdobným záležitostem nedocházelo. 
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	JUDr. Petr  H u l i n s k ý, Ph.D. – interpelace směřovala na Radu HMP 
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