PREHLED
navrhi, pripominek a podnéti ob¢anii hl. m. Prahy pfednesenych
na 18. zasedani ZHMP dne 2. 7. 2020

Termin vyFizeni: - navrha, pfipominek a podnéti ob&and hl. m. Prahy
piednesenych na 18. ZHMP dne 2. 7. 2020
2. 8. 2020

USTNI

INT. ¢.18/1 — Igor Helekal
— interpelace sméfovala na Zastupitelstvo HMP

ve vécl
- nesouhlasu s rozsifenim Letisté Vaclava Havla Praha

stenozaznam predan nam. Hlavackovi K pisemné reakci

Nam. Vyhnének: Prvnim piihlaSenym je pan Igor Helekal, interpelovat bude
zastupitele HMP. Obsahem interpelace je rozsifeni letisté.
A ja poprosim o klid v séle, at’ je slySet, d€kuji.

P. Helekal: Dobry den, slySime se? Pfedpokladam, ze ano.

Véazeni zastupitelé, vaZeni radni, vazeny pane primatore, vazeni hosté. Obracim se na
vas ohledné piipravovaného projektu rozsifeni ruzyiského letisté, ktery, jak jisté vite, tento
planovany projekt se nachazi na stavebnim uiadé v Cernosicich.

Je to slySet? Dobie, neni? Jo, dobie, tak ja do toho mluvim ale. Tak je to ted’ lepsi,
omlouvam se.

Tak jesté jednou, vaZeni zastupitelé, vazeni radni, vazeny pane primatore a vazeni
hosté. Obracim se na véas ohledné pfipravovaného projektu rozsifeni ruzyiiského letisté. Jak
jistd vite, tento dlouho planovany projekt se nachazi na stavebnim tfadu v Cernosicich a
v dohledné dob¢ k nému magistrat jist¢ zaujme stanovisko.

Letiité ve své marketingové a PR kampani slibuje ob&anim Prahy i celé Ceské
republiky samé piinosy. Jako ob¢an Prahy, ktery bydli na dohled, vlastné¢ ani ne tak na
dohled, ale na doslech od letisté, bydlim totiz ve Vokovicich, bych vas chtél upozornit také na
negativni stranky hroziciho rozsiteni.

Ve svém puvodnim projektu, tusim, ze z roku 2008, letisté argumentovalo tim, Ze
potiebuje novou paralelni drahu k tomu, aby bylo schopno odbavit cilovych 21,2 mil.
cestujicich za rok. Od té doby vSak doslo k nartstu velikosti letadel i k jejich vétSimu vytizeni
a ukazuje se, ze pii stavajicim trendu k odbaveni onéch 21 mil. cestujicich plné postaci
stavajici drahovy systém. A dokonce jeste s pfiblizné 15% rezervou.

Paralelni draha z tohoto hlediska totiz neni zapotiebi. Pokud by ale letisté paralelni
dréahu postavilo, jeho kapacita by se zdvojnasobila a jeho drahovy systém by byl tudiz
schopen odbavit i vice nez 40 mil. cestujicich za rok.

Pro vasi informaci, v lonském roce letist¢ odbavilo 17,8 mil. cestujicich. Rozsifeni
kapacity leti$t€¢ by znamenalo také vyrazny ndrhst poctu turisti v naSem mésté, se vSemi



negativni dopady na obyvatele mésta, ktefi jiz dnes jsou vytlacovani do okolnich vesnic a
potom musi cely zivot dojizdét.

Letist¢ dale uvadi, ze vystavbou paralelni drahy se ulevi obcanlim Prahy, protoze
prestanou létat smérem na Repy a zavedou zékaz noénich letd. Uvazime-li, Ze hlavnim
problémem z hlediska hluku jsou startujici letadla, pak v lofiském roce startovala letadla
smérem na Repy z celého roku zhruba 44 hodin, coZ je asi 5 promile z celkové roéni doby.
Naproti tomu smérem na vychod, ktery obtéZzuje obCany severni ¢asti Prahy, to bylo vice nez
2300 hodin, tedy vice nez ¢tvrtina z celkové ro¢ni doby.

Ptipomenu, Ze zdmérem letiste je postavit drahu o 1,5 km blize méstu. Pokud by tento
zamér uskutecnilo, hlukova zatéz pro obCany severozapadniho okraje Prahy a ptilehlych obci
by se vyrazné zhorsil. Letisté také navrhuje, ze po vybudovani paralelni drahy zru$i no¢ni
provoz v dob¢ mezi pllnoci a ptl Sestou hodinou ranni. Coz je dost kratka doba na to, aby
obCaniim v okoli letisté branili v noci usnuti a rano je zase pred¢asné probouzeli.

Na druhou stranu, pokud by se projekt rozsifeni letist¢ smérem k centru mésta
realizoval, ziskala by Praha patrn€ svétovy unikat. Pokud se letiSté rozsifuji v jinych zemich,
déje se tak smérem od osidlenych oblasti. Anebo pokud to neni mozné, tak se postavi letiste
noveé v dostateéné vzdalenosti od husté obydlenych oblasti. Tak o tom tfeba uvazuje VarSava.

Vézeni zastupitelé, zddam vas, abyste se ptfi svém rozhodovani nenechali ovlivnit PR
kampani letiSt¢ a vyjadienimi vlady a upfednostnili zdjmy Prahy a jejich obyvatel nad Cisté
ekonomickym pohledem typu vice turistd rovna se vice pendz. Zadam vas, abyste piijali
rezoluci proti projektu rozsifeni leti§t¢ a vystavby paralelni drahy. Dékuji vam.

Nam. Vyhnanek: Tak ja dékuji. Nevidim ted’, Ze by néktery ze zastupiteli chtél
bezprostiedné reagovat. Pfedpokladam tedy, Ze si budete ptat pisemnou reakci? Obdrzite tedy
pisemnou reakci na vasi interpelaci, dékuji.
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HLAVNI MESTO PRAHA

doc. Ing. arch. Petr Hiavicek ORI

ndméstek primatora pro oblast uzemniho rozvoje a izemniho MHMPXPEGGEGE
planu

Praha 5. srpna 2020
C. j.. MHMP 1216724/2020
Pocet listi/ptiloh: 1/0

Vazeny pane Helekale,

dovoluji si odpovédét na Vasi Interpelaci Zastupitelstvu hlavniho mésta Prahy &. 18/1 ve véci

nesouhlasu s roz§ifenim Leti$té Vaclava Havla Praha.

O vydani rozhodnuti o umisténi stavby, jak na izemi Prahy, tak na izemi Stfedogeského kraje,
bude v souladu se stavebnim zékonem, rozhodovat stavebni tfad CernoSice. Na uzemi Prahy je
rozsifeni letové paralerni drahy schvaleno v Politice izemniho rozvoje a v Zasadach tizemniho

rozvoje.

Uzemni rozhodnuti o umisténi stavby je pln€ v kompetenci stavebniho tifadu Cernosice. Tento

ufad musi v sou€asné dobé& posoudit veskeré podklady a vzniklé skute€nosti - rozhodnuti soudu

-ana jejich zakladé rozhodnout.

Zastupitelé hl. m. Prahy jsou povinni ve svych rozhodnutich respektovat zdvazné tzemni
dokumenty jako je Politika Gizemniho rozvoje, kterou vydava Viada CR, popfipadé pozadat
Vladu CR o zménu tohoto dokumentu a na zaklad¥ této, Vlddou CR vydané, zmény, poridit

zmeénu Zasad uzemniho rozvoje Prahy.

Potizovatel izemniho planu hl. m. Prahy zvefejiiuje veSkeré zmény i podnéty na zmény
uzemniho pldnu na vefejné desce a tak bude postupovano i v piipadé zmény roz§ifeni letové
drahy.

S pozdravem

doc. Ing. arch. Petr Hlavacek
naméstek primatora pro oblast izemniho rozvoje a izemniho planu

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1
Tel: +420 236 002 013, kontaktni centrum: 12 444
E-mail: P.Hlavacek@praha.eu, IS DS: 48ia97h



INT. ¢.18/2 — Vit Masare

— interpelace sméfovala na primatora hl. m. Prahy

— interpelace smétfovala na I. naméstka primatora Hlavacka

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Hlubucka

— interpelace sméfovala na zastupitele PospiSila - predseda klubu TOP 09 a STAN -
Spojené sily pro Prahu

— interpelace smétovala na zastupitele Nachera - predseda klubu ANO 2011

— interpelace sméfovala na zastupitele Portlika - mistopifedseda klubu ODS

ve véci
- obnovy po pandemii

na interpelaci reagoval naméstek primatora Hlavacek

na interpelaci reagoval nameéstek primatora Hlubuéek

na interpelaci reagoval zastupitel Portlik — mistopiedseda klubu ODS

na interpelaci reagovala zastupitelka Udzenija — piredsedkyné klubu ODS

stenozaznam predan nam. Hlavackovi K pisemné reakci

Nam. Vyhnanek: Dalsim piihlasenym s interpelaci je Vit Masare. Interpelace je k
obnové po pandemii. Obnova po pandemii musi byt zelena a sméfuje na pana primatora,
naméstka Hlavacka, naméstka Hlubucka, zastupitele PospiSila, zastupitele Nachera a
zastupitele Portlika. Prosim, dékuji.

P. Masare: Dobré odpoledne, vazené zastupitelky, vazené zastupitelé. Ja jsem sem
pfiSel za vami s interpelaci, ktera sméfuje na lidi, ktefi se bud’ vybavuji n€kde v kuloarech,
nebo je nevidim, tak doufam, Ze si to predate.

»Obnova po pandemii musi byt zelena. Zadame o partnerstvi.“ Tak znéla tiskova
zprava pana primatora z minulého tydne. Tiskova zprava, vydana spolu s primatory dalSich ti
sttedoevropskych metropoli. J& bych vés chtél pozadat, abyste ty deklarace doplnili i o obsah.
ProtoZze v celé tadé véci, které uz jste, pane primatore, pokud byste m¢ aspon chvili
poslouchal, tak byste si toho mozna vSiml, které jste uz ddvno mohli zménit, tak jste je
nezmenili a visi vam jako kostlivci ve skiini.

Chtél bych tedy upozornit minimalné ty, ktefi poslouchaji, a dotazat se, jak to vypada
s pripravou prubézné zpravy o postupu vécné aktualizace prazskych stavebnich predpisi,
kterou mél dle usneseni Rady pan naméstek Hlavacek predlozit Radé do 30. dubna t. r.

V materialech pro Radu jsem tento dokument nenaSel, nikdo z lidi, ktefi se vénuji
Uzemnimu rozvoji v méstskych ¢astech o té praci nic nevi. Chtél bych se, prostfednictvim
piedsedajiciho, zeptat pana nameéstka Hlubucka, toho jsem se 10. kvétna na online
interpelacich ptal na to, jak to vypada se zavadénim energetického managementu a piechodem
na normovany energeticky management na budovach hlavniho mésta Prahy.

Nemam zadnou odpovéd’. Mam jedin€ to, ze jste vydali tiskovou zpravu o tom, Ze
ziizujete pozici energetického manaZera. Paralelné stim ovSem vasi kolegové z TOP 09,
STAN, KDU-CSL rusi projekt energetického managementu na takové budovy, jako je tieba
Nemocnice Na FrantiSku. A to sméfuje 1 ke kolegiim Portlikovi a Nacherovi, protoze ten
energeticky management se mé¢l délat podle vzoru kolegh ODS z Litoméfic a na zakladé
grantovych pobidek MPO, které vede hnuti ANO. Koalice plus opozicni ODS a ANO si
naprosto protifeci a nic pro snizovani energetické narocnosti budov ve spravé HMP bohuzel
ned¢laji.


https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/politicke_kluby/index.html?clubId=33400
https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/politicke_kluby/index.html?clubId=33400

Kone¢né¢ mam tu jesté jeden dotaz na pana Hlubucka. 30. ¢ervna, tedy pied 2 dny,
vyprsel termin pro ptipravu implementa¢niho planu adaptacni strategie na zmény klimatu pro
roky 2020-24. Kde je? Kde se s nim mtzeme seznamit? Jakych zmén se v ni dockame?
Vypada to, ze to tady viibec nikoho nezajima, ale mé jo. A nejsem sam.

Konecné, rok tady poslouchame zaklinani se jistou Bursikovou klimatickou komisi.
Problém je, ze nikdo nevidé€l zadné vysledky. Nikdo z lidi, ktefi se zabyvaji zménou klimatu,
nemé informace o tom, co Rada s vystupy té komise udélala. A akoréat slySime, Bursik sem,
Bursik tam, skutek utek.

J4 se svami rozlou¢im jednim navrhem. Chceme vam umoznit cestu, jak navysit
piijmy pro vefejnou hromadnou dopravu v Praze, tak, aby to nepostihlo lidi, ktefi se chovaji
zodpovédné. Uz jste nedavno navysili cenu za parkovaci opravnéni, my navrhujeme, aby se
cena parkovaciho opravnéni zvysila o cenu ro¢ni litacky a lidé s parkovacim opravnénim méli
litacku zdarma.

Nam. Vyhnanek: Pardon, ja poprosim, uZ jste ptekrocil ¢asovy limit.

P. Masare: Tak muzete ziskat dodatecné prostfedky pro financovani vetejné
hromadné dopravy a oddélite zrno lidi zodpovédnych od plev lidi nezodpovédnych. Budu rad
za vase odpovedi.

Nam. Vyhnének: Prvnim pfihlaSenym s reakci je pan Tomas Portlik, pak pan
naméstek Hlubucek.

P. Portlik: Ja bych chtél jenom poprosit pana Masarcho, az se m¢ pfisté na néco bude
ptat, tak aby mi specifikoval formu dotazu. Protoze uplné¢ nevim jak opozice v ramci
Zastupitelstva HMP na navrh kolegl z Litométic mize tady néco prosazovat. Ale tieba mi to
pan Masare n¢jak podrobné&ji vysvétli, abych na to mohl reagovat a védél tudiz, na co. Dékuji.

Nam. Vyhnéanek: Pan naméstek Hlubucéek, prosim. Potom je piihlaseny pan zastupitel.
Nacher.

Nam. Hlubucek: Ja dékuji. Ja si nejsem védom, ze jsem na néco neodpovedél, ale
nefikdm, Ze se to nemohlo stat. Pokud jsem neodpovédél nékde online, tak se omlouvam. Ale
mohu odpovédéet ustné. Co se tyce energetického managera, tak skutecné jsme se jako koalice
rozhodli zfidit kanceldf energetického managera v hlavnim mésté, po vzoru jiz nékolika
ceskych mést, kde se ta funkce osveédcila.

Jelikoz takovy ¢lovék bude zaprvé revidovat vSechny méstské investicni projekty a
bude samoziejmé de€lat 1 takové ty feknéme provoznéjsi véci. Tzn. hledat Gspory kupt. na
budovach, kterych mame v Praze 6 tisic atd. Ale zaroven budou pfedevs§im ty inovativni nové
projekty, kde mame pfipravené feknéme... Nebo radi bychom, aby financovani kanceléate
energetického managera bylo piedev§im pravé z téch projektti, na které bychom chtéli erpat
penize EU, z programu Elena. A to jiz v pfiStim roce.

Pravé proto také jsme se domluvili s pani feditelkou Javornickou, pod kterou kancelat
energetického managera spada, ktera ten tisk predkladala do Rady, ze nakonec revokujeme to
usneseni, aby ta kancelai byla zfizena uz od 1. 9. Protoze v soucasné dob¢ je zfizena od 1.
ledna.

A abychom uspisili pfipravu projektii a mohli Cerpat uz penize na projektovou
piipravu z toho programu Elena, tak je tfeba, aby uz od 1. 9. byl energeticky manager
jmenovan a do podzimu uz ta kancelaf zacala fungovat. Méla by mit celkem 6 lidi, tzn.



feditele a 5 dalSich zaméstnanct. Pocitdme, Ze 2 lidé piejdou z odboru ochrany prostiedi,
Z odd¢leni udrzitelné energetiky, a dalsi 4 lidi pfijdou z trhu prace.

Chceme jesté¢ nyni v cCervenci vybrat energetického managera hlavniho mésta
vybérovym fizenim. Dale projekty samotné bychom radi platili ze dvou zdroji. Zaprvé je to
z OPZP, kde budou na tyto projekty vy&lenény 2.5 mld. A déle se nam podafiilo Prahu dostat
jako subjekt, ktery miize Cerpat penize z tzv. moderniza¢niho fondu, do kterého ptichazeji
penize z EU z emisnich povolenek.

Zemé, které maji méné nez 60 % priméru HDP EU, mohou z toho moderniza¢niho
fondu penize Gerpat. K tomu patii i Ceska republika. Po¢itame, ze Ceska republika by mohla
Cerpat 120 - 150 mld. K¢. Pocitame s tim, Ze v Praze bychom si mohli sdhnout az na desitky
miliard korun, proto ty projekty chceme urychlené zacit pfipravovat pravé v této kancelafi.

Jedna se o projekty, které souvisi s nasim klimatickym zavazkem. Kupf. je to vystavba
bioplynové stanice, nakupy elektrovozl pro dopravni podnik apod. takze intenzivné se na tom
pracuje a myslim si, zZe je vSe na dobré cest¢.

Nam. Vyhnanek: D¢kuji a poslednim piihlaSenym s reakci je pan naméstek Hlavacek.

Nam. Hlavacek: J4 jenom Vitkovi odpovim komplexné s témi PSP pisemné. Na mné
byly jen ty PSP¢ka.

P. Masare: Ja si dovolim asi vyuzit toho, Ze muzu zareagovat, prostfednictvim
predsedajiciho. Muzu?

Nam. Vyhnanek: Ano, 2 minuty, prosim. Dékuji.

P. Masare: D¢kuji za odpovédi. Velmi struéné pro pany Hlubucka a Portlika. Vy jste
také ve vedeni vaSich stran v ramci Prahy, a vaSi kolegové napii¢ Prahou energeticky
management nechapou, nedélaji, rusi, vysmivaji se tomu.

Naposledy ve vedeni Prahy 1, kde vaSi kolegové jsou v koalici. Tak vas chci upozornit
na to, Ze pokud tady néco fikate a vasi kolegové na méstskych ¢astech délaji pravy opak, tak
je to jen placani slamy. Dékuji za pozornost.

Nam. Vyhnanek: Tak dékuji a reagovat tedy budou zastupitelé Portlik a Udzenija.

P. Portlik: Placani prazdny slamy vznika, pane kolego, abstrakci a nekonkrétnosti. Vy
jste jmenoval néco z Prahy 1, ja jsem vam fekl jasn¢ ve své reakci predtim, ze mate konkrétné
polozit n¢jakou otazku. Ja vam také netfikam, co délaji zeleni s vétrnymi elektrarnami, jak
byly schvéleny solarni panely, jaké dotace dostavaji dodneSka. Myslim si, Ze takovou debatou
se nikam nedostavame. Pokud se tfeba zeptate na Prahu 9, bézte se podivat na meandry, které
délal pan Karnecki z odboru zivotniho prostiedi hlavniho mésta Prahy. Bézte se podivat na
dalsi ekologické projekty a mozna tieba budete pfisté moudtejsi. Dékuji.

Nam. Vyhnanek: Dé&kuji, pani zastupitelka UdZenija.

P. Udzenija: Dékuji za slovo. Ja chci fict, ze pan Masare tady nehorazné lze.
Konkrétné za Prahu 2 mohu fict, Ze tam se tim velmi zabyvame. Mame projekt, ktery jsem tu
predstavovala i na Zastupitelstvu, s Ceskou zemédélskou univerzitou. Konkrétni projekt, jak
se branit klimatickym zménam, at’ uz je to v parku nebo energetickymi Gsporami atd.



Opravdu tvrdé na tom pracujeme, dokonce zahajujeme i pilotni projekty. Jsme prvni
meéstska ¢ast, kterd méla elektrodobijecky pro elektromobily, protoze to v nasi méstské ¢asti
podporuje. A tak dale a tak dale.

Ja bych poprosila pana Masareho, at’ je bud’ konkrétni, nebo at’ si tohle svoje divadlo
necha nékam jinam. Protoze to, co tady zaznélo, jsou naprosté 1zi. Dékuji.

Nam. Vyhnanek: Dé&kuji, timto ukoncuji interpelaci pana Masareho.
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HLAVNI MESTO PRAHA

doc. Ing arch. Pets Hlavick R R

naméstek primatora pro oblast izemniho rozvoje a izemniho MHMPXPEGH28H
planu

Praha 5. srpna 2020
C. j.: MHMP 1217294/2020
Pocet listi/priloh: 1/0

Vazeny pane Masare,

timto si dovoluji odpoveédet na ast Vasi Interpelace Zastupitelstvu hlavniho mésta Prahy ¢&. 18/2

ve veéci obnovy po pandemii.

Dovoluji si navazat na odstavec, kde upozoriiujete a dotazujete se na pfipravu pribézné zpravy
o postupu vécné aktualizace PraZskych stavebnich pfedpisti, kterou jsem mél dle Usneseni Rady
predlozit Rad¢ hlavniho mésta Prahy. K tomuto si Vam dovoluji sdélit, Ze s ohledem na
epidemiologickou situaci v pfedchozich mésicich, je readlné zpracovat zpravu o postupu vécné

novelizace PSP do konce mésice srpna.

S pozdravem

doc. Ing. arch. Petr Hlavacel
nameéstek primatora pro oblast izemniho rozvoje a izemniho planu

VaZeny pan

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1
Tel: +420 236 002 013, kontaktni centrum: 12 444
E-mail: P.Hlavacek@praha.eu, IS DS: 481a97h



INT. ¢.18/3 — Vit JanousSek

— interpelace sméfovala na I. naméstka primatora Hlavacka

ve veci
- projednavani zmén uzemniho planu hl. m. Prahy

stenozaznam predan nam. Hlavackovi K pisemné reakci

Nam. Vyhnanek: Postupme tedy dale ke 4. interpelaci pana Vita Janouska na pana
primatora Hlavacka — ,,Zmény projednavani zmén izemniho planu Prahy®, prosim, d¢kuji.

Vit JanouSek: Dobry den, na pana primatora Hlavacka uz? Nevim, jestli jsem slySel
dobte? Ale oceiiuji to, asponl vime, co se bude délat, diky.

J& si dovolim poprosit, vzhledem k tomu, Ze obCanské interpelace zacaly o n¢kolik
minut pozdéji a odpovéd’ na interpelaci pana Masareho piekrocila podle Jednaciho tadu
stanovenych 5 minut, tak jestli by ten ¢as, co nebude vyuzity pro zastupitelské interpelace,
bylo mozné vyuzit pro prodlouzeni Casu pro obCanské interpelace, na které se zjevné dnes na
vSechny nedostane. Dovoluji si pozédat predsedajiciho schiize, zda by si tuto moji prosbu
mohl osvojit a pozd¢ji o tom nechal hlasovat.

Ja si dovolim interpelovat ve véci zmén tizemniho planu. A dovolim si pieéist jednu
vétu: ,,Moznym dopadem zahu$tovani a koncentrace a smétfovani aktivit do kompaktniho
uzemi mésta mize byt z divodi nedostatku jinych pfilezitosti tlak na navySovani cen
pozemk a nasledné bytii, najmi 1 prodejnich cen.

Tuto vetu uz jsem vam né€kolikrat Cetl a je to z vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj
uzemi Metropolitniho planu Prahy. Dovoluji si upozornit, Ze tento dokument, ackoli nebyl
doposud projednan a schvalen, tak je zcela bézn¢ pouZzivan jako argumentace pii projednavani
zmén uzemniho pldnu soucasného, a neni to v souladu se zakonem. Je to nezakonny
dokument, doposud neschvaleny.

Dale si dovoluji upozornit na to, ze podle naméstka Hlavacka vefejnost ma moznost se
vyjadiit osmkrat ke zménam tzemniho planu. Dovoluji si upozornit, Ze pouze na za¢atku ma
v tuto chvili zdkonnych 15 dni na seznameni se s projednanim. A potom ve vSech dalSich
etapach zvefejnéni probiha na 2 - 3 dny. To je v rozporu se zakonem.

Daéle si dovoluji upozornit na to, Ze text usneseni Rady HMP, které vrch konstatuje
rozhodnuti Rady HMP ohledné¢ zmén uzemniho planu jako stanovisko Rady, tak odkazuje
jednotnym textem Sablonkovité na ptilohy, v nichz v nékterych piipadech ta ptiloha je
prazdna. Toto je v rozporu se zakonem.

Rad bych védél, jakym zplGsobem bude vyfeSena tato situace, kdyz probihajici a
projednavané zmény uzemniho planu byly projednavany v rozporu se zakonem.

Dale bych se dovolil zeptat na aktivity HA, které jsou citované zcela vetfejné pravé v
podkladech vyboru pro tizemni rozvoj a je na né¢ odkazovano jako na studie, které kdyz jsou
zpracovany, tak ten zadatel ma tspéch.

Dale bych se chtél zeptat na to, jakym zplsobem...

Nam. Vyhnanek: Jenom poprosim o dodrzeni ¢asového limitu, ten vyprsel.
P. Janousek: Ano, dékuji, ptisté budu pokracovat dale.

Nam. Vyhnének: Dékuji. S reakci se nikdo nehlasi, budete si piat pisemnou odpovéd™?
Dé&kuji, obdrzite tedy pisemnou reakci na vasi interpelaci.
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doc. Ing arch. Pete Hlaviek I

namé&stek primatora pro oblast izemniho rozvoje a izemniho MHMPXPEGG2WI
planu

Praha 5. srpna 2020
C. j.. MHMP 1216505/2020
Pocet listi/priloh: 1/0

VézZeny pane inZenyre,

timto si Vam dovoluji odpovédét na Vasi Interpelaci Zastupitelstvu hlavniho mésta Prahy &.

18/3 ve véci projednavani zmén izemntho planu hlavniho mésta Prahy.

Nelze souhlasit s tvrzenim, Ze Metropolitni plan (novy uzemni plan) je nezdkonny dokument.
Névrh tizemniho planu v&etnd dokumentace VVURU jsou odborné zpracované dokumenty
odborng& zpisobilou osobou. Jsou to tedy dokumenty pro pfipadnou argumentaci relevantni.
Jsou sice v soudasné dob& podrobeny veiejné a odborné diskuzi v rdmei jejich projednéni dle

stavebného zakona, ale rozhodné se nejedné o dokumenty nezdkonné€.

Viechny uzemné& planovaci dokumentace jsou vhl. m. Praze projednavané dle platnych
pravnich predpisti. Nad toto je vefejnost upozoriiovana na jednani Vyboru pro izemni rozvoj a
pamétkovou péci, kde se dana véc projednavand, stejné tak jako na projednani ve volenych
organech hl. m. Prahy. Toto vramci sluzby vefejnosti nad zdkonny ramec. Nejsme si tedy
v&domi toho, Ze by né&co z téchto postupl bylo v rozporu se zdkonem, nebo Ze by vefejnost

nékde byla kracena na svych pravech.

Projedn4vani a schvalovani ve v8ech fazich zmé&n izemniho planu probiha v souladu s pravnimi
piedpisy. Postup schvalovéani byl projednan a odsouhlasen i legislativnim odborem Magistratu
hl. m. Prahy. Nebylo zde shled4dno nic nezdkonného. Projedndvané materidly jsou piehledné a

podavaji srozumitelné nutné informace.

S pozdravem

doc. Ing. arch. Petr Hlavacek
naméstek primatora pro oblast uzemniho rozvoje a izemniho planu

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1
Tel: +420 236 002 013, kontaktni centrum: 12 444
E-mail: P.Hlavacek@praha.eu, IS DS: 48ia97h



INT. ¢.18/4 — Vojtéch Ryvola
— interpelace sméfovala na primatora hl. m. Prahy

ve véci
- stéhovani Technické spravy komunikaci hl. m. Prahy, a.s.

na interpelaci reagoval primator hl. m. Prahy

na interpelaci reagoval naméstek primatora Scheinherr

na interpelaci reagoval zastupitel Nacher — predseda klubu ANO 2011

na interpelaci reagoval zastupitel CiZinsky — pFedseda klubu PRAHA SOBE

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Vyhnanek: Dalsim ptihlasenym je Vojtéch Ryvola, ktery bude interpelovat pana
primatora k Technické spravé komunikaci.

P. Ryvola: Dobré odpoledne, pane primatore. Dle mych informaci uz na jate piistiho
roku se ma stéhovat, blbé vidim, nebo nevidim pana primatora? Asi nevidim. Se ma st€hovat
Technicka sprava komunikaci a PSV. Maji se st€éhovat na Prahu 7, do prostor Obchodniho
centra Stromovka.

Ja bych jenom pozadal o to, ze mé by velmi zajimalo, kdo to vlastné chce? Protoze my
jsme se shodli na Praze 1 vSichni, at’ koalice, nebo opozice, Ze to nechceme. Dokonce pan
David Bodecek volal na magistrat a zjiStoval, a Pirdti to nechtéji. Pan byvaly starosta
Cizinsky mél ve svém hlavnim planu zalidnit Prahu 1, ne ji vylidnit. My to nechceme, ODS to
nechce, tak kdo to chce?

Je tady néjakd pani Colombovd, ktera neexistuje, a kterd by chtéla, aby se dal
vylidiiovala Praha 1? Anebo to ma byt podpora n¢jakych developera? A v piipadé, ze je to
podpora developerti, tak dobfe, mame se ted’ vSichni $patné a je potieba podporovat kazdého
vcetné developert. Tak j& mam névrh.

Co kdybyste téch 25, 22, nevim, kolik miliont ro¢né, jste tomu developerovi posilali a
TSK jste nechali na ptivodnim misté. Ja chapu to, ze Praha 7 se stava vlastné mozkovym
centrem nasi republiky, ale my bychom radi na Praze 1, aby nam tady n€kdo zbyl. Protoze
ano, Praha 7 udé¢lala obrovsky krok cesty, ale skute¢né si myslim, ze néco by na té Praze 1
ztstat mohlo.

Pane primatore, prosim vas, oznacte osobu, nebo vitbec nékoho, kdo chce, aby se TSK
st€éhovalo. J& se bavim dnes a denn¢ s lidmi z technické spravy, a ti se st€éhovat nechtéji.
Z4dna politicka strana a hnuti to nechce, tak kdo to vlastné chce? Kdo chce vyhodit z okna
desitky miliond korun na stéhovani? Na novy nabytek, na vSechno, kdyZ to nikdo nechce?

Nerozumim tomu, nechapu to budu rad velice rad, kdyz budu mit konkrétni odpoved’,
kdo za timhle v§im stoji. Protoze skute¢né z Prahy 1 se stdva mrtvé mésto a vy k tomu témito
kroky ptispivate. Nevim, jestli jste dneska §li sem na Zastupitelstvo po Praze 1 pésky, ale ja
jsem sem Sel pésky. A to mésto Praha 1 je mrtvé. Tady skutecné lidi nejsou. Odstéhovaly se
velké firmy, odstéhovaly se banky, stéhuji se postupné vSichni.

TakZe my, radnice, at’ opozice nebo koalice, chceme to mésto Praha 1 zaplnit ceskymi
obCany. A to nejen na bydleni, ale i na préaci. Prosim vas, pomahejte ndm v tom a nehéazejte
nam klacky pod nohy. Dékuji.

Prim. Hfib: Dobfie, vy jste, jestli jsem to pochopil spravné, ndhradnik na kandidatce
za ANO, tak je Skoda, ze pan premiér z ANO mél ten plan vylidnit centrum tim pfesunem do
téch Letnan.



Ale co se tyCe otazky tykajici se TSK, tak ja bych poprosil o odpovéd’ pana naméstka,
ktery je tomu piece jenom bliz.

Nam. Scheinherr: Deékuji moc za ten dotaz. Ja jsem moc rad, Ze vas muzu potésit,
protoze my zadné vystéhovani Prahy 1 nechystame. Rasnovka je pro TSK nevyhovuijici
prostor, nevejdou se tam vSichni zaméstnanci. Uz ted’ je vice nez 60 zaméstnancii na Praze 9 -
Vyso&any, myslim, e je to Lihovarnicka. A jsme domluveni zde na magistratu, ze Rasnovka
bude vyuzivana pro jiné uiedniky a tim padem vaSe obavy jsou vlastné upln¢ mimo.

Nam. Vyhnanek: Dalsim piihlaSenym je pan zastupitel Patrik Nacher.

P. Nacher: Ja musim reagovat. Ja tady poctivé sedim na ty interpelace. Ted’ jsem
nepochopil zase tu reakci pana primatora. Ja nevim, pro¢ on jakoby kadruje, kdo se pta, odkud
je? Také tady byly predchozi reakce obcanti. To jsou interpelace obcCani, jestli ten obCan byl
na kandidatce ANO, nebo ptedtim se ptal nékdo, kdo byl na kandidatce Strany zelenych, to je
piece uplné jedno, protoze se prosté pta obcan.

J4 jsem mimochodem ten bod tady chtél zatradit, vy jste to nepodpofili, vy se o tom
evidentn¢ bavit nechcete, pro¢ se to stéhuje. Zaroven ftikate, ze se maji Setfit prostfedky,
zaroven ty prosttedky se davaji navic, protoze z budovy, ktera patii méstu, se jde do budovy,
kterda méstu nepatii. Evidentné se ze zku§enosti se Skodovym palidcem nepouéime, takze fakt
by bylo dobré odpoveédét. Nebo to piehodit na nékoho jiného, kdo odpovi, ale nehodnotit toho
tazajiciho, odkud je a zase piehazovat to téma nékam jinam. Ja fikam, to se pofad toCime
dokola, ja tomuhle nerozumim.

A kdyZz uz mam to slovo, tak bych se chtél dneska, uz asi popatnacté, na tohle zeptat
pana Hlubucka, ktery tady zase chvilku byl, a ted’ tady zase neni. Tak ja vyhlasuji néjakou
soutéz, kdo ho tady uvidi, tak ja mu dam dort, protoZze madme u néas narozeniny. Tak si muze
ptijit k nam na dort, pokud sem jednou piijde a aspoit na néco nam pan naméstek také odpovi.

Nam. Vyhnanek: Ja dékuji, poprosim tedy struéné druhého pana poslance. Jenom, aby
nam tady Gplné€ nenabourdval interpelace.

P. Citinsky: D&kuji za slovo. Ja jenom krati¢ce. Tady zaznéla otazka, kdo to chce. Tak
ja4 musim fict, ze za Prahu 7 my to vlastné nechceme. A ted’ ja pteji Palaci Stromovka vse
dobré¢, ale ve smlouvé je napsano, Ze pokud by Centrum Stromovka zkrachovalo a zavielo, tak
méstska ¢ast Praha 7 by tu budovu nabyla. Méstska ¢ast mé& jenom pozemek, ale uspiSila by o
97 let nabyti té¢ budovy. Coz by bylo fajn, protoze bychom tam udé¢lali Skoly, skolky apod.

Takze v tomhle, kdo to chce, tak my to nechceme.

Nam. Vyhnének: Dékuji. A dalsi dopliujici dotaz jsem ale nevidél, Zze by byl, takZe
muzeme pokracovat dale. Dobfe, tak jesté bude reagovat pan naméstek Scheinherr.

Nam. Scheinherr: Ja jsem chtél jesté zareagovat na kolegu Patrika Nachera v tom
smyslu, ze zminil, Ze bychom méli pfijit o n&jaké penize. Nebo Ze by mély byt néjak
vyvedeny nebo tak. To absolutnd neni pravda. Kdokoli bude v Rasnovce sidlil, tak ty penize
bude magistratu stéle platit. TakZe o nic nepiijdeme, naopak v té nové budové TSK to vychazi
pro TSK jesté vyhodnéji v prepoctu na zaméstnance.

Nam. Vyhnanek: Dé&kuji, ja se tedy ptam, jestli neni dopliujici dotaz. Neni, koukam,
takze mtiizeme pokrocit dale.



INT. ¢.18/5— Arne Springorum
— interpelace sméfovala na Zastupitelstvo HMP

ve vécl
- rozSifeni Letisté Vaclava Havla Praha

vyFizeno primo na zasedani ZHMP — vzato na vedomi

Nam. Vyhnanek: Dalsim piihlaSenym je Arne Springorum s dotazem k budoucnosti
Letisté¢ Vaclava Havla. A interpeluje zastupitele hl. m. Prahy.

Arne Springorum: Dobré odpoledne. Jsme v klimatické krizi. Oteplilo se v Cechach
uz 2 °C a lesy a stromy nam zacinaji plosné umirat, nejen smrky. Jsme zavisli pro nas
blahobyt na exponencialné rostoucim ekonomickém systému, ktery doposud, aspon v nasich
evropskych zemich, pfinasel nevidany komfort a bohatstvi. Bohuzel na tkor planety.

Mohutné fezeme vétev, na které sedime. Mlzu to ignorovat, ale nezméni to nic na
faktu, Ze jednoho dne ta vétev spadne a my s ni. Pied rokem jsem tu poprvé interpeloval
s otazkou, jak budeme zivit populaci, kdyz ndm tloha selze. Odpovéd’ od radniho pro zivotni
prostiedi byla logicka a racionalni — je to v gesci vlady a mame na to hmotné rezervy.

Vidél jsem na vlastni o¢i v Roudnici sklad s ryzi pro ¢esky narod na 4 mésice. My tu
ale nemame krizi, ktera potrva tfeba ptl roku, jako koronakrize, médme tu trend oteplovani
atmosféry. Vyvoj, ktery bude pokracovat aspon 30 — 40 let.

Politicky je to nemoZna situace, ja vim. VSichni jste zvoleni demokratickym
zpiisobem, vSichni byste asi chtéli byt znovu zvoleni. Chcete prodat vase uspéchy? Prodate
vSe tspéchy, uznavam vase Gspéchy, ale ignorujeme celkovou situaci. Placame si na zadek za
krok spravnym smérem — pry¢ od katastrofy, ale zaroven Slapeme ten krok na vagonu Cargo
vlaku, ktery se fiti Spatnym smérem, do propasti.

Ptal bych si to, aby to bylo mozné, ale jesté vice véfim fyzikalnim zédkoniim a véde,
pfirodni, ale i socialni v&dé. Nezachranime se. ZhorSujeme situaci kazdy den v globalnim
mefitku, v narodnim méfitku, ale i v osobnim méfitku. S tim, ze nedélame dost pro to,
abychom sebe a budoucnost svych déti zachranili.

Ptiklad. Pan primator prohlasil pied vice nez 12 mésici tzv. klimatickou nouzi a la
Praha. Riké se tomu tady ,,klimaticky zdvazek®. Vznikla komise, déla dobrou préci, pokud to
umim posoudit. Libi se mi to, ale je to jen jeden maly krok spravnym smérem, kdyz zaroven
celd spolecnost se zrychluje Spatnym smérem. Pro¢ tomu nefikdme nouze, kdyz to nouze je?

Cituji slova pana primatora: ,,Abychom lidi nevydésili.“ Kdyz hoii hotel a musime
budit spici hosty, tak je budime a pfece jim nefekneme, Ze pfili§ topime dole v recepci, aby se
nedésili. Je srozumitelné, pro¢ se politik takhle chova, ale ve vazné situaci je to
neomluvitelné. Od vas, jako radnich a zastupiteli, ocekavam v takove situaci, abyste uz
nepochybovali o faktu klimatické krize. Pokud mate pochybnosti, tak se, prosim vas,
vzdélavejte.

Od vas, vazeni radni a zastupitelé, ocekavam...

Nam. Vyhnanek: Pardon, prosim o dodrZeni ¢asového limitu. Ten uz uplynul, tak
jestli mizete sméfovat k zavéru.

Arne Springorum: Mam posledni dlouhy paragraf. Ocekavam, ze nam nalijete Cisté
vino. Mame na to Ustavni pravo v Ceské republice z Listiny zakladnich prav. Neodekavejte,
ze par lidi tuhle krizi vyfesi v pozadi, kdyz ndm zaroven roste ekonomika nebo kdyz ji
obnovime po koronakrizi, tohle je naivni. Potiebujeme se probudit a alarmovat a prepnout a



zmeénit naSe chovani a na§ konzum. Ano, je to ze zaCatku nepiijemné, ale pak tim vice mate

Kon¢im s tim, Ze vas zaddm o zfizeni obCanského shromazdéni. Je to novy politicky a
demokraticky nastroj, ktery vam pomuze ziskat mandat od vaSich voli¢t pro zménu. Nejen
jednou za 4 roky, kdyZ jsou volby, ale klidn€ nékolikrat ro¢né...

Nam. Vyhnének: Tak ja prosim skute¢né o ukonceni vystoupeni.

Arne Springorum: ...nad specifickymi otdzkami. J& to pak podam pisemné. Dékuji,
kdyz mé nechcete nechat domluvit.

Nam. Vyhnanek: Ne, limit je 3 minuty, prosim, uz jsme skoro na péti, dékuji. Prosim
tedy, bude nékdo ze zastupiteli reagovat? Nevidim nikoho pfi... Ano, vidim. Nebo
s technickou pan zastupitel Nepil.

P. Nepil: Dékuji, m¢ by jenom zajimalo, kdyby nam pan primator prolustroval, odkud
obcan je. Nebo on, aby nam to také uvedl, on to umi urcité dobie. Dékuji.

Arne Springorum: MuzZete mi prosim opakovat ten komentai? Ja jsem ho tady nemohl
slyset.

Nam. Vyhnanek: Poprosim pana zastupitele Nepila. Ja se pfiznam, Ze jsem také
nerozumeél.

P. Nepil: To bylo pro obéany, to bylo pro pana primatora, jenom, aby nam
prolustroval, protoZe on tady vzdycky lustruje obéany, odkud jsou, z jaké strany. Kdyby se
vyskytovali na kandidatkach, tak nés tady takhle kadruje a Smiruje, kdyby nés tfeba
prolustroval a zjistil, odkud je ten obcan. Kdyby nam to uvedl. On vzdycky piijde obcan,
fekne interpelaci a pan primator to doplni, na jaké kandidatce kde byl. Tak mozna, kdyby
tohle dé€lal pravidelné, tak se edukujeme vSichni a udélame si néjaky nazor na to. Dékuyji.

Jinak Ktomu plnéni klimatického zavazku, tak to je véci spiSe exekutivy Rady.
Myslim, ze na to odpovidal hlavné pan naméstek Hlubucek, ktery to ma nejvic v gesci a tady
nejvic pro to asi vykonava. Dékuji.

Nam. Vyhnanek: Tak dékuji, pan primator bude reagovat.
Prim. Hiib: Tak ja nevim, tak pan Springori tady vystupuje celkem pravidelné. Ted’
ma na sob¢ nalepené logo ,,Extinction Rebellion®, tak ja nevim. BéZn¢ inteligentni ¢lovek si

asi dokaze odvodit, jaké nazory zastava. ODS to asi nebude.

Nam. Vyhnanek: D¢kuji. Ja se zeptam interpelujiciho, jestli si pfeje pisemnou reakci
ze strany Uradu? Chcete reagovat?

Arne Springorum: Ano. Rozsifeni letisté za 55 miliard, stoji to fakt za fe¢? Je to
V pfimém rozporu s va$im klimatickym zavazkem. Dékuji. (Potlesk.)

Nam. Vyhnanek: Tak dobie, dékuji. Tak usuzuji tedy, ze pisemnou reakci
nevyzadujete.



INT. & 18/6 — Ing. Marta Pakostova

— interpelace sméfovala na I. naméstka primatora Hlavacka

ve véci
- Rohanského mostu

stenozaznam predan nam. Hlavackovi K pisemné reakci

Nam. Vyhnanek: A dalsi ptihlasenou s interpelaci je pani Marta Pakostova.
Interpelovat bude pana nameéstka primatora Hlavacka na téma Rohanského mostu.

P. Pakostova: Dobry den. Vzhledem k tomu, Ze pan Masare mluvil 4,5 minuty, tenhle
ten ¢lovek skoro 5 minut, tak doufam, ze mée€ nechate domluvit také.

Damy a panové, nikdo tady sice neni, ale pfesto bych vas rada informovala, Ze po
mém poslednim vystoupeni se konecné véci daly do pohybu. Jsem tady ohledné¢ Rohanského
mostu. Sice prekotné a bez konzultace s architekty, zda v ur¢eném terminu mohou svou studii
predstavit, méla prob&hnout prvni prezentace, ktera se nakonec z divodi karantény ptesunula
na 8. 9. 2020.

Dne 26. 6. 2020 probé¢hlo setkani zucastnénych osob v rdmci komise urbanismu na
Praze 7, kde se poprvé dotéené osoby sesly a mohly se k véci vyjadrit. Bohuzel se ukézalo, ze
opét IPR a odbor urbanismu na Praze 7 nema dostatecné¢ odborné kompetence, aby takto
zavazny projekt mohl zpracovévat. Nikdo z komise evidentné nevidél posledni verzi, kterou
jsme piedali na magistrat na kvétnovém Zastupitelstvu.

Za IPR tam byla ucastna architektka Kolafikova, ktera tam sdélovala komisi
nepravdivé informace, Ze nelze vytocit tramvaj do ulice Sokolovska, ackoli studie dokazuje,
7Ze toto provést Ize. A jeste tam zlstanou chodniky 2,5 m na obou stranach, coz je dostacujici.

Pani radni Burgerova tam pro zménu nepravdivé prohlasila, Ze mame ve studii
chodniky v ulici U Mlynského kanélu v siti 0,75 m, coz také neni pravda, protoze je mame
2,25 m na obou stranéch a je to dostacujici.

Pan Richter z Prahy 7 poskytl zavadéjici informace, Ze nebyla splnéna protipovodiova
opatteni. Coz opét neni pravda, zfejme necetl posledni verzi studie ani on.

Docent Kotas byl jedndni pfitomen a vSechny tyto vytky odmitl, nicméné prostor na
debatu byl velmi maly. Pfesto povazujeme za pozitivni, Ze se tim chce mésto konecné
odborné zabyvat, ackoli cely tento proces mél probihat jesté pied rokem, nez se dospélo ke
schvaleni podnétu na tizemni pléan.

Bohuzel méme pocit, Ze se tim zabyvaji lidé, jejichZ cilem neni zjistit objektivni fakta,
ale naopak je zkreslovat pred vefejnosti a dovést zucastnéné opét k ptivodné navrzenému
stavu, ¢imz je posun mostu do nesmyslné lokality z Jate¢ni do Urxovy. Vzhledem k tomu, Ze
se ukazalo, ze pro Rohansky most jsou nastaveny podstatné odlisné vyskové parametry, nez
byly poZadovany pro Dvorecky most, pro ktery jsou mnohem benevolentnéjsi, zadame o
vysvétleni, pro¢ tomu tak je.

Ocekavame, Ze prezentace 8. 9. bude prvni z fady dalSich, aby se pak mohla seznamit
S problémem umisténi mostu Siroka vefejnost a ze v ni vSichni tviirci studii budou vzajemné
debatovat 0 svém technickém feSeni. Zavérem pozadujeme, aby pro vybér kone¢né varianty
byla nominovana komise, ve které budou mit stejny pocet hlasii koalice 1 opozice, dale tam
budou zastupci jednotlivych ovéfovacich studii, zastupci vefejnosti a nezavisli ¢lenové,
specialisté na mosty, dopravu a urbanismus.

Toto feSeni by nemélo byt vysledkem politickych jednéani, ale nejlepSim odbornym
feSenim specialisti, coz politici nejsou. A dale — uz asi podesaté, to je posledni véta —



opakovan¢ zadam, abych jako zastupce vetejnosti podle § 23 stavebniho zdkona byla pfizvana
ke vSem jednanim, které se Rohanského mostu tykaji. Dékuji.

Nam. Vyhnanek: D¢kuji a ja piedavam fizeni schiize panu primatorovi.
Prim. Hiib: D&kuji. Interpelovan je pan naméstek Hlavacek.
Nam. Hlavacek: Dékuji, ja odpovim pani Pakostové pisemné.

Prim. Hiib: Dékuji.



INT. ¢.18/7 — Marta Semelova
— interpelace smétfovala na radniho Zabranského

ve véci
- ndjma v mestskych bytech

na interpelaci reagoval radni Zabransky

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Prim. HFib: Tak jeste bych se zeptal, jestli chce v tuto chvili vystoupit pani Semelova?
Ona uz asi odesla. A, je tam, vyborn¢. Tak mame tady pana radniho Zabranského, tak prosim,
pani Semelova a interpelace ndjmy v méstskych bytech. Prosim, mate 3 minuty.

P. Semelova: Dékuji za slovo. My jsme tady byli rano svédky velké diskuze o tom,
jestli se ma na program dostat druzstevni bydleni, nebo ne. Bohuzel se tedy na program
nedostalo. Myslim si, Ze by se méla koalice také vratit k predvolebnim slibim a
programovemu prohlaseni, co se tyka bydleni. ProtoZe ono nejde jenom o druzstevni bydleni.
Jde o dostupnost, o které vSichni mluvili pfed volbami velice hlasité, o dostupnost bydleni.

Vsichni také fikali, jak je potfeba méstska vystavba. A kdyz ted’ mluvim o méstskych
bytech, tak m¢ velice piekvapuje, ze po 15 letech je to tato koalice, ktera zdrazuje méstské
byty, ndjmy v méstskych bytech, a to z56 — 73 K&m?® na 132 — 164 K&m?. To znamena
témef na trojndsobek.

Ja bych chtéla upozornit, ze pravé meéstské byty jsou ty, které by mély slouzit
potiebnym — rodindm s détmi, samozivitelkam, seniorim, osobam se zdravotnim postizenim,
profesni byty atd. Prosté ty, které by mély byt opravdu cenové dostupné. A to, co predvadi
tato koalice, tato Rada, tak urcit€ neni v zajmu téchto nejpottebnéjsich.

Uvédomme si, ze v tuto chvili se zdrazuje kdeco. Zdrazuji se potraviny, svoz odpadu,
voda, vodné, stocné, energie a dalsi a dalsi. Do toho mame po koronakrizi a mnozi lidé jsou
zadluzZeni, jsou v exekucich a nemaji penize. Uvédomujete si dopady tohoto zdraZzovani
méstskych bytti? Uvédomujete si dopady tohoto zdrazovani ndjmt? A i kdyz to nema byt pro
soucasné najemniky, ale pro ty budouci, jak se vyjadfil pan radni Zabransky, tak by mé
zajimalo, pro koho se tedy chytaji tyto méstské byty?

Kdo na to budou mit? To znamena, Ze ti, ktefi jsou na tom nejhif a nejvic je potiebuji,
ti se nebudou do téchto méstskych byt moci nastéhovat, protoze na to nebudou mit? Dékuji.

Prim. Hfib: Dékuji, nyni odpovéd’ pan radni Zabransky.

P. Zabransky: Pani Semelovd mé také piekvapuje, ze jsme to byli azZ my, kdo po téch
15 letech navysil najemné v méstskych bytech. Mn¢ to piijde opravdu neuvéfitelné, ze vyse
najmu na n&jakych 65 K&m? ve vétsing méstskych byti byly nastaveny nékdy pred 15 lety. A
zatimco v mezidobi vzrostly ceny bydleni asi o 140 %, tak nikdo nemé¢l tu odvahu ud¢lat ten
naprosto rozumny krok a upravit vysi najemného v méstskych bytech.

Myslim si, Ze dneska neni zadna méstska ¢ast — moznd mé ncékdo opravi, ale
neovétroval jsem si to, ale co tak vim, tak zddnd méstska cast, u které¢ vim, jaké ma najemné
v méstskych bytech, tak to rozhodné neni na 65 K&/m?.

Typicky naptiklad Praha 3, 7, 10, tam je nijemné stanoveno na n&jakych 140 K&/m?,
takze ten navrh, ktery ja jsem piedlozil, a ktery schvalila Rada, se mnohem vice blizi vysSi
najemného i na méstskych castech.



Ono je potieba si uvédomit, Ze neni jedinou prioritou mésta poskytovat co nejlevnéjsi
bydleni v méstskych bytech, ale ten systém musi byt jako celek udrzitelny. A ve chvili, kdy
chceme bytovy fond udrzovat v néjakém rozumném stavu a jesté stavét nové byty, tak
opravdu za 65 K&/m? nevybereme dostatek ndjemného na to, abychom tady to zajistili.

Ostatn¢ nékdy k zacatku roku byly celkové pozadavky na rekonstrukce bytovych
domt, které dosahovaly vyse né&jakych 750 mil. K&. Casto ty penize na rekonstrukce se tahaji
z rozpo¢tu nebo z Fondu rozvoje dostupného bydleni, protoZe ten systém jako celek neni
udrzitelny.

A ono opravdu jde udélat i to, aby pfi takovémto najemném — a ja ted’ jen upozornim
na to, Ze ty Castky, téch 164 K¢ v Sir§im centru mésta a 132 K¢ ve zbytku Prahy — to je jenom
zékladni ngjemné. Je tam zaroven stanoven systém slev, napt. nizkopiijmové domacnosti, kdy
ta hranice je stanovena celkem benevolentné. Maji n¢jakou 10% slevu. A domacnosti, které
maji tak nizké piijmy a naptiklad nedoséhnou z néjakych diivodl na piispévek na bydleni, tak
pro ty jsou stanoveny dalSi slevy. Opravdu tak, aby nikdo, kdo bydli v méstském byté
nevynakladal na bydleni nepfiméfenou ¢ast svych piijmu.

A je to pravé nase koalice, kterd pronajala historicky nejvice socialnich byt praveé
rodi¢iim samozivitelim, lidem v nouzi. A je potieba také fict, ze uz ted’, nebo i do pondélka u
n¢jakych 20 % méstskych bytl bylo stanoveno ndjemné zhruba v té vysi 130 K&/m? A i
takové byty jsme pronajimali tieba rodi¢tim samozivitelim nebo lidem v nouzi.

Zkratka to jde udé¢lat tak, aby si tito lidé dokézali zaplatit ndjem. Je potieba aktivné
pracovat s dluhy, piedchéazet jim, pracovat s t¢mi najemniky, coz vSechno délame. A jde to
ud¢lat 1 tak, aby mésto vybiralo dostatek prostiedkli z najmii na to, aby bytovy fond mohlo
udrzovat. Nebylo motivaci ho rozprodavat, aby zajisStovalo zarovenl dostupné bydleni svym
obcaniim.

Pro mé to byl krok, ktery byl nutny z moji pozice, protoze také chci, aby mésto
vyuzivalo svlij majetek s péci fadného hospodare. Podle mé si to uplné protifecilo. Prosté
ceny 65 K&m? jsou absurdné nizké v dnesni dob&. A neidentifikoval jsem Zadny rozumny
davod pro ponechani to na takto nizkych ¢astkach.

Zaroven je to také néco, co bylo ve Strategickém planu HMP, ktery schvalilo
Zastupitelstvo podle m¢e témét vSemi svymi hlasy. TakZe to nebyl krok, ktery mél byt néjak
nepiedvidatelny.

Prim. H¥ib: Dékuji, nyni dopliujici otazka v délce 1 minuty.

P. Semelova: Kdybych byla na mésté a zdraZzovaly se tam byty, tak to budu kritizovat
na meéstské Casti. Ja jsem na Zastupitelstvu hlavniho mésta Prahy, a proto se obracim na vas
jako zodpoveédného radniho za bydleni, pane Zabransky.

Vy to nazyvate odvahou, Ze po 15 letech zdraZzujete nagjmy v méstskych bytech, ja to
povazuji za nemravné. Pravé dostupnost bydleni — a méstského bydleni — byla vaSe piratska
vlajkova lod’. Ted se ta vase piratska vlajkova lod’ potéapi i s vaSimi ptfedvolebnimi sliby a
s programovym prohlasenim.

Prim. H¥ib: Dékuji, odpovéd’ doplnujici v délce 2 minut.

P. Zabransky: Ja jsem nekritizoval to, Ze tady jste, takZze chépu, Ze jste tady, tak
kritizujete néjaké naSe kroky. To je asi v poradku, akorat jsem vibec nepochopil to s tim, Ze
padad dostupné bydleni. Jak jsem fikal, nase koalice historicky pronajala nejvice byt tém
nejpotiebnéjsim, budeme to délat i nadale. Jde to d¢€lat i s takovou vysi najemného, kterou
jsme nastavili, akorat pfijem mésta bude dostateCny na to, aby mohl obnovovat a udrzovat
svlj bytovy fond a stavét noveé byty.



Myslim si, Ze my prubézné n&jak zvetejiiujeme pocty tieba pronajatych byti. Cilové
skupiny jsou také dané pravidly, takze si to budete moct pritbézné ovéiovat, ze opravdu jsme
velmi ambicidzni ve vyuzivani méstského bytového fondu.

Navic také je potieba fict, ze mésto ma bohuzel bytti tak malo kvili historické masivni
privatizaci, ze vzdycky bude moct zajistit bytové potfeby pouze malé ¢asti svych obyvatel. A
my to chceme zménit, pravé proto chceme stavét nové meéstské byty, ale na to je potieba
nékde vzit penize. Tak i to byl jeden z téch divodd, pro¢ jsme to najemné upravovali.

Prim. HFib: D¢kuji,

INT. ¢&. 18/8 — Vladan Broz
— interpelace sméfovala na radni Kordovou Marvanovou

ve veci
- regulace hazardu na Praze 1

na interpelaci reagovala radni Kordova Marvanova

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Prim. Hiib: Je tady pan Vladan Broz, ktery interpeluje pani radni Marvanovou
ohledn¢ regulace hazardu na Praze 1. Pani radni Marvanovou tady vidim v hloucku, tak
pokud by mohla vénovat pozornost. Pani radni Marvanova, ted’ plijde interpelace na vas.
De¢kuji, 3 minuty.

P. Broz: Dobry den, vaZené zastupitelky, vazeni zastupitele. Vazend pani radni
Kordova Marvanova, mé jméno je Vladan Broz, jsem Zastupitelstvem méstské ¢asti Praha 1 a
obracim se na vas v souvislosti s ptipravou nové obecné zavazné vyhlasky regulujici hazard
na tzemi hlavniho mésta Prahy, jez mate ve své gesci.

V utery tohoto tydne odmitlo Zastupitelstvo méstské c¢asti Praha 1 na svém
mimofadném zasedani jednat o mém navrhu na nulovou toleranci vuéi technickym hrdm na
uzemi méstské ¢asti Praha 1, tedy zdkazu hernich automatd.

Dobie vim, jaké je v této véci vaSe stanovisko. Ze netrpite nijak zvlast velkou
naklonnosti vi¢i hazardnimu primyslu, naopak jsou mi znamy vase dlouhodobé aktivity
v boji proti hazardni lobby. RovnéZ vim, Ze jste vefejné vyslovila podporu navrhu technické
hry na Praze 1 zakéazat.

Rada meéstské Casti Praha 1 sice na zaCatku Cervna tohoto roku schvalila usneseni,
které proklamuje nulovou toleranci vié¢i hazardu a maximalni redukci technickych her ve
stavajicich kasinech, nicméné starosta Petr Hejma ve vam adresovaném dopise, jez je
ptilohou tohoto usneseni, navrhuje zachovat na Praze 1 deset provozoven s technickou hrou,
které maji v tuto chvili 628 licenci na hraci automaty.

Vazena pani radni, obavam se, Zze soucasni predstavitelé méstské ¢asti Praha 1 nejsou
ve svém rozhodovani prosti nezdravého vlivu ze strany hazardni lobby. Ackoli jejich vetejné
proklamace hlési nulovou toleranci vuc¢i technickym hram, stile — zfejmé pod vlivem
provozovateld hazardniho byznysu — nedokazi dostat svym vlastnim proklamacim a podporuji
zachovani hernich automatt v soucasném poctu 628 kusti.

Jsem si védom toho, Ze v ramci piipravy obecné zavazné vyhlasky chcete co nejvic
respektovat ptani jednotlivych méstskych casti. Jak ale postupovat v situaci, kdy névrh
reprezentantli meéstské ¢asti je formulovan mocnou lobby byznysu, jez ma destruktivni vliv na
zavislé jednotlivce, jejich rodiny, ale i na zvySenou kriminalitu v okoli provozoven herniho



byznysu? Jak postupovat v situaci, kdy si nejste jistd, zda nazor méstské Casti neni pouze
stanovisko koupené tfetim subjektem?

Je zndmo, Ze hlas, ktery je zkorumpovany, neni svobodnym. Podle mého ndzoru nejste
stanovisky a doporuéenimi, o jejichZ ptivodu mate pochybnosti, vazana a je vasSim vysostnym
pravem, jakoZzto tvirce obecné zavazné vyhlasky, ji vypracovat v souladu s vasim nazorem a
politickym programem, se kterym jste kandidovala ve volbach.

Zarazejicim je rovnéz fakt, ze ackoli v roce 2012 o tehdy 21 provozovnach hazardu,
jez nasledné byly zafazené do platné obecné zavazné vyhlasky, rozhodlo Zastupitelstvo
méstské Casti Praha 1, nyni o ndvrhu vibec nechtélo jednat. Chcete se tedy fidit takto
rozporuplnym doporuc¢enim pouhé Rady méstské ¢asti, ackoli v téze véci diive rozhodovalo
Zastupitelstvo.

Vazena pani radni, posledni odstavecek, prosim. Praze 1 se vazné ulevi, pokud z kasin
se zivou hrou, kterda mlze mit sviij spoleCenstvi vyznam, herni automaty zmizi. Véite, Ze
jejich existence nepiinasi pro obyvatele Prahy 1 nic dobrého, naopak zde zvySuje kriminalitu
a zavislost na hazardnich hrach, ma na svédomi bezpocet lidskych tragédii.

Z4dam vas proto, abyste pfipravovanou obecné zavaznou vyhlasku zatadila Prahu 1
jako misto, kde bude technicka hra zakdzana. Podobné, jak je tomu jiz dnes napiiklad
v méstské ¢asti Praha 2, 4, 5, 6, 7 ¢i 12. Dékuji vam. (Potlesk.)

Prim. H¥ib: D&kuji. Poprosim, jestli tedy chce odpovédét pani radni Marvanova, na
kterou to smétuje?

P. Kordova Marvanova: Ano. J& bych se rdda k tomu vyjadfila. Vlastné to byla
interpelace, v které bylo konstatovano, co pfipravuji, v jaké podobé jsem piipravila navrh
vyhl&sky.

Inspirovala jsem se vyhlaskou, kterou pfijali loni v Ostrave. Piipadalo mi to dilezité
nejen z hlediska toho, abychom naplnili cil omezit ty nejhorSi formy hazardu, coZz mame
v koali¢nim programu, ale Ze tim budeme fesit i vyhrady Utadu pro ochranu hospodaiské
soutéze. Tento ufad s nami vede fizeni a z téch argumentt vyplyva, i z pokut, které uz tento
ufad udé€lil, ze vyhlaska, ktera plati od roku 2015, ktera stanovi piimo adresni mista, tak
odporuje zdkonu o hospodaiské soutezi.

Takze témito dvéma smeéry se fidim. Vyhldska byla rozeslana do pfipominkového
fizeni v Gnoru a obdrzela jsem stanoviska méstskych ¢asti. Drtiva vétSina méstskych casti
podpotila tu vyhlasku, nebo si pfimo odhlasovala nulovou toleranci hazardu.

Takze tam neni problém, tém rada vyhovim. A v ndvrhu jsou vypocitany ty méstské
¢asti, které maji nulovou toleranci hazardu. Ale musim feSit a musim se zabyvat namitkami,
zhruba je to 8 méstskych ¢asti, mezi nimiz je i Praha 1, ale jsou to i dal$i Prahy, které maji
rizna vedeni, takze ono to zalezi na stanovisku téch konkrétnich lidi.

A pokud jde o stanovisko Prahy 1, tak tam ja jsem o tom mluvila s panem starostou
Hejmou a budu to s nim i nadale fesit. On mné pfislibil, Ze bude n&jaka pracovni skupina, ja
jsem apelovala, Ze to musi byt v Gervenci. Ze chci v pribéhu Servence se viemi méstskymi
Castmi, které v tom vidi problém, jednat a co nejvic dojednat, abychom to omezili opravdu na
minimum.

Aby, pokud zistanou kasina, tak to byla kasina s Zivou hrou. TakZe se budu snazit
vV maximalni mozné mife. Zaroven jsem dala posoudit ty pfipominky, které zaslaly méstské
Casti odboru. A ten mi zpracovava podklad, nakolik navrhy, nebo stanoviska méstskych ¢asti
jsou viibec v souladu s tim, co zase vyzaduje UHOS.

Vratime se k tomuto tématu v zafi, ja uz to rozhodné nechci posuzovat dal. Pivodné
jsem to chtéla predlozit nejpozdéji v Cervnu na Zastupitelstvu, ale bohuzel se objevily prave ty



zasadni vyhrady a i to, ze jsem vidé€la, ze tady to neziskalo podporu, tak jsem tomu dala jesté
2 meésice jednani. Ale v zafi to uz nechci posouvat. Dékuji.

Prim. Hiib: D&kuji, nyni dopliiujici otazka v délce minuty.

P. BroZ: Ja jenom kratka reakce. J4 moc dékuji pani radni za reakci. SlySel jsem tam
v odpovédi, ze z reakce UHOS by asi bylo nejlepsi ty herny, nebo respektive technickou hru
zakazat, abychom se nedostali do problému s fizenim antimonopolniho Gfadu. Takze pevné
vétim, Ze touto cestou plijdeme. A pokud jde o pracovni skupinu, pracovni skupiny, stejné
jako parlamentni vySetfovaci komise, toho mnohdy moc nevyfesi. Tomu moc nevéiim, ale
dékuji. (Potlesk.)

Prim. HFib: D&kuji. Jesté jestli chce reagovat pani radni? Dvé minuty na reakci, pani
radni Marvanova, jestli chce reagovat jesté?

P. Kordova Marvanovéa: Ja tady v&iim, Ze ta pracovni skupina bude. Ale i kdyby
nebyla, tak ja se urcité objednam k panu starostovi nebo k jeho spolupracovnikim, ja to prosté
musim vyiesit S témi dotCenymi méstskymi ¢astmi. Ale neni to jenom Praha 1, je to tfeba 1
Praha 3, nebo je to Praha 11, kde je tieba starosta za Piraty. J4 myslim, jde to trosku napfic 1
politickym spektrem, a ja se se vS8emi budu snazit individualné jednat, abych se co nejvice
pfiblizila tomu, co schvélila Ostrava.

Ja jsem si zjistovala tu Ostravu, a m¢ zaujalo, Ze to tam prosadil mistostarosta, nebo
naméstek primatora za ODS. To asi se s nim spojim, jak to tam doké&zali, Ze to odhlasovali.
jednani i s panem naméstkem Vyhnankem, pod kterého spadaji finance, Zze ur€ité se musi
zaroven se zménou vyhlasky pfijmout pfiliS kompenzace méstskym Castem, a to vSem, aby
vypadek z hazardu se neprojevil v tom, Ze méstské ¢asti budou mit méné penéz na sport,
Skolstvi nebo socialni véci.

Pokud by méstské ¢asti byly ochotny tuto bohulibou véc podporovat, tak si myslim, ze
za to nemaji byt finan¢né trestany, skoro bych fekla, Ze odménény, ale minimalnég, aby jim to
bylo kompenzovéno. I tady to fikam, ze to je mym cilem. A tfeba i nékteré méstské Casti
piesvéd¢im tim, Ze opravdu misto toho, Ze nezaznamenaji vypadek, ze se boji toho, Ze pak
nebudou mit na sportovni akce nebo pro skoly. Dékuji.

Prim. H¥ib: Dékuji.

INT. ¢&. 18/9 — Petr Kutilek
— interpelace sméfovala na radni Kordovou Marvanovou

ve véci
- nulové tolerance hazardu

na interpelaci reagovala radni Kordova Marvanova

stenozaznam predan radni Kordové Marvanové k pisemné reakci

Prim. Hiiib: Tak posledni interpelaci jesté, aby dorazili uplné vSichni. A je to pan Petr
Kutilek, ktery interpeluje pani Kordovou Marvanovou ve véci nulova tolerance hazardu.



P. Kutilek: Tak dobré poledne, ¢i odpoledne, dékuji, pane primatore za slovo a dékuji
pani radni Kordové Marvanové za ty odpovédi, které dala kolegovi Brozovi. Ja na né,
s dovolenim, trochu navazu.

Jak vite, j& jsem zastupitelem na Praze 4 za Praha 4 sob¢, Zeleni a nezavisli, kde se
nam povedlo hazard uz pied né€kolika lety vykazat z méstské ¢asti. A byl bych rad, kdyby se
to povedlo skutec¢né udélat, co se tyce technické hry, Cili hazardnich automatii na celém uzemi
hlavniho mésta Prahy.

Cenim si velmi toho, co pani radni tady ted’ deklarovala, 1 toho, co deklarovala uz
v zim¢ do médii. S tim, ze béhem jara pfipravi a piedlozi vyhlaSku. A mam vlastné dvé
otazky na ni a budu prosit jednak reakci, pokud mozno, ted’ tady na mikrofon i pisemné
podrobnéji prosim potom.

Vlastné¢ dvé otazky. Jedna, co ji brani vtom, aby ta vyhlaSka byla skutecné uz
pfedlozend k projednani tady na Zastupitelstvu? Trochu to nastinila, ale budu rad piipadné
jesté za pisemnou podrobnéjsi odpoveéd'.

Druha otazka se potom tyka toho, co ona zmifiovala. Ze vlastné z méstskych &asti
piichazeji piipominky k té vyhlasce, které ona musi vypoiadat. Tak moje otazka se tyka toho,
jaké konkrétni ptipominky pfisly z moji méstské ¢asti z Prahy 4, kde my jsme ted’ v opozici.

Ja jsem vidél material, ktery predkladal pan radni Mith do Rady méstské ¢asti Praha 4,
kde byly n¢jaké ptipominky naformulovany. Moc jsem jim nerozumél, se pfiznam, a
piipadaly mi, ze jdou trochu proti smyslu strategie prevence kriminality a zavislostniho
chovani na Praze 4. TakZe ja pani radni Kordové Marvanové v tomhle nabizim feknéme dalsi
argumentai smérem k tomu zékazu hazardnich automatti a nulové tolerance technické hry
v Praze.

Ta strategie prevence kriminality a zavislostniho chovani na Praze 4, ktera byla piijata
loni v prosinci, uz po tom ptevratu na Praze 4, ale byla pfijata naprosto jednohlasné. Pomérem
hlasii 44:0:0. Tak na stran¢ jedna uvadi, ze v oblasti hazardu, tedy hry kasin, stale panuje na
méstské ¢asti politika nulové tolerance.

To prvni se da fict, ze to je konstatovani stavu, a na str. 48 té strategie, kde se mluvi o
cilech a prioritach bezpecnostni politiky a prevence kriminality a zavislostniho chovani na
Praze 4, tak na str. 48 se v cilech a prioritach fika: ,,Trvat na politice nulové tolerance vici
hazardu.“

Cili tohle je prosim stanovisko Zastupitelstva méstské &asti Praha 4. Je jednozna¢né a
pfijato jednomysIné. A prosim, abyste ho pii vypotradavani téch piipominek brala v Uvahu a
kone¢né prosim piedlozila skutecné tomuto Zastupitelstvu navrh vyhlasky, ktery zcela vykaze
Z Prahy ty stra$né hazardni automaty. D¢kuji vam.

Prim. Hiib: Dé¢kuji, pani radni Marvanova chce reagovat.

P. Kordova Marvanova: Ja myslim, ze uz jsem to zodpovédéla, Ze to byl takovy jako
apel. Ja jsem fekla, o co se snazim. Ale zaroven se snazim, abychom pftijali novou vyhlasku.
ProtoZe nejhorsi je udrZet ten stav, ktery je. Ten si myslim, Ze je nelnosny. Sama jsem
navstivila néktera podle ndzvu kasina, ve skute¢nosti jsou to opravdu herny, Speluiiky, a to se
musi zru$it, odstranit. To je podle m¢ ostuda Prahy, coz myslim, Ze uznavaji vSichni. Proto
chceme provéfit vSechny ty navrhy, chci jit cilené, Ze tyhle Speluniky, tyhle herny s témi
automaty musi skoncit. A nemtiZe jit jenom o to, ze se premaluje $tit, nazve se to jako kasino,
a jako kdyby se vyhovi zakonu, a ve skute¢nosti je to v rozporu se smyslem toho zékona, jak
byl pfijat.

TakZe k tomu chci pfispét, co to pujde a doufam, Ze v zafi se podaii pro to tady ziskat
dostate¢nou podporu. Kdybych to ptedlozila v tuto chvili, tak by to neziskalo tu dostatecnou
podporu. To v tuto chvili vim, proto se budu snazit jednanim jesté to vSem vysvétlit.



Prim. Hiib: Dékuji, dopliujici otazka jedna minuta.

P. Kutilek: De&kuji, jenom velmi rychle pifipomenu, Ze prosim také o pisemnou
odpovéd’ této otazky, zejména na to stanovisko MC Praha 4. A jak bylo vypotadano vzhledem
k tomu, co jsem vam tu ted’ nabidl jako dalsi podklad z Prahy 4.

A skutecné vas prosim, abyste tu vyhlasku uz ptedlozila. Ja chapu, Ze to je tézké
vzhledem Kk pozicim riznych stran v tomto Zastupitelstvu, ale myslim, Ze by bylo dobré, aby
Praha skute¢né se pfiblizila zadpadnim metropolim v tom, Ze vykaze hazardni automaty ze
svého uzemi. Dékuji vam.

Prim. Hiib: D¢kuji, pani radni chee reagovat. Netieba, dobie, dekuji.
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Interpelace ob&ana €. 18/9 - dstni ze dne 2. 7. 2020 - Petr Kutilek
Vazeny pane Kutilku,

k Vaemu dotazu, ktery jste vznesl v prib&hu jednani 18. Zastupitelstva hl. m. Prahy dne 2. 7.
2020 ve véci konkrétnich pfipominek, které jsme obdrZeli od Méstské Easti Praha 4 k ndvrhu
obecné zivazné vyhlasky, kterou se omezuje provozovani hazardnich her na Gzemi bl m. Prahy
sd€luji: pripominky Mg&stské &asti Praha 4 knavrhu obecné zivazné vyhlasky, kierou se
omezuje provozovani hazardnich her na Uzemi hl m. Prahy, byly zaslané pfipisem ¢&.j
P4/106054/20/08/fis ze dne 28.2.2020, v ramci nghoZ byl vyjadfen pesouhlas s ndvrhem této
vyhlagky. Obsah pfipominek pfiklidime v priloze.

JUDr. Hana Kordova Marvanova
radni pro oblast legislativy, vefejné spravy a podpory bydleni

podepsano elektronicky
Prilohy:

1. Usneseni MC Praha 4
2. Pfipominky MC Praha 4

Rozdélovnik:
1. OVO

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1
Pracovisté: Marianské ndm. 2/2, 110 01 Praha 1

Elekeronicky poudfiine 27.7.2020
Kontakini centrum: 12 444, fax 236 007 102 Cerurikis aifra podiii
171 E-mail: , ID DS: 48ia97h rerrprre Kghtiovs Marvamoes

Platnast do : 3.12.2020 13:17:25-000 +01:00
42013



Pfiloha k pfipominkam méstské &asti Praha 4 k navrhu obecné zavazné vyhlasky, kterou se reguluje
provozovani hazardnich her na (izemi ht. m. Prahy — k &. j. MHMP 125486/2020, sp. zn. S-MHMP
108621/2020

MESTSKA CAST PRAHA 4
RADA MESTSKE CASTI PRAHA 4

Usneseni 4. zasediini ze dne 26. 2. 2020
éislo 4R-135/2020

k zaujeti stanoviska k nivrhu obecn& zdvazné vyhlasky hl. m. Prahy, kterou se reguluje
provozovini hazardnich her na vizemi hlavniho mésta

Rada méstské &asti Praha 4

L

nesouhlasi

se zamérem hlavniho mésta Prahy vydat novou obecné zivaznou vyhlisku, kterou
se reguluje provozovéni hazardnich her na tizemi hl. m. Prahy s navrenym obsahem
OZV, ktery jsme obdrzeli dne 22.1.2020

schvaluje
pfipominky m&stské ¢ésti Praha 4 k nivrhu znéni obecné zévazné vyhla¥ky, kterou se
reguluje provozovéani hazardnich her na izemi hl. m. Prahy uvedené v pfiloze &. 1 tohoto

usneseni

uklada .
Ing. Jaroslavu Mithovi, uvolnénému &lenu rady MC Praha 4
piedat pfipominky méstské &dsti Praha 4 Magistritu hlavniho mésta Prahy

T: do 27. 2. 2020

Pedkladatel: Ing. Jaroslav Mith, uvolnény &len rady MC Praha 4

Strana 1 (celkem 2)
usneseni & 4R-135/2020



Priloha

k usneseni Rady méstské &asti Praha 4 €. 4R-135/2020 ze dme 26. 2. 2020

VéZena pani
JUDr. Hana Kordova Marvanova
radni hl. mésta Prahy pro oblast legislativy,

vefejné spravy a podpory bydleni

Pfipominky méstské &dsti Praha 4 kndvrhu obecné zivazné vyhldfky, kterou
se reguluje provozovini hazardnich her ma tizemi hl. m. Prahy - k& j. MHMP
125486/2020, sp. zn. S-MHMP 108621/2020

VazZena pani radni,

na zéklad¢ projednini nivrhu obecné zivazné vyhla¥ky hlavniho mésta Prahy, kterou se
reguluje provozovini hazardnich her na tizemi hl. m. Prahy, Vborem pro bezpetnost ZMC
Praha 4 a na ziklad€ projednini Radou méstské &4sti Praha 4 na zasedani dne 26. 2. 2020,
Cislo usnesenf 4R.../2020, timto mé&stsk4 &4st Praha 4 vyjadfuje nmesouhlas s navrienym
znénim vyhlaiky a predklids tyto pFipominky k predloZenému ndvrhu:

1. Navrh obecng zivazné vyhlagky bezdivodn® rusi kontinuitu a anuluje jiZ platna Gzemi
s nulovou toleranci hazardu, mezi které patii i izemi méstské &asti Praha 4.
Pro zachovéni nulové tolerance hazardu se od mé&stskych &isti poZaduje opétovné
podrobné zdlivodnéni tohoto rozhodnuti a jeho obhajobu, atkoliv tento proces jiZ
v neddvné minulosti absolvovala.

Navrhujeme, aby méstské &asti, které uplatiiuji nulovou toleranci hazardu a cht&ji
v tom pokragovat i v budoucnosti, byly vyiiaty z povinnosti nové toto své rozhodnuti
obhajovat.

2. Stanovenim celé mé&stské &4sti jako nejmensfho regulovatelného fizemi se mé&stskym
dastem znemoZiuje omezit na svém vzemi hazard jen do vymezenych lokalit,
rozhodnou-li se na svém tizemi hazard povolit.

Navrhujeme, aby nové znéni vyhlisky umoZnilo méstské &4sti vy&lenit mensi izemni
celek na svém tizemi, ve kterém bude hazard povolen.

Strana 2 (celkem 2)
usnesenli &. 4R-135/2020
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| Méstskd &dst Praha 4
Ing. Jaroslav Mith
Radni pro bezpeinost, sport a informatiku

HLAVNI MESTO PRAHA

MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY
JUDr. Hana Kordové Marvanova,

Odbor dani, poplatkii a cen MHMP

Mari4nské nim. 2

11001 Praha 1

V Praze dne 28. Gnora 2020
Cj: P4/106054/20/08/fis
(souvisejici P4/051617/20)

Pfipominky méstské &isti Praha 4 kndvrha obecné zivazné vyhli¥ky, kterou
se reguluje provozovimi hazardmich her na vzemi hl. m. Prahy — k& j. MHMP
125486/2020, sp. zn. SSMHMP 108621/2020

ViZend pani radni,

na zikladé projednéni ndvrhu obecn& zivazné vyhlisky hlavniho mésta Prahy, kterou se
reguluje provozovini hazardnich her na Gzemi hl. m. Prahy, Vyborem pro bezpetnost ZMC
Praha 4 a na zéklad€ projednéni Radou mé&stské &asti Praha 4 na zasedani dne 26. 2. 2020,
&slo usneseni 4R-135/2020, timto m&stsk4 &ast Praha 4 vyjadiuje nesoublas s navrzenym
znénim vyhkifky a pFedklids tyto p¥ipominky k piedloZenému ndvrhn:

1. Navrh obecné€ zivazné vyhlasky bezdiivodné rusi kontinuitu a anuluje jiZ platna izemi
s nulovou toleranci hazardu, mezi které patii i izemi m&stské Sdsti Praha 4.
Pro zachovéni nulové tolerance hazardu se od méstskych &sti poZaduje opétovné
podrobné zdiivodnéni tohoto rozhodnuti a jeho obhajobu, afkoliv tento proces jiz

v nedavné minulosti absolvovala.



Navrhujeme, aby méstské &asti, které uplatiiuji nulovou toleranci hazardu a cht&ji
v tom pokraCovat i v budoucnosti, byly vyiiaty z povinnosti nové toto své rozhodnuti
obhajovat.

2. Stanovenim celé méstské &asti jako nejmensiho regulovatelného tizemi se méstskym
tastem zmemoXiiuje omezit na svém Uzemi hazard jen do vymezenych lokalit,
rozhodnou-li se na svém tizemi hazard povolit.

Navrhujeme, aby nové znéni vyhla¥ky umoZnilo méstské &asti vyclenit mensi Gzemni
celek na svém tizemi, ve kterém bude hazard povolen.

S pozdravem

Ing, Jaroslav Mith

radni pro informatiku, bezpeénost a sport
Méstska &ast PRAHA 4

Antala Staska 2059/80b

140 46 Praha 4 - Kr¢

Pfiloha: Usneseni 4R-135/2020 Rady mé&stské &4sti Praba 4
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