PREHLED
navrhi, pripominek a podnéti ob¢anii hl. m. Prahy pfednesenych
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Termin vyFizeni: - navrha, pfipominek a podnéti ob&and hl. m. Prahy
piednesenych na 22. ZHMP dne 17. 12. 2020
17.1. 2021

USTNI

INT. ¢&. 22/1 — Michal Lehecka

— interpelace smétfovala na I. naméstka primatora Hlavacka

— interpelace sméfovala na zastupitele Zemana — predsedu Vyboru pro Uzemni rozvoj,
uzemni plin a pamatkovou péci ZHMP

ve véci
- participace, schvaleni a pfedstaveni izemni studie Bubny - Zatory

na interpelaci reagoval naméstek primatora Hlavacek
na interpelaci reagoval zastupitel Zeman - predseda Vyboru pro Uzemni rozvoj, uzemni
plan a pamatkovou péci ZHMP

stenozdznam + pisemnad interpelace predana nAm. Hlavackovi kK pisemné reakci

Prim. Hiib: Prvni interpelace je od pana Michala Lehecky, interpeluje pana naméstka
Hlavacka ve véci Bubny — Zatory.

P. Lehecka: D¢kuji za slovo. Vazené zastupitelé a zastupitelky. Sviij dotaz sméiuji
na 1. naméstka Petra Hlavacka a pfenesené také na predsedu vyboru pro tzemni rozvoj Petra
Zemana. Tyka se tématu procesu participace, schvaleni a az nasledného predstaveni finalni
verze Uzemni studie Bubny — Zatory.

Jako clovek, ktery se néjakou dobu vénuje participativnimu plénovani a pomérné
dlouhou dobu spolupracoval s Institutem planovani a rozvoje na nékolika participativnich
projektech, jsem dosavadnim vyvojem znepokojen.

Jedna se predevsim o tyto skutecnosti. 1. Proces schvalovani studie ptfevraci zab¢hlé
procesy v tom smyslu, Ze vybor pro tizemni rozvoj a i Zastupitelstvo nejdiive schvalilo studii,
aniz by €lenové organt jejich findlni verzi a vyporadani pfipominek detailné znali.

2. Vcerejsi pfedstaveni studie vefejnosti zna¢né nestandardni proces zavrsil. Odporuje
totiz dobré praxi v oblasti participace. Pfedstaveni bez jakékoli diskuze a moznosti vyjadfit se
k finalni podob¢, nasledované vyvéSenim Cistopisu, zatim bez protokolu vypotadani
pfipominek az den po pfedstaveni, je manévrem, ktery divéru obcant v participativni
planovani zna¢n¢ poskodi. Mésto tak znehodnotilo pomérné nadéjné rozjety proces a
zasluznou prace kancelafe participace Institutu plani a rozvoje, jez aktivni pfistup vetejnosti
poslalo na druhou kolej tim, Ze ob¢ strany nedostaly moznost diskutovat vyporadani spornych
aspektt studie.


https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/vybory_zastupitelstva/index.html?committeeId=33576
https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/vybory_zastupitelstva/index.html?committeeId=33576
https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/vybory_zastupitelstva/index.html?committeeId=33576
https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/vybory_zastupitelstva/index.html?committeeId=33576

Stejné tak, jako je participace bohuzel nepovinnd, jsou i proklamované zaruky dalsi
diskuze nejasné a vagni. PfedevSim v mékkych oblastech planovani mésta, jako je otdzka
adekvatni obcanské vybavenosti, proporce poctu obyvatel vi¢i poctu zaméstnancti ve Ctvrti i
dostupnosti zdejSich bytt.

Meésto tak zivi pochybnosti, zda se vibec mizeme dockat inkluzivniho funkéniho
mésta a ze rozhodovani o konkrétnich zménach tizemniho planu v této oblasti bude probihat
bez aktivniho piistupu mésta v otadzce dalsiho zapojeni $irsi i odborné vetejnosti.

Pana 1. naméstka i pana piedsedy se tudiz tazu, jak hodlaji napravit stavajici deficit
V participativnim procesu a jakym zplsobem budou komunikovana a vyfeSena dalsi
koncepcni témata nové Ctvrti, jako dopad na celkovou sociodemokracii mésta, prostorovou
segregaci jeho obyvatel ¢i dopravni zatizeni Sir§iho centra. Skute¢né koncepcni urbanismus se
bez toho totiz neobejde. Dékuji.

Prim. Hiib: Ja dékuji, nyni pan naméstek. Odpoved.

Ndam. Hlavacéek: Dobry den. Michale, zdravim vas. Ja odpovim ted’ jenom uplné
kratce, protoze to chce delsi pisemnou odpoveéd’, aby nekteré véci byly vysvétleny. My jsme
prezentovali podkladovou studii, je to zhruba 6letd spoluprace, velmi Siroce komunikovana
napfi¢ méstem i vefejnosti. Ta podkladovéd studie je v gesci pofizovatele, tj. pfenesena
pusobnost statni spravy. Vitam vas do klubu podporovatelti podpory pravomoci samosprav
v Uzemnim planovani.

Ta podkladova studie je podkladem pro zménu uzemniho planu. Ta zcela fadn¢€ bude
probihat. V tuto chvili je schvaleny podnét. Ten ma dvé ¢asti, jednu na celé velké uzemi
a druhou mensi na Filharmonii. A pobézi zcela standardnim procesem.

Osobn¢ povazuji tu studii za zdafilou. Vychazi z jednoduchého paradigmatu, Ze je
mnohem ekologiCtéjsi stavét ve mesté, kde je specialné¢ vtomto tzemi velmi dobie
naddimenzovana vefejna doprava. A je to lepsi, nez stavét v krajing.

Jesté bych mozna doplnil, ze v patek bude zvetejnéno vypotadani, které je v gesci
odboru tizemniho rozvoje, takze tam je mozné vidét, kterym pfipominkam bylo vyhovéno,
kterym ne. A zéaroven jesté¢ znovu podotykam, ze je to podkladem pro probihajici zménu.

A jest¢ mozna drobna uprava. Ta studie nebyla schvalena v gesci Rady nebo
Zastupitelstva. Je to podkladova studie. Téch podkladovych studii v Praze probiha nékolik.
Mame s nimi ptevazné dobré zkusenosti. Tato je specificka v tom, Ze ma v sobé zakotvena
urCitd jadra budoucich podrobnéjSich dokumentaci nebo uzemnich pland Casti mésta, které
V sob¢ maji regulacni prvky a jsou velmi citelné.

A v ptipad¢, ze se ndm to podaii pieklopit do tzv. Gzemni studie rozhodovani, tak je
vymahatelné u statni spravy. V tuto chvili méme tu podkladovou studii jako zavaznou pro
samospravu.

Tak predpokladam, ze jsem to né&jak tekl srozumitelné, ale jesté to poSleme pisemné
a mizeme o tom néjak vic komunikovat, abychom si vyjasnili ty procesni véci.

Prim. H¥ib: Dékuji, dopliujici otazka v délce jedné minuty.

P. Lehecka: Ja dékuji za odpoveéd. Vitam to, ze si o tom budeme moct dopisovat.
Pravé proto, Ze na jednu z ¢asti mych otdzek to neodpovédélo. Dékuji.

Prim. HFib: Dopliujici odpovéd’ nebude, nepadla otazka vylozené. A nyni druhym
interpelujicim je pan... Ano, jesté technicka.



P. Zeman: Ja jenom, protoZe jsem byl také osloven, tak bych k tomu chtél néco fict.
Tak j& jenom, abych vysvétlil spiSe pro lidi, ktefi neznaji postup pro tizemni planovani nebo
uzemni zmény, tak my jsme nic neschvalili. My jsme dali doporuceni Zastupitelstvu, aby
pustilo dal do dalSiho projednavani podnét.

Podnét, jenom piekladam, to je vlastné takova zadost o zménu. V té Zadosti je
zapsano, ze ta zména bude pravé podle té tzemni studie. TakZe neni to zadné schvaleni, je to
doporuceni Zastupitelstva, aby se pokracovalo podle toho, jak bude piijata studie.

Jinak jeste, co se tycCe procesu piijimani, kdy do toho muze vefejnost zasahovat, tak to
bylo pravé na tom vyboru, kde jsme to projednavali. Déale na Zastupitelstvu, kde se bude
projednavat tento podnét. Potom to je samoziejmé ve vetfejném projedndni, to je to
Zastupitelstva.

TakZe ja si myslim, Ze tady nebylo nic opomenuto, vefejné projednani nas teprve ceka.

Prim. Hiib: Dékuji.



Interpelace obdana — Michal Lehedka
Uzemni stodic Bubny-Zitory
VaFend zastupiteld, vadend mstupitelky

svilj dotaz smifuji na prinibo naméstka Petra Hlaviéka a phoncsent také na predsedu YURMu Petra
Femana, Tyka se témalu procesu participace, schvileni a af nisledného predstaveni findlni verze
izemni studie Bubny-Zatory. Jako &lovek, kiery se néjakou dobu vénuje participativnimu plinovini a
pomérné dlouheu dobu spolupracevel s IPR na nékolika participativnich projekiech, jsem desavadnim
vyvojem mmepokojen, Jedna se pfedevEim o tyto skuteGnostiz

1y Proces schvalovani studie pievraci zabehlé procesy, v tom smysly, 2 VURM i zastupitelstvo
nejdifve schyvililo studii, aniz by Elenové obou organd jeji findlni verzi a vypofaddni pfipominck
detailné nali.

2) Viereil phedstaveni studie vefejnosti znaéné nestandardni proces zavréilo. Odporuje toti2 i dobré
praxi v oblasti participace — pedstaveni bez jakékoli diskuse a modnosti vyjhdfit se k finalni podobe,
nisledované vyvEienim Sistopisu (zatim bez protokolu o vypofidini pfipominek) ak den po
pledstaveni, je manévrem, kiery divéru obfanu v participativni plinovini enaéné podkozuje,

Mesto tak znehodnolile pomérng nadéiné rozjety proces a sdsluEnow praci Kanceldfe participace [PR,
kdyi aktivni pFistup vefejnosti poslale na druhou kelej tim, #= obé strany nedostaly mofnost
diskutovat vypolidini spornych aspektd studie. Stejné tak jako je participace nepovinnd, jsou i
proklamované ziruky dal%i diskuse nejasné a vagni, pfedeviim v mékkveh oblastech plinovini jako je
otdzka adekvitni obéanské vybavenosti, proporee pottu abyvatel vidi polty zaméstnancd ve Evrti, &
dostupnosti #dejfich byti.

Mésto tak Zivi pochybnosti, zda se wibec mifeme dotkat inkluzivaiho a funékniho mésta o fe
rozhodovani o konkrétnich zméndch UP, bude probihat bez aktivniho piistupu mésta v oldzee daliibo
zapojeni dirdi | odbomé vefejnosti,

Pana prvniho ndméstka se tudiz ti¥u: jak hodli napravit stavajici defieit v participativnim procesu a
jakym zpisobem budou komunikovina a vyfelena dalsi koncepéni témata nove &tvrti jako dopad na
celkovou socio-demogralii mésta, prostorovon seprepact jeho obyvatel, & dopravind zatiZend Sirfiho
centra. Skuteéné koncepén® urbanismus se bex toho neobejde.

[Mkuji




INT. & 22/2 — Pavel Cizinsky
— interpelace sméfovala na zastupitele JUDr. PospiSila
— interpelace smétovala na zastupitele Ing. Nachera

ve véci
- zastavéni prostranstvi pfed hotelem InterContinental

na interpelaci reagoval zastupitel JUDr. PospiSil
na interpelaci reagoval zastupitel Ing. Nacher
na interpelaci reagoval naméstek primatora Hlavacek

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Prim. Hiib: Nyni tedy pan zastupitel Cizinsky, myslim tedy zastupitele Prahy 1 Pavla
Cizinského, ktery interpeluje pana PospiSila a pana zastupitele Nachera ve véci zastaveéni
prostranstvi pied hotelem InterContinental. Prosim, tfi minuty.

P. Cifinsky: Vazeni panové, obracim se na vas ohledné prostranstvi pred hotelem
InterContinental na Starém M¢ésté v Praze 1, nyni takzvané ndmésti MiloSe Formana.

Tento volny prostor jiz n€kolik let ¢eli snaham o jeho zastavéni budovou ¢i budovami.
Idea zastavéni této piazzetty, ktera pozemkové patii soukromému vlastnikovi hotelu, se stala
pfedmétem vetejné debaty v souvislosti s piipravou Metropolitniho planu IPRem v 1été roku
2017.

Navrh Metropolitniho planu totiz pocital s tim, Ze tato plocha se stane zastavitelnou.
Tento navrh vyvolal velkou vinu kritiky. Jasné proti jste se vyslovili i vy oba. Vy, pane
predsedo Pospisile, jste jakozto lidr Spojenych sil ve-mailu panu Tomasovi
Biirgermeisterovi, mistnimu ob¢anovi angazujicimu se proti zastavéni, dne 4. 9. 2018 napsal,
cituji: ,,Za nasi koalici jasné fikdm, Ze nejsme pro zéstavbu namésti MiloSe Formana. Jestlize
se budeme schopni dostat do Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, budeme ¢init veSkeré nutné
kroky, aby plocha zlistala bez zastavby.*

A vy, pane zastupiteli Nachere, jste jakozto pfedpoklddany lidr ANO do prazskych
komunalnich voleb vroce 2017 i 2018 opakované prohlasil, Ze se zastavénim piazzetty
nesouhlasite. A je tieba dodat, Ze tento vas postoj byl i v souladu s postojem pani primatorky
za ANO Adriany Krnacové, kterd dne 12. fijna 2018 piejmenovala toto prostranstvi na
nameésti MiloSe Formana a pfitom uvedla pro média tato slova: ,,Je to zanesené do katastru,
takze kdokoli by chtél mit chut’ toto namésti zastavovat, tak s tim bude mit velky problém,
takika bych tekla, ze je to nemozné.* Konec citace.

Zajisté vite, Ze hotel ma nyni nové vlastniky, ktefi se opét snazi o umisténi budovy
na ndmesti. Dokonce pldnovana budova ma mit vice nez jedno nadzemni podlazi, takze je
V rozporu s piipominkou Prahy 1 k Metropolitnimu planu z ¢ervna 2018, a novi vlastnici ani
nehodlaji vyckat na zménu tizemniho planu, nybrz stavbu chtéji mit hotovou do dvou let.

Je pravdou, ze nynéjsi projekt ma zastavét pouze mensi ¢ast tohoto namésti. Na
druhou stranu tento rozdil je pouze kvantitativni, zatimco vSechny divody proti celkovému
zastaveni, které byly uvadény pfed volbami, plati i pro zastavéni Castecné. Toto plati tim
spiSe, ze novi vlastnici hotelu odmitaji byt jen uvazovat o tom, ze by pravné¢ zavaznym
zplisobem garantovali, Ze jimi prosazena mensi budova bude budovou posledni. Ci Ze se tato

VéazZeni panové, timto vas Zadam, abyste se ve svych stranach zasadili o to, aby vase
zavazky z doby pied volbami byly splnény. Dékuji. (Potlesk.)



Prim. Hiib: Dékuji. A nyni poprosim, jestli chce pan poslanec Nacher reagovat?

P. Nacher: P¢kné odpoledne, pane byvaly starosto. Je to takové neobvyklé
interpelovat opozi¢niho zastupitele, nicméné ja se s tim popasuji. J& na tom, co jsem fikal,
nemam co meénit. V té podobé, v jaké to bylo navrzeno, jsem se vici tomu vymezoval veiejné,
tudiz ¢lovek politik, kdyz zachova svoji elektronickou stopu, tak pak tézko muze fikat pravy
opak.

Ja jsem ten novy navrh nevidé€l, nebo jestli néco existuje, piedpokladam, ze pokud
néco bude, tak to pijde taky klasicky ptes prislusny vybor a klasickym koleckem schvalovani.
SlySel jsem néco o tom, ze by se tam to prostiedi mélo kultivovat, a to jak smérem k té
piazzetté, tak smérem k Vltavskému nabiezi.

A jak tikam, v pfipad¢, Ze by to bylo v té podobé¢, v jaké to bylo navrzeno ptvodné,
tzn. ta budova, kterd byla ¢asto vyobrazena, nebo jeji podoba, i pry to vlastné nebylo presné.
A bylo to ¢asto zminovano na Novinkach, tak samoziejmé tohle stanovisko plati. A mozna by
bylo dobré, abyste timhle smérem interpeloval spiSe koali¢ni zastupitele nebo Radu. Protoze
ta tady drzi vétSinu a ta urcuje smeér. Dékuji.

Prim. Hiib: D&kuji, jestli chee zareagovat pan predseda Pospisil?

P. PospiSil: D¢kuji pé€kn€, pane primatore, ja samoziejmé budu reagovat. Je to
slusSnosti a interpelace jsou chloubou kazdé parlament demokracie, i té komunalni. Jenom
k tomu na Uvod konstatuji, vaZzeny pane exstarosto, mam pocit, Ze tento instrument je spise
urcen pro to, aby se obCané ptali, pfipadné kritizovali své volené zastupce. A ne, aby to bylo
predmétem politického boje a dva politici si tady vyménovali ndzory. Ale to jen na okraj celé
té debaty. Myslim si, Ze bychom si neméli my politici ubirat prostor, ktery je ur¢en obcantim.

K tomu, co fikate, tak velmi stru¢né€. Ja jsem vyjadfil sviyj ndzor, vy jste ho citoval
z né¢jakého soukromeho dopisu. Doufam, Ze nevystupujete pod tim pseudonymem pan Bauer,
ze jste to nebyl realné vy, to nedovedu rozklicovat dneska. Jestli to byl n&jaky tfeba fiktivni
obc¢an z Prahy 7 ptehldSen na Prahu 1, to j& samoziejmé nevim, jak to funguje v Praze sobé na
Praze 1. Ale dost Sprymi, ted’ vazng.

MuUj nézor jsem v dopisu vyjadiil. A mij nazor je pofad stejny. To znamena, ja
nepodporuji jakoukoli zastavbu na piazzetté. Pokud vim, tak podobné usneseni zastavitelnosti
této plochy pftijalo i Zastupitelstvo na Praze 1, ale pfipadné¢ mé& opravte. Ale mlj ndzor je
potad stejny. To znamend, pokud ve své kompetenci a ve své ptisobnosti bude Zastupitelstvo
HMP jakkoli projednavat toto téma, tak j& urcité zastavitelnost této plochy nepodpotim.

Na druhou stranu, vy vite sam, ze kazdy ¢lovék je odpovédny sam za sebe za své Ciny,
jak pted volici, tak pted pfipadné vysSimi silami, a pfesné nevim v tuto chvili, pfiznam se,
jaké kroky podnika ¢i nepodnikd koalice na Praze 1. A tam tedy pfislusi piipadny vas
politicky boj a stiet o to, jak ma toto prostranstvi na izemi méstské ¢asti Praha 1 vypadat. Ale
ja zastavbu nepodporuiji.

Tolik tedy moje stanovisko k vaSemu dotazu.

Prim. H¥ib: D¢kuji, jestli mate dopliujici dotaz v délce jedné minuty?

P. Cizinsky: Dékuji za odpovédi, jenom doplitujici dotaz. Chapal jsem to tak, Ze ta
prohléseni jste oba Cinili nejen sami za sebe, ale 1 tedy za strany, jejichz bud’ lidry do voleb,
nebo jejichz tedy vyznamnymi Cleny jste byli.

A pokud jde o tu situaci na Praze 1, tam jak TOP 09 Praha 1, tak i ANO Praha 1 se
k této véci stavi velice nejasné, pasivng, takze se domnivam, ze by bylo zahodno, abyste se
n¢jakym zpusobem do té véci trosku vlozili. Dékuji.



Prim. Hiib: D&kuji, jestli chce zareagovat pan zastupitel Nacher? Chce, ano.

P. Nacher: Ja jenom stru¢né, aby to tady nezistalo ve vzduchu. Ja jsem tam mluvil
pfedevSim sam za sebe, aby to bylo Uplné pfesné. J& nemizu mluvit za zastupitele ANO
Prahy 1. Aby mi tady pan byvaly starosta néco ndhodou nepodsouval a nevznikl né¢jaky mylny
dojem.

A jak vite, ja uz nejsem ani ted’ predseda klubu, takze i ted’ to moje stanovisko je za
m¢, nikoli za klub. Ted’ tady nefikdm stanovisko za klub. Tak, aby to bylo Gplné presné.

A potom, kdyz ¢lovek praveé zaneché né¢jakou elektronickou stopu, tak aby to pak bylo
pfesné v budoucnu nékdy citovano. Jinak souhlasim s tim, co fikal Jifi Pospisil, myslim si, ze
interpelace maji smérovat od obc¢ant k politikim. Je takové neobvyklé, ze to sméfuje od
politika K politikim v momenté, kdy jsou interpelace obcanl. Interpelace politikit a
zastupiteld jsou az za ptl hodiny.

Prim. Hiib: Ja dékuji, nyni se jeSté hlasi s vyjadienim pan ndméstek Hlavacek. A ja
bych piedal fizeni jednani panu naméstku Scheinherrovi.

Nam. Hlavacek: Ja nejsem interpelovany, coz bych si mohl uzit jako jeden z nejcastéji
interpelovanych nameéstki pékné v kiesle. Ale dovolim si uplné kratky dotaz. Protoze jsem
pamétnik, ktery v tom prostoru chodil do zékladni Skoly a pamatuji si jesté, kdyz se tam
bouraly domy v tom bloku, kde bylo vytvofeno to namésti, tak bych se Pavla rad zeptal, co je
nelegitimniho na diskuzi o prostoru, ktery byl z mnoha odbornych pohled vyhodnocen jako
urbanistickéd chyba, Ze ty domy byly zbourany. Tak co je na tom Spatného, Ze se politici a
odbornici bavi o tom, jestli se ten prostor nema né&jakym zpisobem kultivovat?

To mné ptijde, ze kdyz ptipustime takovouhle miru, tak potom nemusime vlastné délat
skoro viibec nic. A fekneme si, ze je néjaky status quo a ze nebudeme vibec nic ménit. Tak
mn¢ to piijde jako docela vazna uvaha.

Nam. Scheinherr: Tak dékuji. Zeptam se interpelujiciho, jestli na to chce zareagovat,
kdyz byl vyzvan. Nikoliv, tak zistaneme, aby interpelujici byli interpelujicimi a interpelovani
interpelovanymi. A jesté chce reagovat pan predseda Pospisil.

P. PospiSil: Ja se omlouvam, ja chci reagovat. Pane exstarosto, ja vam samoziejmé rad
sd€lim svlij nézor i to, jak své ndzory nemeénim. Ostatné o mn¢ to je vSeobecné zndmo. Ale
opravdu nepodsouvejte mi prosim, Ze kdyz jsem vam jako kandidat do Zastupitelstva napsal
SVOji pozici, sviij nazor, takze jsem to psal za celou TOP 09, za vSechny budouci zastupitele
atd. To zkratka nikde takhle na svété nefunguje.

My jsme demokraticka politicka strana, u nas neni majitel velitel, jako to je v jinych
politickych hnutich a uskupenich puasobicich tieba i1 tady v Praze. My o téch vécech
debatujeme. A fekl to kolega Hlavacek. Tak on je ekonom specialista a pta se, pro¢ neni
legitimni néjaka debata. Co je na tom nelegitimniho?

To tak je. Ja jsem laik, tak si mohu dovolit radikalngjsi postoj. Mozna vice laicky, vice
emocionalni, Ze tam Zadnou vystavbu za sebe nechci, ale prosim, v zivoté kazdy odpovida
sam za sebe. Ja nebudu hréat tady ty hry, Ze tady ja nebo kolega Nacher odpovidame za strany,
za které jsme zvoleni na méstskych ¢astech. Nebo Ze bych ja odpovidal za TOP 09.

Ja samoziejme¢ si provetrim jejich situaci, jejich pozici, budu se s nimi 0 tom bavit. Ale
véite, ze v demokratické stran¢ ja nemohu, ani nechci nékomu néco nafizovat. Takze zase
trochu prosim vnimejme néjaké parametry, ze byt demokratickou stranou a nevlastnit tu
stranu, je vyhoda, nikoli nevyhoda.



Nam. Scheinherr: Tak dékuji.

Interpelace na hlavni mésto Prahu

17.12.2020

Interpelace na Jifihe Pospiiila a Patrika Nachera:

Wakeni panove,

obracim se na Vis ohledné prostranstvi pfed hotelemn interContinental na Starém Mésté v Praze 1,
mynl tzv. Naméstl Miloie Formana. Tento volny prostor [IE ndkolik let &eli snahdm o jeho zastavénl
Budoveu & budovami.

Idea zastavéni teto piazzety (ktera pozemkové patfi soukromému vlastnikovi hotelu) se stala
pledmétemn vefejné debaty v souvislost] s pfipravou Metropalitniho plénu Institutern planovani a
rozvaje v [ar roku 2017, Navrh Metropolitnibo pldnu toti? podital s tim, 3e tato plocha se stane
astavitelnou, Tento navrh vyvalal velkow vinu kritiky. Jasné proti jste se vyslovili | Vy oba.

Wy, pana piedsedo Pospigile, jste jakoito lide Spojenych il v emailu panu Tomasdi Blirgermeisterowi,
mistnimu abanovi angaujicimu se proti zastavéni, dne 49,2018 napsal; Ja nafl koalicd jasné fikdm,
Ze nejsme pro zdstovbu Nomésti Milose Formana. JestiiZe se budeme schopni dostot do zastupitelstva
. . Prahy, budeme dnit velkerd nutnd kroky, aby ristala plocha ber rdstavby”,

A Wy, pane zastupiteli Nachere, jste (jakofto pfedpoklddany lidr AND do pradskjch komundinich
woleb) v roce 2017 a 2018 opakované prohlasil, fe se zastavénim piazetty nesouhlasite. Na swém
Blogu jste dne 1192018 v dvaze nazvand ,Praba jako ementd], piazzeta v centru mésta nend
brownfield” napfiklad napsal, ie .Pokud ole hovafime o rostovovdnl profuk, musime & nim
pfistupovat individuding. Melze z nich poufding o automaticky aélat rostoviteiné dzemi, uf fen proto,
Fo ¢ Fady r nich se staly parfiky, pldeky & neviednd mista, kterd se stolo nediiney souddsti dondho
semi. Asi nefanamefsl prolukow v Proze je pinzzeta v hotelw InterContinental, kde se mluw o tom, fe
by 52 méla zastavét nékolikopatrovou budovou. To je ale pFesné ten okamiik, kdy bychom méli jasné
Fici NE, protade to misto md svou funkel o pdsoby mimo jing joko odze pfed vstwpem do rusné Paiifské
wlice, Aktuding se uf rebovime fen o  ndjaké piaszetd, " ale o ndgmdstl Milale Farmana, Tak zar totld
mové aznadeni tohoto mista. Oprovdy se md zastovet kofdd praluko & mezera, na kterou ve mésté
narazime? Tim se z Prahy opravdu nestane kvalitnédl méste.” A je tfeba dodat, #e tento W&E postoj
byl i v souladu s postojern pani primatorky 1a ANG, Adriany KendSowd, kterd dne 12,10,2018
piejmenovala toto prostransty na Mamésti Milose Formana a pfitom uvedla tato shova: Je to
ranesend do kofastry, takfe kaokaliv by chtdl mit chut tody rostavowat tofo ndmésti, tak s Him bude
mit welky problém o tekika bych fekla, e je to nemalnd”.

Zajisté wite, e hotel ma myni nove viastniky, ktefi se opt snaii o umisténi budovy na namesti,
Dokonce planocvand budova mé mit vice ned 1 nadzemni podiadi (takie je v rozporu s pfipominkou
Prahy 1 k Metropalitnimu plinu 2 éervna 2018] 2 novi viastnici ani nehodlaji vwékat na zménu
tzemniho plénu, nybri stavbu chtéji mit hotovou do 2 let. Je pravdiouw, & nynéjsi projekt ma zastavét
pauze (mendi] fst tohote ndmésti, Na druhou stranu, tente rozdil j& poure kvantitativni, zatimoo
wiechny ddvody proti celkovému zastaveni, ktere byly uvadény pred volbami, plati | pro zastavéni
Zistefné. Toto plati tim spife, 2e novl viastnici hotelu odmitaji byf jen uvaZovat o tom, 2= by pravné
wivazngm plsoberm garantovali, Be jimi prosazovand mendl budova bude budovou posledni L ke se
budova v budowcnu nezvyd & neroziii,

wafeni panovs, timto Vas Eddm, abyste se oba wve swich stranach zasadili o to, aby Vase m@vazky

& doby pFed valbami byly spingny, a to jak v rdmct hlavnibo mésta Praby tak | v rdmicl MEstské Edsti
Praha 1. Zajisté vite, e i v rdmci Méstské Easti Praha 1 probihd myni diskuse o tomto tématu, pitems
jak TOPOS Praha 1 tak | ANO Praha 1 se k této vEci stavi velmi nejasné, pasivné, a to navedony tomu,
Ze média i radnitni noving jiZ nikelik mésicl problatovaly, fe zastavini Casti Mamésti MiloSe Formana
md ze strany MC Praha 1 podporu. Teprve pfedeviirem se podafile pfimét astupitelstvo Mastskeé
Eisti Praha 1 k jasnému stanovisku, tedy k tomu, 3e zastupitelstvo pldnovand zastavénl £astl ndmést]
odmitle,

Wakeni panové, véfim, e si uwédomujete, jak by na obfany plsobilo, pokud by navzdory slibim
palitikd a navzdory wiemn diskusim k zastavéni Namésti Miloie Formana nakonec doilo. Znamenalo by
to jeding, be v prafské kamundini politice nelze nikomu wiic




INT. & 22/3 - Vaclav Orcigr

— interpelace sméfovala na I. naméstka primatora Hlavacka
— interpelace sméfovala na zastupitelku Ing. arch. PhDr. Lenku Burgerovou, Ph.D.

ve véci
- zpusobu projednavani tizemni studie Bubny - Zatory

na interpelaci reagoval naméstek primatora Hlavacek
na interpelaci reagovala zastupitelka Ing. arch. PhDr. Lenka Burgerova, Ph.D

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Scheinherr: Dalsi interpelujici je pan Vaclav Orcigr, interpeluje pana naméstka
Hlavéacka a pani kolegyni zastupitelku Burgerovou ve véci ,,zpisob projednavani uzemni
studie Bubny — Zatory*“. A pfipravi se pan Tomas Hnyk. Prosim, mate tii minuty.

P. Orcigr: Dobry den, dékuji za slovo. Nechci tady uz uplné opakovat to, co fikal
Michal Lehecka, protoze tu situaci shrnul. Ale ted’ v t€¢ vasi debaté, vy jste, pane naméstku,
tady mluvil o néjakém status quo, ale ten participacni proces ten status quo pomaha
zachovavat vtom, ze puvodné velmi dobfe rozjety participacni proces s velmi peknymi
prochdzkami a informacnimi kontejnery je najednou odsunut nékam do kouta. A ty
vyporadané ptipominky se vefejnosti sd€li az nékolik dni poté, co je ta studie predstavena. A
ona ani predstavena vlastné neni. Ten ndvrh byl zvefejnén az dneska. A my vlastné€ nevime,
co si 0 tom méme myslet.

Abych neopakoval to, co uz tady bylo feceno, tak pouze bych sdélil né¢jaké navrhy,
které bychom k tomu méli, a jak bychom si piedstavovali, Ze by ta studie méla byt dokonéena.
Jedna z alternativ je napf. usporadani néjakého veiejné debaty v kempu, kde by zejména byly
shrnuty podstatné pfipominky ze strany vetejnosti a ukazano a odtivodnéno, které a jak byly
zapracovany ¢i nezapracovany. A stejné tak by na tomhle setkdni mélo byt praveé shrnuto, jak
se ta studie zménila a jak byla srovnana s tou ptedchozi verzi.

Dale by nés urcité zajimalo, jaké néstroje a moznosti, které ma meéstska ¢ast i mésto
k dispozici a planuje je vyuZit, aby zajistila dostupné bydleni v této budouci ¢tvrti. A vy Casto
mluvite o Prazské developerské spoleCnosti. Jsme urcit¢ zvédavi, jak bude fungovat, ale
vlastné viibec nebylo feceno, jak v tomhle uzemi bude dostupné bydleni feSeno. A jestlize
nebude feSeno progresivné a s odvahou, tak se toho dostupného bydleni rozhodné nedo¢kame.

Urcité nas také zajima, jak dopadly pfipominky méstské ¢asti Praha 7. A zda se ndm,
alespon podle té prezentace, ze téméi viilbec zohlednény nebyly, s vyjimkou roz¢lenéni toho
bloku s obchodnim centrem. A zajimalo by nas, jestli doSlo k n¢jakym dalsim podstatnym
zménam dle pozadavki méstské Casti.

A zévérem jeSté¢ by nds zajimalo ujasnéni dvou dalSich véci. A sice, Ze Praha
piipravuje jakysi dopliikkovy projekt klimatického mapovani a klimatického modelovani. A
zajima nés, jestli jeho vysledky pro budouci vystavbu budou zdvazné. A posledni dotaz se
tyka stavebni uzavéry, kterd plati uz fadu let na tomhle izemi a schvalila ji Rada HMP. A
vyjimKy z ni pravdépodobné bude schvalovat opét Rada. A to pouze na zakladé¢ pofizené
uzemni studie.

Cili zajima nas, kdo bude schvalovat ty vyjimky ze stavebni uzavéry v obdobi mezi
schvalenim studie a schvalovanim zmény uzemniho planu. Bude to Rada HMP? Dékuji moc
za Cas a za odpoveéd’. (Potlesk.)



Nam. Hlavacek: Skvelé. Vaclave, zdravim vas. Moc chei také pod€kovat za to PR, co
mam od vasi organizace na vasem Facebooku. Je obdivuhodné, co se da pofidit za penize
magistratu.

A vzal bych to troSku popotradku. Na té studii je od okamziku, kdy jsme se s Honzou
Ciiinskym domluvili, Ze zaéneme ten proces znovu, zhruba 6 let prace. Diskuzi, workshopt,
prezentaci, debat, tiskovych zprav, stanovisek. Je zavadéjici fict, ze ta véc nebyla debatovana
s vefejnosti. Byla debatovana velmi Siroce v mnoha tirovnich. A je to bych fekl vlastné docela
pekny proces, ktery je vidét a je zfetelné dokumentovany.

Ta podkladova studie je prosté v nasem pravu pofizovana kombinaci samospravnych
pokyni, pfiprav a prenesené pusobnosti statni spravy. Ta metoda je straSné¢ komplikovana
a z mého pohledu je ten vysledek dobry. Navazuje, tak, jak fikal pan pfedseda Zeman, na
proces zmény uzemniho planu, ktery predpokladame, ze bude dokoncen za dva roky. Ten ma
néjaky legislativni rdmec a v ném jsou prostiedky, jak do toho procesu znovu vstoupit. Bylo
by dobré o tom realisticky informovat.

Cili vtuto chvili méme podkladovou studii, mame zahijeny podnét na zménu
uzemniho plénu a podnét na zménu tzemniho planu v oblasti Filharmonie. A zavérecny
protokol bude zvetfejnén v patek. A neni to, stejné tak, jak fikal pan pfedseda Zeman, konec
toho procesu.

To, ze se takové tizemi, kdyz do toho zahrnu jesté¢ piedchézejici obdobi, zpracovava
mozné dvacet let, to vede k zamysleni. Ja nejsem autorem toho zakona o oddluzeni drah,
na zakladé kterého se to izemi dostalo do soukromych rukou. Jsem zastance jednani se statem
a délam proto praktické kroky, abychom jako samospravy méli vétsi pravomoci. Dékuji
za podporu v té véci.

A co bych jest¢ mozna k tomu dodal, Ze jsem vlastné z postoje Arniky zklamany.
Protoze vy jste v tom procesu méli mnohokrat rizné moznosti a myslim, Ze na spoustu témat
bylo i slyseno. Cili interpretovat to tak, Ze to je zcela mimo zajem vefejnosti, je chybné.

Dostupné bydleni feSime, jak muzeme. Docela bych rdd od vas védél, co to je
progresivni feSeni. Mozna kdybyste definoval, co je to progresivni feSeni, tak bychom tu
debatu mohli vést skutecné néjak odborn¢ a mit na to tfeba néjaky nézor. My se snazime
fadné¢ hospodafit s majetky, které mame. Zalozili jsme na to konsensudlné¢ PraZzskou
developerskou spolecnost, ktera ma hlavni téma dostupné bydleni. Dneska budeme schvalovat
material druzstevni a spolkove bydleni.

To jsou praktické kroky, které délame. A vam se jenom nelibi, Ze v téch Bubnech
budou stat domy. No tak ja to chapu, ale fict, Ze to je nelegitimni proces, Ze nebyly vzaty
v uvahu piipominky vefejnosti, zmého pohledu neni vibec fér. A dostanete celkovou
odpovéd’ s t€émi procesnimi vécmi, protoze si myslim, ze je neinterpretujete tplne spravne.

A jesté chci Tict, Ze je vefejny zdjem stavét tam, kde je vefejna doprava, kde je vlastné
uz dneska zainvestovdno. Najit rozumnou proporci mezi zastavénym a nezastavénym,
velikosti parkl atd. Na tom vSem se mnoho let pracuje.

Nam. Scheinherr: Chce to pani zastupitelka doplnit? Prosim.

P. Orcigr: Ur¢ité bych doplnil...

Nam. Scheinherr: Pardon, pani zastupitelka Burgerova.

P. Burgerova: Ano, rada bych se k tomu také vyjadtila. Méstska ¢ast Praha 7 ¢ini
uz 6 let veSkeré kroky, které jsou v naSi pravomoci, aby v Bubnech vzniklo piijemné

inkluzivni misto, které propoji ty dvé asti Prahy 7, které jsou v tuto chvili brownfieldem
rozdélené.



Co se tyce vyporadani pfipominek, to je zalezitosti pfenesené pravomoci statni spravy.
A my také cekame na oficidlni zvefejnéni jednak vSech piipominek, které dosly, jednak
na jejich vyporadani, abychom se k tomu vyjadrili. Takze v tomto my nejsme v jiné pozici.

Co se tyce byta, tak to, co mize délat méstska cast a to, co také ¢inime po celych 6 let,
Ze neprodadvame byty, které jsou stale v majetku méstské Casti. Prodali jsme pouze ty byty,
které byly zasmluvnény ptedchozi politikou reprezentaci, s ¢imz uz neslo nic d¢lat.

To, co muzeme d¢lat, je ale zajiStovat dostupnou obcanskou vybavenost, protoze
nejde jenom o ceny najmi nebo o ceny hypoték, ale o celkové naklady na zivot a bydleni a
pravé dostupna a dostatecné kapacitni obcanska vybavenost vyznamné snizuje naklady na
Zivot.

Takze v ramci své pravomoci ¢inime vSe, co lze, aby Zivot v mZi byl dostupny. Nejen
k bydleni, ale celkova cena Zivotnich nakladu.

Dale, co miZzeme d¢lat, je, ze v rdmci své bytové drzby, kterd je pomémné mala a
neustale se sniZuje, neni to proto, Ze bychom byty prodavali, ale proto, Ze v méstské casti
Praha 7 se pomérné intenzivné stavi. A tim padem se snizuje procentudlni podil byti, které
jsou ve vlastnictvi méstské ¢asti. Respektive které jsou svétené do spravy méstské ¢asti.

Coz dal méstska cast déla a ¢im pfispiva k feknéme niz§im ndkladiim na Zivot, tak to
jde, Ze uzavira s investory smlouvy o spolupraci a ty ¢astky, které z t€chto smluv plynou, jsou
jednak vénované na rozvoj vetejného prostoru a piedevsim jsou vénované na rozvoj obCanské
vybavenosti. Specidlné¢ Skol a Skolek, tak, aby byly tyto stitem a méstem podporované
instituce k dispozici lidem, kteti v méstské casti bydli.

Domnivdam se, Ze opravdu jsme absolvovali celou fadu diskuzi, workshopu,
prezentaci. Jsme velice radi, Ze se podafilo s Institutem planovani a rozvoje domluvit pomérné
extenzivni zpusob informovani o tom, co ta uzemni studie znamena, co v ni je. To znamena,
kontejnery na stanicich metra, prochazky atd. Ted’, jak jsem fikala, ¢ekame na to, jaké
piipominky pfisly a jak byly vypotadany. A budeme se tomu samoziejme 1 nadale vénovat.

Nam. Scheinherr: Tak dékuji, poprosim pana Orcigra, jestli chce dopliiujici dotaz?
Mate 1 minutu.

P. Orcigr: Ja d€kuji za odpovédi. Spi$ jenom chci reagovat na pana nameéstka, protoze
mam pocit, ze vlastné¢ viibec nereaguje na to, na co jsem se ptal. Ta odpovéd’ je jednoznacné
zaméfena na to, Ze my tam nechceme zadné domy. My jsme to nikdy netekli, ale chceme, aby
to Uzemi bylo realizovano v souladu s pozadavky, které klade soucasna doba.

CozZ je jednak klimatickd krize, ve které se nachazime, a poZadavek na dostupné
bydleni. Urcité¢ je fajn, Ze Praha déld spoustu kroki, podporuje druzstevni bydleni, chce
podporovat Globe Groupen atd., ale ur€ité, pane naméstku, vite, ze v Némecku i Rakousku je
béznou praxi v téchto projektech tieba pozadovat po téch soukromych investorech podily
dostupného bydleni. A Ze ta praxe funguje.

A kdykoli se o tomhle mluvi, tak je to odsouvano do kouta jako né&jaky pozustatek
socialismu. Ale je to feSeni, které funguje, které vy vlastné odmitate poslouchat.

Nam. Hlavacek: Vaclave, vy nefikate pravdu. A asi to mozna i vite. My jsme tady
s Filipem Foglarem a ostatnimi lidmi z VURMU autory materialu, ktery hovoii pfesné o tom
samém. A mame i Uspéchy v dohod¢ stémi jednotlivymi investory. Tak co mné tady
podsouvate?

Nehled¢ ktomu, Ze vtéch materidlech, které uvadite, mate zasadni chyby
Vv kulminovani téch zmén. Tvrdite, Ze néco bylo odsouhlaseno, pfitom v tom prostoru byl
odsouhlasen pouze podnét. Tak se tieba za nami zastavte, porad'te se, my vadm to radi
vysvétlime, a pak mozna muzete lidem, kteti vam tleskaji, fikat pravdu. A ne zavadéjici véci.



A hrozné m¢ zajima, co je to vaSe progresivistické feSeni. Pfijd’te za mnou, dame si
kafe a mizu vas mozna troSku poucit o tom, jak je slozité v tomhle mésté cokoliv udélat.

Nam. Scheinherr: Tak dékuji

INT. &. 22/4 — Tomas Hnyk

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Scheinherra

ve véci
- rekonstrukce Libefiského mostu a zahloubeni ulice v HoleSovi¢kach

na interpelaci reagoval naméstek primatora Scheinherr

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Nam. Scheinherr: Tak dékuji a dalsi interpelujici je Tomas Hnyk, ktery interpeluje
me, takze preddvam fizeni schlize panu nameéstkovi Hlavackovi. A ptipravi se pan Dan
Richter, jestli to jeste stihneme.

P. Hnyk: Dobry den, ja bych mél proceduralni namitku. Ja si myslim, kdyz tady
odpovida tieba Lenka Burgerova, ktera viibec nebyla interpelovana, tak bere cas, ktery je
ur¢eny obcaniim. A to se tady opakuje, tak bych navrhl, at’ ten ¢as 45 minut prodlouzite pro
obCany, at’ se dostane na vice obCant se svymi interpelacemi.

A ted’, s ¢im jsem za vami piiSel. Vime, ze se bude rekonstruovat Libeiisky most a
bude tam zachovan provoz pro péSi a pro cyklisty, nebude tam vefejna doprava. Asi je
pochopitelné, ze tam nemiiZzou jezdit béhem rekonstrukce tramvaje, ale ja bych m¢l takovy
navrh, ke kterému nemam aparat, abych ho zhodnotil, ale vy ho jako naméstek mate.

Jestli by nebylo mozné zvazit néjaky kyvadlovy provoz v prostiedku, ktery by vypadal
asi trochu podobné¢ jako ty naSe neslavné Beer biky, protoze my mame spoustu lidi, ktefi jsou
star$i, kteti $patné chodi, ktefi tu vzdalenost ne Gplné snadno ujdou. A objizdét to tramvaji je
docela na dlouhé lokte.

Tak jsem si fikal, Ze kdyZ tam budou moct jezdit kola, tak ten Beer bik uz neni o tolik
sir§i. Kdyby se piestavél, tak by tam vetfejnd doprava mohla byt zachovana. A asi vam
nemusim vysvétlovat, ze je to vhodné, protoze vefejnou dopravu omezovat nechceme. A
vzhledem k tomu, Ze ta rekonstrukce bude stat miliardu, tak téch par miliond, co by to stélo,
by se tam asi uz veslo. Tak bych rad, kdybyste to zvazil.

A moje druhd c¢ast mé interpelace se tykd zahloubeni HoleSovicek. Vcera
na Zastupitelstvu méstské casti Praha 8 neproSel ndvrh na zménu uzemniho planu, ktery
navrhoval jednak provéfit Cimickou radialu a nové provéfit Holesovicky. Hodné se tam
debatovalo o tom, jestli stavajici zména, o které jisté vite, ktera je potfizovana na zahloubeni
Holesovicek, ze je udajné neprojednatelnd a ze neni mozné ji schvalit.

Tak bych se rad zeptal, v jakém stavu ta zména je a kdy se miizeme t&sit na vetejné
projednani a na jeji pfijeti. A kdy se mizeme t&Sit na zahloubeni HoleCovicek. Je to takova
dopravni stoka, nikoliv tepna. A asi se shodneme na tom, nebo doufam, Ze se shodneme na
tom, Ze tam nemiize jezdit sto tisic aut, ze to neni dlouhodobé¢ udrzitelné, tak co s tim ud¢late.
Dékuji.

Nam. Hlavacek: Déekuji panu kolegovi. Pani kolegyné Burgerova jenom technickou a
kolega Adam pak hned odpovi.



P. Burgerova: Vazeny pane Hnyku, ja bych vas jenom poprosila, abyste poslouchal.
Protoze vy jste tady pravé tfekl, pro¢ odpovidam, kdyz jsem nebyla vyzvana. Tak ja jenom
fikam, Ze jsem byla vyzvana k odpovédi a proto jsem odpovidala.

Ndam. Hlavacek: Ano, pani kolegyn¢ Burgerova byla interpelovand. (Pan Hnyk: ,, Tak
to jsem preslechl.”) Pan Adam ma slovo.

P. Scheinherr: Dékuji moc. Ohledné Libeniského mostu a zajisténi dopravy, ja jsem
ten napad uz slySel vickradt. Mné se to docela libi, ur¢it¢ o tom budeme pak jednat i
s méstskymi castmi, jestli néco takového =zajistit tfeba pro seniory nebo méné imobilni
obcany. Na to je urcité ¢asu dost.

Co se tykd HoleSovicek, tak zména je stale ziva. Aktualné my budeme piipravovat
aktualizace studie ulice V Holesovickach a jejiho feseni. Jsou tam rizné varianty feSeni. Jak
uz jsem zminil v prabé¢hu tohoto roku, my jsme provadéli velkou studii na to, aby
Holesovicky byly soucasti méstského okruhu a usetfil se tim jeden tunel. To nevyslo, ale dalo
nam to urcité cenna data.

Rozhodli jsme, ze zahloubeni HoleSovicek bude soucésti stavby méstského okruhu
jako jedna z jeho etap. TakZe jakmile budeme mit dokonéenou tu novou studii, ktera porovna
vSechny varianty a aktualizuje tu soucasnou variantu, ktera ale neni pfili§ méstotvorna, tak to
bude podkladem pro dokonceni té uizemni zmény.

Nam. Hlavacek: Jesté dopliujici, pane kolego?

P. Hnyk: Ja vim, Ze vam ta studie nevysla, ze by se ¢ast méstského okruhu nahradila
tim zahloubenim HoleSovi¢ek. Ale to vam nevyslo proto, Ze v zadani je, Ze tam musi byt
hodn¢ velky objem dopravy. Mame tady klimatickou zménu, auta jsou v Praze
vSudypfitomnd, mozné by bylo dobré premyslet o tom, ze tady téch aut nemusi jezdit tolik. A
kdybychom ten tunel stavéli na mensi pocet aut, tak ono by to pak vyslo. A mozna by to bylo
levnéjsi, protoze Praha zv1ast’ v nynéjsi dobé si nebude moct dovolit stavét méstsky okruh tak,
jak je navrzeny.

Nam. Scheinherr: Ja dékuji. Musime vzdy, kdyz se navrhuje infrastruktura, tak se
musi pocitat s néjakymi vyhledovymi daty. Proto mame dlouhodoby model na IPRu, ktery
zohlediiuje 1 planovanou vystavbu, pocet bytii a s tim spojeny pocet automobilti. A kdyz
planujeme takhle obrovskou investici, tak ji musime planovat odpovidajici této kapacité.

Nam. Hlavacek: Dekuji.

INT. ¢&. 22/5- Dan Richter
— interpelace sméfovala na Radu hl. m. Prahy

ve véci
- zadavani zakazek Prazskou vodohospodarskou spolecnosti a.s.

stenozaznam predan nam. Hlubudkovi k pisemné reakci

Nam. Hlavacek: Dékuji, jesté bych dal prostor a poprosil bych pana kolegu Dana
Richtera, ktery interpeluje Radu ve véci Prazské vodohospodaiské spolecnosti. A potom
budou interpelace zastupiteld.



P. Richter: Dobry den, damy a panové. Vazeni ¢lenové Rady, nerozumim tomu, pro¢
Prazska vodohospodaiska spole¢nost, a. s., stoprocentné¢ vlastnéna hlavnim méstem Praha,
zadala za posledni 4 roky soukromé firmé CKV PRAHA s. r. 0. mistostarosty méstské ¢asti
Praha 2 Jana Korsesky, zvolen za ODS, v obchodnim rejstiiku nedavno zména funkce
z jednatele na spolec¢nika, zakazky v celkové nehorazné hodnoté 584.476.145 K¢ bez
vybérovych fizenich na internetu. Viz Hlida¢ statu.cz, ICO: 202037.

Nevidim zadny divod, aby politici ve vrcholnych a placenych funkcich jednotlivych
meéstskych casti hlavniho mésta Prahy parazitovali na zakézkach hlavniho mésta Prahy.
V daném piipad¢ je navic jasn¢ doloZzitelnd provazanost piedsedy predstavenstva PVS pana
Ing. Pavla Vialka, NBA, kterému pied nastupem do PVS, kdy byl partnerem spole¢nosti Grant
Thorntorn Advisory s. r. o., zadaval zakazky méstské Casti Praha 2 mistostarosta méstské casti
Prahy 2 Jan Korseska.

Na oplatku nyni pan Vélek zadavd zakazky Korseskovi. Jde naptiklad o studii
moznosti spravy nemovitého majetku. Viz zapis z jednani Zastupitelstva méstské ¢asti Praha
2 ze dne 14. 9. 2015. Ptestoze jde v pripadé PVS o tzv. sektorového zadavatele, ktery nemusi
vypisovat své zakazky vetejné, s odvolanim na vysSe uvedené informace zakon této firme
nenafizuje, aby oslovovala firmy aktivnich politikd placenych z vefejnych penéz méstskych
casti HMP.

Neberu ani piipadnou argumentaci, Ze ma mistostarosta méstské ¢asti Praha 2 Jan
Korseska ve spolecnosti CKV PRAHA s. r. o. obchodi podil jen 17 % dle obchodniku
rejstitku. Ovlada ji. Spolecnosti stoprocentné vlastnéné hlavnim méstem Praha také
nezadavaji zakézky panu premiérovi BabiSovi ¢i Agrofertu.

S feditelem CKV PRAHA Ing. Pavlem Vélkem, NBA, jsem osobné v této véci jednal.
Ubezpeéil mé, Ze spoletnosti PVS nebude firmu CKV oslovovat. Lhal mi. Je zde proto
diivodné podezieni, ze bere uplatky od mistostarosty méstské ¢asti Praha 2 Jana Korsesky.
Zé&dam proto o jeho odvolani a zjednani napravy tak, aby PVS nadéale neoslovovala firmu
CKV a nezadavala ji zakazky po dobu vykonu funkce mistostarosty méstské ¢asti Praha 2
Jana Korsesky. Dékuji vam za pozornost.

Nam. Hlavacek: Dékuji. Ja si myslim, ze to vyzaduje zevrubnéjsi odpoveéd’ asi od
pana ndméstka Hlubucka, ktery ma v gesci PVS. A nevidim ho zde, ¢ili budu ho informovat a
on jisté fadné odpovi pisemné za Radu.
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Ing. Pete Hubucek RN

namgéstek primatora pro oblast Zivotniho prostredi, infrastruktury, MHMPXPFCFIPE

technické vybavenosti a bezpecnosti

Praha 13.ledna 2021

Vas dopis ze dne: 17. prosince 2020
C.j.: MHMP 48280/2021

Pocet listt/ptiloh: 2/1

Vazeny pane inzenyre,

Vase interpelace se v nicem nelisi od stiznosti, které Rada hlavniho mésta Prahy (,,Rada®)
obdrzela jiz v minulém roce, a to konkrétné 10. 9. 2019 a dne 14. 10. 2019 oznacenou jako
,netransparentni zadavani zakazek PVS firm¢ CKV mistostarosty MC Praha 2 Jana Korsesky*
(,.Stiznost*), tykajici se mozného stfetu zajmi a pridélovani vetejnych zakazek Prazskou
vodohospodaiskou spolecnosti a. s., ICO 256 56 112, se sidlem Zatecka 110/2, 110 00 Praha 1 -
Staré Mésto (,,PVS®) spolecnosti CKV Praha s.r.o., ICO 002 02 037, se sidlem Zlesicka 1804/2,
148 00 Praha 4 (,CKV*).

Rada jiz v roce 2019 stiznost prosetfila a nasledné projednala s nasledujicimi zavéry:

1) Otazkou stfetu zajmi pana Korsesky se zabyval LEG HMP se zavérem, Zze v daném
ptipadé nejsou naplnény podminky stietu zajml (viz priloha ¢. 1).

2) PVS postupuje pii zadavani vetejnych zakdzek dle pravidel své mterni smérnice a dle
povinnosti vyplyvajicich pro PVS z relevantni pravni upravy (zejm. ZZVZ). V piipadé
zakazek zadanych CKV, vybirala PVS vzdy minimalng ze ti, ve vét3ing piipadi z péti
az sedmi, nabidek kvalifikovanych dodavateli stejné jako je tomu u vSech ostatnich
vybérovych fizenich realizovanych PVS.

3) PVS neni opravnéna bez relevantnich divodi vylouCit ur¢itého kvalifikovaného
dodavatele, CKV nevyjimaje, z vybérovych nebo zaddvacich fizeni; v opaéném piipadé
by PVS postupovala v rozporu s relevantni pravni Upravou a interni smérnici pro
zadavani vetejnych zakazek.

4) Obvinéni z trestnych ¢inli predsedy predstavenstva PVS a nezakonnych postupi PVS
pfi vybéru dodavateli nejsou zalozena na jakkoli podloZzenych skutecnostech a
souvislostech. V piipadeé, ze takovéto dikazy mate, doporucuji je predlozit organiim
¢innych v trestnim fizeni. Soucasné si dovolim zminit, Ze VaSe argumentace je
nelogicka i z toho pohledu, Ze vétsina vysoutéZenych smiuv CKV, které zmifujete, jsou
z obdobi, kdy soucasny feditel Valek nebyl jest¢ ve své funkci.

S pozdravem

Ing. Petr Hlubucek

naméstek primatora pro oblast zivotniho prostiedi, infrastruktury, technické vybavenosti a
bezpecnosti

podepsano elektronicky

Sidlo: Marianskénam. 2/2,110 01 Praha 1
Tel: +420 236 002 790, kontaktni centrum: 12444
E-mail: Petr.Hlubucek @praha.eu, ISDS: 48ia97h



Priloha €. 1 - Stanovisko LEG HMP k otazce stietu ze dne 23. 9. 2019

ViéZeny pan

2/2



Pr.c 1:

HLAVNIMESTO PRARA ROt o

MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRANY |ﬂ”ﬁ|ﬂ[ﬂ|||ﬂ|
Odbor legislativai a prayni MITMPXPCCVEQS
Qddtleni soukromého prava

Meéstska éast Praha 2
nam. Miru 20
120 39 Praha 2
0B

Va3 dopis zn./ze dne: Vytizuje/tel.:
MCP2/32321522019/0KT/Hru Megr. Jordiin
C.j 236 002 817
MHMP 1928476/2619
LEG/94/2019 Poget listi/piiloh: 1/
Sp. m.: Datum:
S-MHMPD 1850515/2019 LEG 23.09.2019

Stanoviske k aplikaci § 51 odst. 4 zikona & 131/2000 Sb., o hl. m. Praze, ve znéni
poadéjiich pfedpisa

Vazeny pane tajemniku

odbor legislativni a pravni Magistrdtu hl. m. Prahy obdrzel Vasi Zidost o pravai stanovisko
k moZné aplikaci § 51 odst. 4 zikona &. 13172000 Sb.. o hl. m. Praze. ve /méni pozdéjSich
predpisi (ddk: jen .zikon o HMP™) na pana Jana Korsesku joko mistostarostu Mestské Easti
Praha 2, ktery je ziroven spole¢nikem a jednatelem spoleCnosti CKV Praha sro., ICO
00202037, se sidlem Zlesicka 1804, Praha 4 (dak jen .CKV") jakoZto dodavatele spolednosti
Prazsha vodohospodafshi spoleénost u.s. (dike jen .PVS™) viastngné jedinym akciomirem hl. m.
Prahou.

Odbor [LEG MHMP konstatuje. Ze za vySe popsané situace ncjsou u pana Jana Korsesky
naplhény zakladni predpokiady § 51 odst. 4 zikona o HMP vztahujicho se na ¢leny
zastupitelstev méstskych &asti hl. m. Prahy na ziklade § 87 odst. 3 zdkona o HMP. nebot’ o
smhuvnich vaazich mezi PVS a CKV v 2idném pfipadé nerozhoduji orpiny Méstské Easti
Praha 2 a dottené zikonné ustanoveni nelze vykladat tak, Ze ¢kn zastupitelstva méstské ¢asti hl.
m. Prahy mi informaéni povinnost viici organiim hl. m. Prahy. které by mély projedndvat danou
zdleZitost, a¢ neni jejich ékenem, kdyZz normativni text vyslovng pfedpoklidd podil dotlené
osoby na projedndvani a rozhodovani predmétné zleZitosti.

! § ohledem na udinény zivér se odbor LEG MIIMP jiZ bliZe nezabyval roxsahem privnich jednani PVS
podiehajicich piedchozimu rozhodnuti organd hi. m. Prahy.
Sidio: Muaridnské nam. 22, 110 01 Praba |

Pracovistd: Maridnské nim. 22, 110 01 Praha 1 Blebiromky (R4S 7119
Rontaktni centrom: 12 444, fux: 236 007 102 Conifikit st s P
12 Emil pasias prab vy, 11 DS: 48iad7h ki aoe Ol |

1
Platpers s Top b Z0006.03 KLOM 512 0¥



Pro fiplnost odbor LEG MHMP podotyka, Ze v posuzovaném pfipadé neshledava ze strany pana
Japa Korsesky ani naplnéni podminek pro doyozeni vzniku stietu zdjmi ve smyskt § 3 zikona
&. 159/2006 Sb., o stfetu z&jm, ve znénf pozdéjsich predpisd.

S pozdravem

JUDr. Tomas Havel, Ph.D.
feditel odboru legislativniho a pravaho
Magistratu hl. m. Prahy

podepsano eleldronicky



INT. & 22/6— Marta Pakostova

— interpelace sméfovala na zastupitele Zemana - piedsedu Vyboru pro Gzemni rozvoj,
Gzemni plan a pamatkovou péc¢i ZHMP

— interpelace sméfovala na zastupitele Ing. Richtera

ve véci
- Rohanského mostu

na interpelaci reagoval zastupitel Zeman - predseda Vyboru pro Uzemni rozvoj, Uzemni
plan a pamatkovou péci ZHMP

na interpelaci reagoval zastupitel Ing. Richter

na interpelaci reagoval naméstek primatora Hlavacek

vyFizeno primo na zasedani ZHMP

Ndm. Hlavacek: Slovo mé pani Marta Pakostova.

P. Pakostova: Dobry den, ja jsem tady dneska v podstaté kvili spojenému vyboru
pro Uzemni rozvoj a dopravu. KdyZz nam v ¢ervnu byl slibeny, Ze bude specializovany na to,
aby pan docent Kotas vysvétlil svoji studii k Rohanskému mostu, tak jsem byla rdda. Dostala
jsem také dopis od pana predsedy Zemana, Ze se to bude konat.

Potom se pfes prazdniny né&jak nic nedélo. V zaii bylo setkdni v Domoving, kde byla
hojné ucast, jak vidéli oba pfitomni naméstci. Vidéla jsem tam pani UdZeniju, tak to miize
potvrdit, ze to bylo Uplné plné. TakZe zajem byl veliky. Kdyz jsem se tam pana Scheinherra
ptala, kdy bude ta komise, tak mi fekl, Ze bude nevefejna. Coz mé zarazilo, ale vzhledem k
tomu, ze jsem §la postupné a operaci obou oci, tak jsem to troSku pustila ze zfetele. A kdyz
jsem konec¢né prohlédla, tak jsem zjistila, ze ta komise uz probé¢hla.

Nevetejna byla velice zajimavé, protoze tam byl zadavatel IPR, pfednésel tam feditel
Zderazdicka o vSech tfech studiich, stim, Ze ty dvé zadaval samoziejmé IPR. Navic v té
komisi sedi pan architekt Zima, ktery jednu z nich stvofil. Nic proti nému nemam, on je
sympaticky, ale sed¢€l tam, a jediny, kdo tam nebyl, byl docent Kotas, kviili kterému méla cela
ta komise byt. A nebyla jsem tam ja. A chci upozornit, Ze jsem zastupce obc¢anl na zaklad¢
petice. Takze ja mam pravo na zdklad¢ zakona byt u vSeho, co se tyce Rohanského mostu.

Nicméné, abych to jesté upfesnila, posléze pan naméstek Scheinherr pozval mé a pana
naméstka Hlavacka na dalsi jednani, kde jsme dosli k n¢jakému dal$imu postupu. S tim, Ze ta
komise by se m¢la znovu konat nékdy fadové asi koncem ledna. Takze ja jsem chtéla
interpelovat tentokrat pana Zemana s panem Richterem, aby tam byly pfedneseny v§echny tfi
studie. S tim, ze vSichni tii architekti by to méli predstavit.

Jen bych prosila, aby to nedopadlo, jako kdyz to délala pani Burgerova, ze se nikoho
nezeptala, jestli ma volno. Protoze samoziejmée nékteré terminy se daji odlozit, ale kdyz je
tteba obhajoba diplomky, tak se to asi odlozit neda. Tak jenom, aby se to zkonzultovalo
trosku doptedu, ze ten termin je mozny.

To je asi tahle véc. Potom jes§té, co mé zarazilo... Navic by se m¢la d¢lat hlukova
studie jesté k D3 A, tak bych chtéla védeét, jestli uz bude a jestli bude k nahlédnuti.

A jako posledni véc, prosim vas, a to tedy na pana Hlavacka, ze jiz neni interpelovany,
co se tyCe IPR, tak nechapu, jak to, Ze tam jako vysledek n&jakého vybérového fizeni maji
vybranou variantu Rohanského mostu firmy SEKO, ktera viibec neni ve hie. Takze bych byla
rada, kdyby to IPR kone¢né napravil a dal tam skutec¢na fakta. To je vSechno, d¢kuji.


https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/vybory_zastupitelstva/index.html?committeeId=33576
https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/vybory_zastupitelstva/index.html?committeeId=33576
https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/vybory_zastupitelstva/index.html?committeeId=33576
https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/vybory_zastupitelstva/index.html?committeeId=33576

Nam. Hlavacek: Dékujeme za prispévek. Prvni bude odpovidat pan kolega Zeman,
potom kolega Pavel Richter.

P. Zeman: Dobry den, tak ja bych chtél nejdiiv upfesnit par véci. Nejedna se o
komise, jedna se o vybory, tzn. poradni organy Zastupitelstva. Z hlediska vyboru GUzemniho
rozvoje, tak my jsme projednavali podnét. A jenom prosim ted’, abychom si pfedstavili, jak to
vypada. My jsme neprojednavali konkrétni most, ale my jsme projednavali podnét.

Tam je Siroké uzemi, kam se vejdou vSechny tii varianty. TakZe pro nas to bylo, aby
se viubec dalo pracovat na tom konkrétnim mostu, tak je tam ten podnét timto zpisobem
piijaty.

Co se tyce verejného a neveiejného projednavani, tak ja jenom upozornim, ze i vybor
muze byt naprosto nevefejnym. My toho nevyuzivame, akordt mame instituce, ktery
nazyvame pracovni setkani vyboru. A to je setkéni ¢lenti vyboru tfeba napiiklad dopravniho a
uzemniho rozvoje. Nebo mlze zasednout izemni rozvoj a napf. turisticky ruch. A tyto vybory
vétSinou nebyvaji vetejné. Takze to neni n¢jaka vefejna prezence.

Nicméng, abych ted’ mluvil konkrétné a abych odpovéd¢l na konkrétni otazky, tak my
jsme se pred interpelaci o tom bavili, jakym zplisobem tuto zélezitost provést. A domluvili
jsme, protoze ted’ cekdme na néjaké hlukové testy téch variant, tak jsme se domluvili, Ze to
bude vefejné zasedani dopravniho vyboru. Stim, ze budou pozvani jako hosté¢ piedseda
a mistostarosta vyboru uzemniho rozvoje. Cili ja a pan Muriiak.

Takze ted’ necham slovo Pavlovi Richterovi, aby potvrdil nebo vyvratil moje slova.

Ndam. Hlavacek: Prosim pana kolegu Richtera.

P. Richter: Tak dobry den. J& nemam, moc co bych doplnil. VVSechno, co bych jinak
fikal, tak zde bylo fe¢eno. Ta dohoda skute¢né je, ze v okamziku, kdy budou hotové akustické
studie, tak je na vyboru pro dopravu probereme. Probereme ty zaleZitosti tykajici se
Rohanského mostu z hlediska dopravy.

Jinak jenom drobna vsuvka, moznd pro porozumeéni. Vybor je poradnim organem
Zastupitelstva. A ja spatiuji hlavni ulohu vyboru v tom, ze ma predjednédvat a méd pomoci
udélat si nazor na véci, které budou projednavany na Zastupitelstvu. Takze dominantni Gloha
vyboru je projednavané tisky, ktere jdou do Zastupitelstva.

Mame to organizované tak, ze na kazdém vyboru je prezentace n¢jakého rozvojového
projektu tieba v nejbliz§i dobé nebude predmétem rozhodovani Zastupitelstva. A pak se
vénujeme zaleZitostem, které budou na nejbliZzSim Zastupitelstvu projednavany tak, jak je
hlavni napln toho vyboru jako takového.

TakZe to jenom pro detail t¢ naplné¢ vyborti. Takze potvrzuji opakované zde tu
informaci, Ze v okamziku, kdy bude hotova akusticka studie, tak téma Rohanského mostu
a zejména v souvislosti s touto studii a s dalsimi dopravnimi navaznostmi bude ptedmétem
feSeni na vyboru.

Nam. Hlavacek: Dékuji, jeste doplnujici otazka pani Pakostova.

P. Pakostova: Ja bych jenom rada doplnila, Ze to neni vibec Zadna pravda, protoze
tam ty ostatni studie jsou IPRu dostate¢né znamy, ta nase nebyla. Byla ta nova, mélo to byt
skutecné predstaveni téhle studie, aby trosku byla také akceptovatelna a akceptovana.

A ja jsem obcan, ja vam to fikdm znovu, na zakladé petice mam pravo byt u vieho. J&
jsem si to nechala potvrdit i na ministerstvu. Takze mi tady nevykladejte, co mizu a co
nemuzu. Piivodné to melo byt vefejné a méla byt pouze jeho studii. A to, Ze jsme tam nemohli
byt, zatimco tam byli ostatni, tak to je troSku s podivem. Tak, prosim vas, mi tohle nefikejte.



A Ze jsem si spletla komisi s vyborem, promiiite, to nemam ani dneska napsané. Ja uz
jsem se k tomu ani nechtéla vracet, protoze taky ani nepatram, kdo to nafidil. A doufam, Ze
chcete postupovat prihledné a opravdu vam jde o technické feseni a ne o néjaké politikareni.
Protoze nékteré lidi jsou docela nastvani. Ja jsem panu Hlavackovi jasné tekla, Ze nechci
zadné politické hadky a utoky, ale proto chceme, aby ob¢ strany jednaly slusné. Ale i ta
druhd, nejen my.

Ndam. Hlavacéek: Jenom to zrekapituluji. Je dohoda, Ze v okamziku, kdy budou
akustické studie, bude svolany vybor pro dopravu, kde bude samoziejmé pozvand pani
Pakostova vcetné pana kolegy profesora. A na ten vybor piijde i Petr Zeman a Tomas Murnak
jako predsedové a mistoptedsedové vyboru pro rozvoj. Takze takhle jsme domluveni. A
svolava to pan kolega Pavel Richter. Moc dékuji.



PISEMNE

INT. ¢.22/1/P — Zuzana Polakovéa

— interpelace sméfovala na primatora hl. m. Prahy

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Hlubucka

— interpelace sméfovala na naméstka primatora Scheinherra

ve veci
- reakce na vyzvu za lepsi podminky pro bezmotorovou dopravu

pisemna4 interpelace predana ndm. Scheinherrovi k pisemné reakci




interpelace 17. 12. 2020 primatorovi HI. m. Prahy Z. Hibovi, ndméstiku P, Hiubu&kovi
a ndaméstku A, Scheinherrovi

vifeny pane primétors, vaZeni radni!

Chtéla jsermn vam v Uvodu podékovat za to, o se vanujete, ndsobné vice ned vosi
pfedchidci, Zlepiovani pedminek pro chodoe o cyklisty. Za kaldy pfechod pro
chodce o za kofdé dopinéni mezery v cyklo opatfenich jsem vam spolu se svymi
détmi valmi vd&énd. | diky vam je nofe rodino nodéle schopnd fungovat bez auta.
Fing si uvadamujl ndrodnost vasl prace, vod slofitou pozici v prosazovani téchito
zaajml na méstskjch tastech | pled hiasitou &asti vefejnosti, Diky potfi nejen
naméstku Scheinharravi, ale | vam astatnim, ktedi ho v této snoze podporujets.

Trapi mé vEak jedna vec a to je vade neochota reagovat na iniciativy neziskevich
organizact a také 3ifit pro nékoho moind kontroverzni, aviak relevantni vizvy,
kterd jsou produktem | véimi zfizované organizace Cistou stopou,

Otevieny dopis spolku AutoMat, ktery upozomuje na rizika kombinace zimniho
obdobi o zmén doprovniho chovani v dobé& pandemie, nebyl adresovan jen
narméstku A Scheinherrovi, Dorazil také panu primatorovi Hflbovl o ndméstku
Hiubu&kowvi. Tarn viak zdstal lefet bez reakee. Podobné tomu bylo | na jafe, kdy
jerme vam nate obovy predlodill popreé. Tehdy byla reakce noméstka AS vieleji,
aviak stejnéd neuspokajivi,

Frotode jsem se tématu opatfeni pro podporu aktival dopravy v dobé covidu
vinovala v preni ving velmi do hloubky a stale téma sledufi, nemaéjte mi zo 218, je
mé vis nezdjem trapl. Za tu dobu, co nds Covid suZuje se tady stala jedna jeding
whe, kterd byla zafozena do svétové dotobdze téchto opatfeni. Smetanove
ntibfedl, Zabovnd na tom je, Ze v 16t& nepomohla ani cyklistém, ale ani chodeim.
Chapu to ale joke opatfeni, které znovu otevielo dizkuzi o pferméné celeho ndbfei
a proto trpéiivé ofekdvdm ndsledufici promény. Ostatni rodni | zostupitele o tuto
trpdiivost o spolupraci prosim také.

Pfiznam se, #& paolitice nerazumim, ale nebrat v potaz obavy o vWavy organizaci,
ktefi zastupuji ast vefajnosti a opirajl se o reding data o ovéfensd vyzkumy,
nepovaiuji o fostnéd, Neposkytnutl dat pro viastnl nezdvislé vyhodnocani
povaiuji dokonce za velmi podezielé,

MNefddali jsme vés o nic vic ned o otevienost radnice, relevantni data, rozéifent
zimni Qdriby vefejnych prostranstvi pro pési a chodee a néjakou tu osvétovou



kampar, kterd lidi motivuje k uvalovani nod dopady viastniho doprawniho
chowani. To v dobd, kdy hrozi velmi intenzival smogowvd situace nent kolern pro
nikoho jiného net pro veden statd o pfedevaim méast.

Prato bych byla rada, aby se k teto otdzoe wyjadfili také pan primdator o pan
naméstek Hubuéek. PladpoklGdarn, fa Fivotni prostiadi a wdravi obyvatal je | va
vadiem zdjmu. Tyto dva dotazy tedy sméfuji prawvé vam:

l.  Budets oficiglinimi kandaly 3ifit relevantni informace, které budou obeany
mativovat k zodpovédnému dopravnimu chovani?

2. Diskutujete v Rodé moiné scéndfe dopravniho vivoje v zimnich mésicich o
midte pfipraveno odpovidajic opatfeni, ktard zabrani t&#koyrm smogovim
situacirm?

Predem dekuji 2o cdpovadi,




HLAVNI MESTO PRAHA

Ing. Adam Scheinherr, MSe., Ph.D. AR MMCRT MW

Naméstek primatora hlavniho mésta Prahy MHMPXPFCOQKZ

Praha 14. ledna 2021

INT 22/1/0O ze dne 17. 12. 2020
S-MHMP 1936462/2021

C.j.. MHMP 54363/2021
Pocet listi/ptiloh: 2/0

Vazena pani Poldkova,

k Vasi vznesené interpelaci na ZHMP dne 17. 12. si VAdm po vzajemné koordinaci s kolegy chtél
Vam i spolku Auto-Mat podékovat za iniciativu a Usili, které vkladate do prosazovani zajmu a
rozvoje udrzitelné dopravy na Uzemi nejen naseho hlavniho mésta. Jsem rad za zpétnou vazbu
a podnéty neziskovych organizaci jakoZto zastupcl verejnosti, které jsou pro mne dilezité.
S veskerymi podnéty se seznamuji a pfedavam je i odpovédnym organizacim.

Riziko zmén dopravniho chovani v souvislosti s pandemii v kombinaci se zimnim obdobim
samoziejmé beru na védomi a snaZim se na tyto zmény upozorfiovat. Déje se tak nejen
prostiednictvim Vami zminéného komunikaéniho kanalu Cistou Stopou Prahou, kde jsou tato
rizika prabéiné komunikovana spolu s doporucenimi a navrhy alternativnich feseni, ale také
napriklad prostfednictvim aktivit v oblasti Zivotniho prostfedi. Neustdle se v komunikaci
s vefejnosti snazim poukazovat na stale se zvysujici potfebu vyuZivat udrzitelné zpUsoby
dopravy, ktera se zejména nyni v souvislosti s pandemii stava nezbytnéjsi, nez kdy drive. | z
téchto ddvodil jsem v rdmci projektu Cistou Stopou Prahou podpofil napfiklad vyzvu pana prof.
Vojtiska ke kontrole funkcnosti filtrll v automobilech, upozorriuji na dopady znecisténého
ovzdusi na lidské zdravi a na téma poukazuji také skrze jednotlivé mensi kampané, které jiz
probéhly nebo jsou v ptipravé.

Mym hlavnim cilem je zejména nabidnout obcanim hlavniho mésta Prahy co moZna
nejkvalitnéjsi alternativu k jejich cestdm automobilem, tj. usiluji o vybudovani kvalitni
infrastruktury pro cyklisty i chodce a do této Cinnosti v soucasné dobé napfimuji vétsinu svého
usili. Vletosnim roce se napftiklad povedlo prosadit poskytnuti témér 200 miliond korun
jednotlivym méstskym castem kbudovdni této infrastruktury. Ddle urychluji realizaci
dopravniho znaceni s cilem zvysit plynulost dopravy a bezpecnost cyklistll ve vozovkach
(bohuzel casto pres nesouhlas méstské ¢asti, coz stoji o to vice Usili a energie), vlastni investice
prostifednictvim TSK HMP na paternich cyklistickych trasach, pokud to prostorové podminky
dovoluji.

Za zlepSeni podminek pro udrzitelné druhy dopravy jsem se na podzim lonského roku zasazoval
mimo jiné také v souvislosti s vyhrazenymi jizdnimi pruhy pro autobusy MHD a cyklisty, avsak
tento zamér bohuZel na jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy po dlouhém jednani nedopadl
Uspésné.

PovaZuji za nezbytné doplnit, Ze zlepseni ploSné prostupnosti pro udrzitelnou dopravu zavisi
vyrazné také na aktivité jednotlivych méstskych casti, se kterymi tato témata komuniku;ji a
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jejichz aktivitu podporuji prostrednictvim individudlnich dotaci. Aktivnich méstskych ¢asti,
které jsou ochotny vtomto sméru spolupracovat a nabizenych moZnosti vyuzivaji, je ale
bohuzel pouze nékolik.

K dotazu na konkrétni opatfeni pro pfipad vyhlaseni smogové situace uvadim, Ze Rada HMP
schvdlila na pocatku roku 2019 konkrétni postup pro tyto pripady. Jeho podstatou je
predevsim zavedeni méstské hromadné dopravy zdarma spolecné s intenzivnim informovanim
verejnosti véetné Fidi¢l o nastalé situaci. Doporuceno je odloZeni cest osobnimi automobily jen
na nezbytné nutné, vyuziti prace z domova. Soucasti regulace v dobé smogu je i omezeni
¢innosti nejvyznamnéjsich prlmyslovych zdrojl, které maji vliv na kvalitu ovzdusi. Jde o 5
podnikd na Uzemi Prahy.

Magistrat kromé toho pfipravuje dlouhodoba opatieni, kterd by méla zlepsit kvalitu ovzdusi.
Ve spolupréci s Policii CR se hlavni mésto zaméFuje na kontroly emisi vypousténych osobnimi
automobily. Ptijata byla také méstska vyhlaska omezujici spalovani tuhych paliv v emisné
nevyhovujicich kotlich.

Vérte proto, Ze pro udrZitelnou dopravu se vramci svych kompetenci a moznosti snazime
udélat naprosté maximum a i presto, Ze situace zdaleka neni idedlni, jsme radi, Zze se Uzemi
hlavniho mésta Prahy postupné proménuje a vyviji smérem k udrZitelnosti a 3Setrnosti
k Zivotnimu prostredi, i ke komfortu jeho obyvatel.

S pozdravem

Adam Scheinherr
podepsano elektronicky

Vazena pani

Na védomi: Odbor volenych orgdnit MHMP

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1
Tel: 236002296, kontaktni centrum: 12 444
IS DS: 48ia97h


mailto:zuzana.polakova@auto-mat.cz

INT. ¢.22/2/P — Vratislav Filler
— interpelace sméfovala na primatora hl. m. Prahy

ve véci
- dopravnich opatieni v piipadé smogové situace a Covidu 19

pisemna interpelace predana nam. Scheinherrovi k pisemné reakci — ve spolupréci
s primatorem hl. m. Prahy

Interpelace 17.12. - primatoru hlavniho mésta Prahy

VaFeny pane primatore, viZenl radnl. 21. 10 jsma vam jménam spolku Au tahat zaslali vyzvu k
dopravnim opatfenim v dobé koronakrize s cilem pledejil kembinaci pandemického stavy a t&zke
smogové siluace. Mezitim s& k nadi vjzvé online plipoilo 750 Rdi, tady je na ni zfejmy vefsjny
zdjem.

Ma nage otazky nam byko odpovézena 24,11 avéem znadénd nedping, nékters ofdzky proto musime
polodit Znovu,

Je prokazany vztah mezl znedEténim ovzdudi prachovimi Ssticem| a nasledky Covidu. Jakkoliv
silniéni doprava za lockdownu stupnd 4 Odajné nedosahovala 100% intenzity, kolony se v Praze |
tak wyskytuji 8 po uvalnéni mohou byt sinice pfetiZend stejnd jako v bedneé zima,

W dopisa jsme adall pribé#né informovani vefejnosti o vytizeni jednotlivich dopravnich madi. Dle
odpovadi vedsni mésta situaci sleduje a vyhodnocuje, informace o wiiZeni MHD nebo intenzité
provozu jsou ale zvefejfiovany Otrfkovité, bez kontextu, vyhodnocen! dopadd & z toho
wyplyvajicich doporuteni.

Ptam se profo:

1. Res mésto vivoj dopravy ve scénéfich, na klerd pfedem plipravuje modng opatfeni, kiara
nejde nasadit ze dne na den’?

2. Mé Praha pfipravend konkrétni opatfeni pra pfipad, 2e bude v dobé pandemie hrozit t8&ka
smogova situace? Jaka opatfeni to jsou?

Jistd vite o wzvé profesora Viojtiska, Fadajici ty, ktefl jezdit autem potfabujl, aby emezill kratke
jizdy sa studenymi matory a pAipadné si opravili nefunkEni prachawy filtr i katalyzdtor. Je o vyzva
zcela raciondin, kterou nelze ani v nejmengim wiladat jako dtek na molorstickou vefejnosi.
BahuZel, od najwyEsich pfedstavitell mésta jame nezaregistrovali, s by se k Wl wizvd zfetelnd
piihlasili. Plati snad stale liché pravidio z doby Adriany Krmadové, Ze predstavitele mésta nebudou
fikat Prazandm, aby autem za urfitych okolnosti najeli?

3. Ptam se tedy, proé se hlavni pfedstavitelé Prahy otevfend nehlas k wevd profesora
Vojliska? Pro neapelujete na obyvatele, aby korigovali uzivani aut tak, aby smogova
siluace vygenerovand exceshini automobilovou dopravou pandemickou situaci nazhorila?

Dékuji pledem za odpovédi,




HLAVNI MESTO PRAHA

Ing. Adam Scheinherr, MSe., PhD. AR

Naméstek primatora hlavniho mésta Prahy MHMPXPFCR640

Praha 15. ledna 2021

Vas dopis zn.: S-MHMP 1936500/2020
C.j.: MHMP 56953/2021

Pocet listti/ptiloh: 1/0

Vazeny pane Fillere,

K va$i vznesené interpelaci na ZHMP dne 17. 12. si Vam po vzajemné koordinaci s kolegy
chtél Vam i spolku Auto-Mat pode€kovat za iniciativu a Gsili, které vkladate do prosazovani
z4jmu a rozvoje udrzitelné dopravy na tizemi nejen naseho hlavniho mésta. Jsem rad za zpétnou
vazbu a podnéty neziskovych organizaci jakoZto zastupclti vefejnosti, které jsou pro mne

dalezité. S veskerymi podnéty se seznamuji a predavam je i odpovédnym organizacim.

Riziko zmén dopravniho chovani v souvislosti s pandemii v kombinaci se zimnim obdobim
samoziejmé beru na védomi a snaZim se na tyto zmeény upozoriiovat. Déje se tak nejen
prostfednictvim Vami zminéného komunikaéniho kandlu Cistou Stopou Prahou, kde jsou tato
rizika pribézné komunikovana spolu s doporucenimi a navrhy alternativnich feseni, ale také
napiiklad prostfednictvim aktivit v oblasti Zivotniho prostfedi. Neustale se v komunikaci
s vefejnosti snazim poukazovat na stale se zvySujici potfebu vyuzivat udrzitelné zplsoby
dopravy, ktera se zejména nyni v souvislosti s pandemii stava nezbytné&jsi, nez kdy dtive. I z
téchto diivodii jsem v ramci projektu Cistou Stopou Prahou podpofil naptiklad vyzvu pana prof.
Vojtiska ke kontrole funkénosti filtri v automobilech, upozorfiuji na dopady znecisténého
ovzdusi na lidské zdravi a na téma poukazuji také skrze jednotlivé mensi kampané, které jiz

prob&hly nebo jsou v piiprave.

Mym hlavnim cilem je zejména nabidnout obcaniim hlavniho mésta Prahy co mozna
nejkvalitngj§i alternativu k jejich cestam automobilem, tj. usiluji o vybudovani kvalitni
infrastruktury pro cyklisty i chodce a do této Cinnosti v souc¢asné dob& napfimuji vétSinu svého
usili. V letoSnim roce se naptiklad povedlo prosadit poskytnuti téméf 200 miliond korun
jednotlivym méstskym ¢astem k budovani této infrastruktury. Dale wurychluji realizaci
dopravniho znaceni s cilem zvysit plynulost dopravy a bezpecnost cyklisti ve vozovkach
(bohuzel ¢asto ptres nesouhlas méstské ¢asti, coz stoji o to vice Usili a energie), vlastni investice
prostfednictvim TSK HMP na péateinich cyklistickych trasach, pokud to prostorové podminky

dovoluji.
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Za zlepseni podminek pro udrzitelné druhy dopravy jsem se na podzim lonského roku zasazoval
mimo jiné také v souvislosti s vyhrazenymi jizdnimi pruhy pro autobusy MHD a cyklisty, avSak
tento zamér bohuzel na jednani Zastupitelstva hl. m. Prahy po dlouhém jednani nedopadl

uspesne.

Povazuji za nezbytné doplnit, Ze zlepSeni plosné prostupnosti pro udrzitelnou dopravu zavisi
vyrazné také na aktivité jednotlivych méstskych ¢asti, se kterymi tato témata komunikuji a
jejichz aktivitu podporuji prostiednictvim individualnich dotaci. Aktivnich méstskych casti,
které jsou ochotny vtomto sméru spolupracovat a nabizenych moznosti vyuzivaji, je ale

bohuzel pouze nékolik.

K dotazu na konkrétni opatfeni pro piipad vyhlaSeni smogové situace uvadim, ze Rada HMP
schvalila na pocatku roku 2019 konkrétni postup v pro tyto ptipady. Jeho podstatou je
predevsim zavedeni méstské hromadné dopravy zdarma spolecné s intenzivnim informovanim
vetejnosti véetné 1idicl o nastalé situaci. Doporuceno je odloZeni cest osobnimi automobily jen
na nezbytné nutné, vyuziti prace z domova. Soucasti regulace v dobé¢ smogu je i omezeni
¢innosti nejvyznamnéjsich prumyslovych zdrojt, které maji vliv na kvalitu ovzdusi. Jde o 5

podnikii na uzemi Prahy.

Magistrat kromé toho pfipravuje dlouhodoba opatfeni, kterd by méla zlepsit kvalitu ovzdusi. Ve
spolupraci s Policii CR se hlavni mésto zamé&fuje na kontroly emisi vypousténych osobnimi
automobily. Piijata byla také méstska vyhlaska omezujici spalovani tuhych paliv v emisné

nevyhovujicich kotlich.

V¢éite mi proto, ze pro udrzitelnou dopravu se v ramcei svych kompetenci a moznosti snazim
udélat naprosté maximum a i piesto, ze situace zdaleka neni idealni, jsem rad, ze se izemi
hlavniho mésta Prahy postupné proménuje a vyviji smérem kudrzitelnosti a Setrnosti

k zivotnimu prosttedi, i ke komfortu jeho obyvatel.

S pozdravem

Adam Scheinherr
Elektronicky podepsano

VézZeny pan




INT. ¢&.22/3/P — Anna Vinklarkova

— interpelace smétfovala na . naméstka primatora Hlavacka

— interpelace sméfovala na zastupitele Zemana - piedsedu Vyboru pro Gzemni rozvoj,
uzemni plan a pamatkovou péc¢i ZHMP

— interpelace sméfovala na zastupitele Muriiaka - mistopiedsedu Vyboru pro Uzemni
rozvoj, izemni plan a pamatkovou péci ZHMP

ve veéci
- ptipravy soutéZe na uzemi Masarykovo nadrazi - Florenc

pisemna interpelace predana nam. Hlavackovi Kk pisemné reakci



https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/vybory_zastupitelstva/index.html?committeeId=33576
https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/vybory_zastupitelstva/index.html?committeeId=33576
https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/vybory_zastupitelstva/index.html?committeeId=33576
https://www.praha.eu/jnp/cz/o_meste/primator_a_volene_organy/zastupitelstvo/vybory_zastupitelstva/index.html?committeeId=33576

doc. Ing. arch. Petr Hlavadek, naméstek primdtora pro ozemni rozvoj a dzemni plan
Petr Zeman, predseda Vyboru pro dzemni rozvoj, dzemni plan a pamétkovou péci ZMHP
Tomas Muriik, mistepredseda Vyboru pro dzemni rozvoj, dzemnl plan a paméatkovou péél ZMHP

Magistrét bl m. Prahy, Mardnské ndm, 2, 110 00 Praha 1

e Interpelace ve vécl pFipravy soutéie na rozvejové dzeml Masarykove nadraki — Florene

Vakeny pane namastku Hlavagku,
viteny pane pfedsedo Zemane,
wideny pane mistopfedsedo Murfidku,

diouhodobé sleduji postup mésta ve vici transformace Greml mezi Masarykovym nadra¥im

a Florenci. Nynl je v b&hu soutBE na rewitalizac) tev. Havlitkova ndmést] (novi pajmenovandho jako
Masarykova) — prostoru mezi ulicemi Ma Flarenci, Havligkovou, Masarykowym nddragim a bedouci
stavbou od “Zaky Hadia™ (hitps  fwew soutes-masaryeka cf ). Vypisovatelem této soutéie vEak neni
hlavni meésto, ale Penta, PridemnE podil zastoupeni meai tzv, zavislymi cleny poroty j& mezi méstem

a Pentou rovnocenny 2:2. Plestofe v poroté pleviddali tzv. nezdvisli flenové [celkem 5), fopfi £ nich
pro Pentu pracovall & pracujl, nékreli dokonce opakovang a verding 2 tehio projekid je Bweh: napf.
rekonstrukee Masarykova nddeadi, transformace bywalich areall Walterovky & Nuselského pivovaru
anebo velmi kontroverzni projekt vySkowych budowv Sky Park v centru Bratislawy.

K této soutddl mam dva dotazy:

Prof vypisovatelem soutéfe neni mésto, ale Penta?
Je tato soutd regulérni die pravidel Cesks komory architektl, kdyd énl 2 péti “nezdwislych”
peroted pro Pente pracuji?

Vzhledem k tomu, 22 i pFiprava mnohem zésadnéjil soutéfe na transformadni Geemi Masarykowve
nadrali = Florenc je pravdépodobng jif v procesy, a vehledem ke klicovému yynamu tohoto gzemi
pro razve) mésta, si dovoluji obratit se na vis s vice dotazy ohledné pfipravy této soutéde:

Bude zaddni sgutéie wietnd funkénlho vyuditl dzemi, provélend kapacit nowd zdstavhy
a podilu zelend v dzemi vyehdzet @ podnétd na zménu OP P 2612019 a OPF P 299/20197

Bylo by moiné zvefejnit podkladové studie pro tyto zmény UP?

- Sputel je dle Vabi odpovidi na minulou interpelaci pfipravovana jake fizeni se soutéznim
dialogem, kde se budow tymy uéastnit workshopd, buda tedy neanonymini. laky e
predpoklad poétu soutéfnich tymi a jakd [sou pledpokiddand kritéria jejich wistru? Budou
Tyto seutddng tymy vyzvany i bude souté? oteviend? laky se piedpokldda podil tuzemskych
a jaky zabraniénich sout&inich tymo?

Kdo bude wypisovat tuto soutéd? Bede vypisovatelem Penta Real Estate a CSAD Holding?
Kdo bude organizatorem soutéfe?

laky je pledpoklidany harmonogram soutébe?



Jaky je odhadovany rozpofet na soutél a jaky je pfedpoklddany podil mésta na financovani
soutdia? Byly jii na to wolndény prostfedhky?

Jaké Je wymeazeni feseného dzemi, kie bude pofadovan ndvrh struktury dzemi a objema
rastavby, a na zaklad® Ceho bylo dzermi vymezena?

Isou planovina nijaka participani (online] setkini s odbornow & Sirokeu vefejnost,
predevim s mistnimi obyvateli, jejichi wstupy budou podkladem pro zpracovni zaddnl
sOutéde?

Jaky bude podil zastoupen investora, MHMP 2 BAC P12 PR v soutédi - procentuding podil &
podet 2astupch v poroté? A pledpoklddany potet nezdvislych Elend, jejich odbornost? Pomér
tuzemskych a zahraniénich zéstwpcd v soutégi?

Koo konkrétné z fad HMP, YURM, ZHMP, MHMP a IPR a dalSich organd se podili na pFipravé
soutéfe?

Jaky je formdt piipravy soutéle? Jednd se o pracownd skupinu £ jak tate pfiprava probihad?
Prosim o poskytnuti termind, témat a zépist 2 jednotlivich plipravigch schilzek.

Za odpovidi pfedern dékuji. Nemusite je zasilat padtow, Setfete prosim stromy a zaméstnance podty,
stadi odpovéd zaslat emailem a pfedeviim zvefejnit na magistritnim webu, DEkuji.

v Praze dne 17.12. 2020




HLAVNIMESTO PRAHA

doc. Ing. arch. Petr Hiavicek R

naméstek primatora pro oblast uzemniho rozvoje a tizemniho MHMPXPFIMJQE

planu

Praha 17. unora 2021
C.j: MHMP 215085/2021
Pocet listt/ptiloh: 5/1

Vazena pani architektko,

dovoluji si Vam odpoveédét na Vasi Interpelaci Zastupitelstvu hlavniho mésta Prahy ze dne 17.

12. 2020 ve véci ptipravy soutéze na izemi Masarykova nadrazi — Florenc.

K Vami sdélenym dotaziim si dovoluji sdélit nasledujici:

Pro¢ vypisovatelem soutéZe neni mésto, ale Penta?

V § 44 stavebniho zakona (zakon ¢. 183/2006 Sb.) je vymezen okruh subjektii, které mohou
podat navrh k pofizeni uzemniho planu nebo jeho zmény — kromé piipadi, kdy se jednd o
vlastni podnét obce ¢i navrh organu vetejné spravy, mohou navrh na potizeni tzemniho planu

nebo jeho zmény podat:

e obcan obce (osoba s trvalym pobytem na izemi obce)
o fyzicka nebo pravnicka osoba, ktera ma vlastnicka nebo obdobna prava k pozemku nebo

stavbé na Uzemi obce

Plati, ze naklady na zpracovani tzemniho planu nebo jeho zmény hradi zpravidla obec.
Nicméné v piipadé, kdy je pofizeni zmény tzemniho planu vyvolano vyhradni poti‘ebou
navrhovatele (napt. obCana obce), miiZze se rovnéz stat, ze obec podmini potizeni této zmény
uzemniho planu castecnou nebo Uplnou uhradou nakladi na jeji zpracovani a na mapové

podklady navrhovatelem.

Je tato soutéZ regulerni dle pravidel Ceské komory architektd, kdyZ &tyfi z péti

»hezavislych® porotct pro Pentu pracuji?
Potvrzeni regulernosti bylo CKA vystaveno 24/11/2020.

Bude zadani soutéZe vcetné funkéniho vyuZiti ize mi, provéieni kapacit nové zastavby a
podilu zelené v tize mi vychizet z podnétii na zménu UP P261/2019 a P 299/2019?
Ano
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Bylo by moZno zvefe jnit podkladové studie pro tyto zmény UP?

Soutéz je podminkou dal§tho procesovani zmén UP a podkladové studie nebudou podklady
zadani soutéze. Pracovni skupina pfipravuje dokument Informace o uzemi, ve kterém budou
mntegrovany vsechny pozadavky na ndvrhy v aktudlnim znéni. Tento dokument bude nasledné

preloZzen do anglictiny.

SoutézZ je dle Vasi odpovédi na minulou interpelaci pripravovana jako fizeni se souté Znim
dialogem, kde se budou tymy ucastnit workshopi, bude tedy neanonymni. Jaky je
predpoklad poctu soutéZnich tymi a jaka jsou predpokladana Kritéria jejich vybéru?
Budou tyto soutézni tymy vyzvany ¢i bude soutéz oteviena? Jaky se predpoklada podil

tuzemskych a jaky zahrani¢nich tymua?

Bude se jednat o soutéZ otevienou. Soucasti prihlasky kazdého tymu bude portfolio projektu.
Porota provede hodnoceni predlozenych portfolii podle miry napinéni kritéria:
a) celkova urbanisticko-architektonickd kvalita referencnich praci a jejich relevance
vzhledem k predmétu soutéze

b) rozsah odbornosti tymu Zadatele o icast vzhledem k predmétu soutéze

Porota vybere maximalné¢ 5 tymi na zaklad¢é téchto kritérii. Pomér tuzemskych a zahraninich

souté€znich tymuli neni stanoven.

Kdo bude vypisovat tuto soutéZ? Bude vypisovatelem Penta Real Estate a CSAD Praha
holding?

Zadavatelem soutéze budou spole¢nosti CSAD Praha holding a.s. a Masaryk Station
Development, a.s., které podaly podnét na zménu uzemniho planu. VURM podminil projednani
zmény piipravou soutéZze na Ucet t€chto spolecnosti.

Zadani soutéze a soutézni podminky jsou piipraveny v souladu s Usnesenim Rady hl. m. Prahy

Kdo bude organizatorem soutéze?

Soutéz organizuje planovaci kancelai ONplan lab, s.r.o.

Jaky je predpokladany harmonogram soutéze?

Vypsani soutéze je predpokladano na pocatku biezna 2021 a vyhlaSeni vitéze/ti na prelomu
fijen/listopad 2021
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Jaky je odhadovany rozpocet na soutéZ a jaky je predpokliadany podil mésta na

financovani soutéZe? Byly jiZ uvolnény tyto pros tie dky?

Naklady na soutéz hradi zadavatelé¢ soutéze. Aktualn¢ probiha upiesiovani rozpoctu s ohledem
na vysi cen soutéze a dalsi naklady. Jednani poroty sout€ze by méla probéhnout v sidle IPR
Praha a CAMP, ti rovnéz prislibili soucinnost pii zapojeni vetejnosti do sbirani informaci o

soucasném stavu Uizemi a potiebach jeho uzivatelt.

Jaké je vymezeni FeSeného tize mi, kde bude poZadovan navrh struktury ize mi a obje mi

zastavby, na zakladé ¢eho bylo ize mi vyme zeno?

Vymezeni zajmového Uzemi soutéZe bylo definovano spolu s dalsimi hlavnimi parametry
sout¢Ze v usneseni Rady hl. m. Prahy ¢. 2956 z 21. 12. 2020.

Uzemi bylo vymezeno na zakladé dohody mezi vedenim hl. m Praha, IPR Praha, méstskymi
¢astmi a zadavateli, krom¢ uzemi se zamérem zmény tizemniho planu zahrnuje i dvé navazujici

zony. Popis feSeni v kazdé zoné€ je popsan ve vySe zminéném usneseni.

Jsou planovana néjaka participacni (online) setkani s odbornou ¢i Sirokou vefejnosti,
predevsim s mistnimi obyvateli, jejichZ vys tupy budou podklade m pro zpracovani zadani

soutéze?

Ano, kromé pracovni skupiny, kterd ¢itd témét 50 osob a kterd pfipravuje zadani soutéze a
dokument Informace o tzemi, bude pted prvnim soutéZznim workshopem do piipravy zapojena i
vetejnost. Tedy uzivatelky a uZivatelé uzemi tak, abychom pro soutézni tymy popsali soucasny

stav a potfeby jeho uzivatell.

Jaky bude podil zastoupeni investora, MHMP a MC P1 a P8 v soutéZi — procentualni podil
¢ipocet zastupcii v poroté? A piredpokladany pocet nezavislych ¢leni, jejich odbornost?

Pomér tuze mskych a zahrani¢nich zastupct v soutézi?

V 11-ti ¢lenné poroté je 6 nezavislych odbornikit a 5 zavislych ¢lent. Oproti vySe zminénému
usneseni RHMP, ve kterém je sloZeni popsano, piibyl jeden zavisly ¢len za méstské casti. Takze
se zvetsil pocet fadnych ¢lentt z 9 na 11. Tato zména bude pred vyhlaSenim soutéze projednana

RHMP.
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Kdo konkrétné ziad HMP, VURM,ZHMP, MHMP a IPR a dalSich organii se podili na

pripravé soutéze?

Jedna se zejména o tyto osoby: Petr Zeman, Petr Hlavac¢ek, Tomas Murnak, Vaclav Vorli¢ek,
Filip Foglar, Martin Kloda, Luka$ Krizan, Jaromir Hainc, Luka§ Tittl. Hlavni aktéfi zahrnuji
zastupce NPU, NTM, Muzea hl. m Prahy, Spravy Zeleznic a dal§ich aktéri izemi. O piipravé

jsou zpraveni i zastupci statni spravy.

Jaky je format pripravy soutéZe? Jedna se o pracovni skupinu ¢i jak tato priprava

probiha?
Viz. 3. ¢ast prilohy Cislo jedna Usneseni Rady hl. m. Prahy €. 2956 ze dne 21. 12. 2020.
Prosim o poskytnuti terminii, té mat a zapis i z je dnotlivych pripravnych schiizek.

Terminy a témata jednani pracovni a fidici skupiny viz nize. Zapisy z jednani nejsou s ohledem

na domluvu clend téchto skupin zvefejiiovany.

Jednani Ridici skupiny

7.12.2020 projednani institucionalniho nastaveni (pracovni skupina) a programu
14:00 — 15:00 nasledujicich jednani

19.1.2020 projednani / odsouhlaseni analyzy tzemi vEetné informaci o zamérech
15:00 — 17:00 v uzemi

2.2.2020 projednani / odsouhlaseni navrhu zadani soutéze

16:00 — 18:00

Jednani Pracovni skupiny

1. jednani predstaveni hlavnich parametrti soutéze, feSeného izemi,
15.12.2020 planu participace, ziskani zp€tné vazby od pritomnych

15:00

2. jednéani ZiS}(éni ’zpétné vazby k analyze uzemi vCetn€ piehledu zaméri
12.1.2021 v e

15:00

3. jednani ziskani zpétné vazby k nadvrhu zadani soutéze a soutéznich
26.1.2021 podminek

15:00

4. jednani informace o Zadani soutéze, priprava dokumentu Informace o
9.2.2021 uzemi, rozd€leni tkolii pri naphovani dokumentu

15:00 — 17:00

5. jednani y , .

9.3.2021 predstaveni rozpracované verze dokumentu Informace o
15:00 — 17:00 uzemi, informace o zapojeni vefejnosti a hlavnich aktéra
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Velice Vam dékuji za Va5 zdjem o hlavni mésto Prahu.

S pozdravem

doc. Ing. arch. Petr Hlavacek
naméstek primatora pro oblast izemniho rozvoje a uzemniho planu

podepséano elektronicky

Priloha: Usneseni Rady hl. m. Prahy ¢. 2956 ze dne 21. 12. 2020.

Vazena pani,

Sidlo: M arianskénam. 2/2, 110 01 Praha 1
Tel: +420 236 002 013, kontaktni centrum: 12 444
E-mail: petr.hlavacek@praha.eu, IS DS: 48ia97h



INT. & 22/4/P — Vaclav Orcigr

— interpelace smétfovala na . naméstka primatora Hlavacka

ve véci
- harmonogramu piipravy Metropolitniho planu

pisemnd interpelace prediana ndm. Hlavackovi k pisemné reakci

naméstek primatora pro dzemni rozwoj a Gzemni plan

doc. Ing. arch. Petr Hlavdfek

bAagistrat hl. m. Prahy, Maridnské ndm. 2, 110 00 Praha 1

Interpelace na ema: Vyporddani stanovisek dotéenyeh organd k Metrapolitnimu planu
a harmonogram pofizovdni

Valeny pane naméstku Hlavalku,

dle vefejndného harmonogramu pfipravy nového dzemniho planu Prahy, tzv. Metropolitniho plénu
[MPF), mél na kond letoiniho roke MPP postoupit do faze vefejného projednand. Od zvefejnéni
navrhu Metropolitniho plinu do spoledného jedndni v dubnu roku 2018 ub&hlo u vice neld dva a pd
roku, Do kance valebniho abdobi nam zhyvaji neceld dva roky. Zaroven musi mit Praha ze @dkona
nejpozdeji do konce roku 2022 novy dzemni plan nebo se ocitne bez dzemniho planu. V krajnim
pfipadé by mohla nastat situace, kdy v fijnu roku 2022 nastoupi novi zastupitelé a budou muset
schwilit MPP, af bude v jakémkoll stavu, navic za tento pldn budou nést zodpovédnost, alkoll s2 na
jeho piipravé nepodileli.

Dékujerne Wam za cdpovéd na nadi pfedeslou interpelaci k tématu, nicméné vzhledem k tomu, e
piiprava MPP odividné nabird daldi zpoidéni, prosime v ndvaznosti na Vail odpovad, ve kterd jste nas
ujistil o valem maximdlnin zdjmu prezentovat proces pripravy Metropolitniho pldnu vefejnosti, jako
wdpoveédného nameéstka o nakolik véci:

1) fddame vds o rvelejnéni aktualirovandho harmonogramu pfipravy Metropolitniho planu

21 prosime o uspofadani diskuze G lépe cyklu diskuzi v CAMPU, kde budou vefejné pfedstaveny
hlawni zmény v ndvrhu MPP mezi verzi zvefejnénou do spoleéného jedndni a verzi se
zapracovanmymi pofadavky veellipmi 2 fize spoled ného jednini

3} prosime o zvefejnéni seznamu probéhlych dohodovacich jednani a jejich temat s DOSS,
pFipadné MC a uvedeni Infromace, jsou-li néjaka dalsi jednéni planovdna

4 ndvrh daliiho postupu ve véci plfipravy Metropolitnibo plane rvlaété v souvislosti
s probihajici aktualizaci Zdsad dzemniho rozvoje a pfipravau nového stavebniho zakona
[mapf. Co nastane s Metropolitnim plinem, af vstoupl v platnost nowy stavebni zdkon?)

Za odpovédi pfedem dékupeme, Prosime o dedrieni lhity na odpoved na interpelaci a o zvefejneni
odpovéd| na magistratnim webu. Dékujeme.

v Praze dne 17.12. 2020




HLAVNI MESTO PRAHA

doc. Ing axch.Petr Hlavgek AR MEMA R A

nameéstek primatora pro oblast izemniho rozvoje a izemniho MHMPXPFDLKYT
planu

Praha 20. ledna 2021

Vas dopis zn./ze dne: 17. prosince 2020
C.j.. MHMP 79187/2021

Pocet listti/ptiloh: 1/0

Vazeny pane Orcigre,

dovolte mi odpoveédét na Vasi interpelaci Zastupitelstvu hlavniho mésta Prahy cislo 22/4/0 ze
dne 17. 12. 2020 ve véci Vypotadavani stanovisek dotéenych organt k Metropolitnimu plénu a

harmonogram poftizeni, ktera navazuje na Vasi predchdzejici interpelaci ze dne 15. 10. 2020.

V odpovédi na Vasi predchazejici interpelaci jsem shrnul stav projednavani a vyporadavani
pripominek k Metropolitnimu planu, které byly uplatnény v ramci Spolecného jednani. Proto

nyni budu odpovidat konkrétn€ na Vami vznesené dotazy:

1/ zd&dame vés o zvetejnéni aktualizovaného harmonogramu ptipravy Metropolitniho planu.

K tématu harmonogramu mohu uvést, ze zejména vlivem slozitych jednani s dot¢enymi organy,
které bylo nutno operativné pfesunout do online prostoru, ¢imze se komunikace zkomplikovala,
doslo ke zdrzeni pivodné planovaného harmonogramu. Aktualizovany harmonogram bude

v nejblizsi dobé ptedstaven nejprve samospravé HMP a nésledné Siroké vefejnosti.

2/ prosime o uspotadani diskuze ¢i 1épe cyklu diskuzi v CAMPU, kde budou vetejné
predstaveny hlavni zmény v navrhu MPP mezi verzi zvetejnénou do spolecného jednani a verzi

se zapracovanymi pozadavky vzeslymi z faze spole¢ného jednani.

S vefejnou prezentaci navrhu pro vefejné projednani v harmonogramu pocitime. Po
jednotlivych tématech budou vysvétlovany hlavni zmény, ke kterym v névrhu planu mezi
spole¢nym a vefejnym projednanim doslo. Opét budeme nejprve informovat samospravu HMP,

nasledné méstské casti a Sirokou vetejnost.
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3/ Prosime o zvefejnéni seznamu probéhlych dohodovacich jednani a jejich témat s DOSS,

pripadné MC a uvedeni informace, jsou-li n¢jaka dalsi jednani planovana.

Bohuzel zvefejnéni seznamu prob&hlych dohodovacich jednani a jejich témat, stejné jako
seznam planovanych jednani neni v mé kompetenci. Koordinatorem procesu a svolavatelem

dohodovacich jednani je potizovatel, v Praze je to Odbor tizemniho rozvoje MHMP.

4/ navrh dalSiho postupu ve véci pfipravy Metropolitniho planu zvlast€¢ v souvislosti

s probihajici aktualizaci Zasad tizemniho rozvoje a ptipravou nového stavebniho zakona
Tento bod tizce souvisi s prvnim bodem, tedy aktualizovanym harmonogramem, ktery v sobé
Vami zminéné skuteCnosti obsahuje a reflektuje. Proto Véas do doby predstaveni

aktualizovaného harmonogramu prosim o trpélivost.

S pozdravem

doc. Ing. arch. Petr Hlavacek
namestek primatora pro oblast izemniho rozvoje a uzemniho planu

podepsano elektronicky

Vézeny pan

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1
Tel: +420 236 002 013, kontaktni centrum: 12 444
E-mail: petr.hlavacek@praha.eu, IS DS: 48ia97h



INT. &. 22/5/P — Pavel Cizinsky
— interpelace smétfovala na radniho Chabra

ve véci
- stavby, kterd ma vzniknou mezi Anezskym klaSterem a Nemocnici Na FrantiSku

pisemna4 interpelace predana radnimu Chabrovi k pisemné reakci




Interpelace na pana radniho Jana Chabra
Kauza Marimeloun

Vaieny pane radmi

obracim se na Vs ohledng kauzy Marimelounuy, tedy kontroverzni stavby, kterd mé veniknout na
Stardm Masté mezi Aneiskym klasterem a Nemocnici Na Frantisku.

Wy jste dne 30.11.2020 pfedloEil na Radu tisk, ve kterém jste navrhoval prodat developerovi obecni
pazemky, na nich: md stavibs venikneut, a 1 za cend vychazejic 2 aktudlnihe znaleckéhe pesudky,
gwkem snitenow o coa 15 miliond KE jakoito ndhradu za ddajné investice, které developer mél do
téchto pozemkd investovat. Tento ndwrh powaduji za velmi Spatny, a to z divodd, chledné nichi se na
Was mynl obracim s nisledujicimi otirkarni:

Mermnate pochybnosti o platnosti smlouvy, kterou Praha uzaviela dne 23.5.2007 s developerem?
Pripomefime si, fe tato smlouva byla schvalena zastupitelstwem hl. m. Prahy dne 25.11.1999, ano
térnéf 7 let pled jejim uravfenim, Nepfijde wim tato doba pfiliE dioubd? Jak jste se vwpoidadal

5 judikaturou sowd( chledngé platnosti zdmérl prodeje. Lze odkizat na rozsudek NejvyiSiho sowdu 2o
dne 13, 12, 2012 spis. zn. 26 Cdo 4198/2011, jehof prévni véta enl takto: ,Podminko pubitkace
2dméry abce o nokidddni s maferkem je splndng, jo-N pochowdng casowd kontinuita mes refeindmim
samery o realizac) zamyilendho provniho skonw, Neni vyloucena, aby mezi publikacl zdméru a
rozhodnutim obee uplpnuio delsi doba, oviok nesmi byt = ahledem na konkrétni povahu 2amyilend
dispazice nepfiméfend diowhd, Uplymuly-ii viok meli zvefginénim reméru (jeho sefrmutim 2 dfedni
desky) o projedndnim tohoto zamérw v organech obce wice nef dva roky, jde o dobu obecné
nepfiioteinow.” Nemyslite, 3e z tohoto judikdtu jasné vyplyvd, ¥e soudy budou povalovat zamér, kiery
probéhl pied 25.11.1993, za neddinny k uzavieni smilowwy, kterd byla podepsina o cca 7 let pozdéji,
tedy uzavienou smlouvu za absolutné neplatnou? A déle pfipomefime, #e dne 25.11.199% rozhodlo
zastupltelstvo o prode)i pfedmétnych pozemkd , pfipodng jefich &dsel . kterd bude wmofndnd
rostowdt budoverm™, To znamend, e v roce 1999 jesta wibec nebylo jasng, jaké konkratng casti
pozemki se maji prodavat, takie logicky ani zamér prodeje téchto neurfenych £4sti pozemki nemohl
byt konkrétngjdl, Odkdzat lze na rozsudek Nejeyidiho soudy 2o dne 27,9, 2000, 4p, 2n. 30 Cdo
1250/2009, jehof pravni véta zni takto: Zomysi-i obec prodot £ast sveho poremku, je nezbytng, aby
ve zvefejnéném zdméru byl uvedeny pozemek, resp. jeho (k prodei nobizend) £dst ndlefitpm
zpdsebem identifikovdng. Zvefeinéni zdméru obce ‘o prodeji Easti pozemiu g, & XY v &, 0, X¥"
dostatecnou identifikoc! fasti poremky neni.” Co Vas ve swétle teto judikatury vede k zavéru, Ze ona
podivna smiouva z roku 2007 je pfesto platnd?

A | kdyby ona smibouva platna byla, prof navehujete k prodeji o coa 350 m2 vice, nel ana padivid
smilouva 2 roku 2007 stanovi (ta hovodila o 615 m2)? Prod nebylo nikde vyswétleno, z jakého divodu
navrhujete prodat jesté dalil 2 pozemky, o nichi v té smlowwE nebyla Fed? A prot jste nikde
nevysvetll, jaky vetah ma Vami navrieny tisk k tisku pfediafendmu v srpnu 2008 tehdefSim radnim
pro majetek, Karkem Grabeinem Prochazkou z AMO, pricemi tento tisk byl dne 28.8.2018 Radow
neschvalen, a to mimo jiné | proto, Ie je] odmitl | tehdej&l radni a nyn&jEl zastupitel 2a Spojend sy,
lan Waolf. Dodévim, Be v onom tisku Karel Grabein Prochizka nivrhoval prodat developerovi 343 mZ,
coi je opét zcela jingé dislo med wyméra, kterou jste k prodeji navrhl Wy,

A povaiujete prosim developerem tvrzend investice do pozemkQ za vérohodné? Myslite si, ke je

v paradku, aby hl. m. Praha developerovi proplatila napriklad ndklady na to, fe si v uptynulych 15
letexch vedl udetnictwi? A zamyslel jste se nad tim, zda investorern wplatnéné naklady nejsou
pledralend, 2vlaitd kdy? velkd Sst uplatnénych nakladd byla fakturowvina firmé ARCHITECTURAL
COMSULTING s.r.0, jejimi jednatelem i majitelem byl pan Francesco Razetto, ktery byl jednatelem a
spolumajitelem | developera, tedy firmé zcela spFiznéné? A hlavné, z feho soudite, Be Investoram
twrzend naklady opravdy vedly ke thodnoceni pozemkd? fak theba k aktudlni cendé pozemkl prispélo
to, Ee investor nechal Gdajné v roce 2014 profezat porost na pozemcich?

Pfijde Vam opravdu Wami navriend kupni smilouva jako dostatednd garance toho, co developer
nakenec na techio peremcich v jedné 2 nejeenndjiich lokalit Praby postavi? PRijde Vam smiuvni
pokuta pol milionu KE (pro pfipad, e se developer odchyli jiz od tak valmi velmi kontroverzni wiiky a



objemu plinované budovy) dostatecna? A prod v €, VIl odst. 6 vaté druhé Vami navriend kupni
smilowvy vznika narok na daléi smluvni pokutu v opét sméiné widi 1,500,000 K¢ za nesplnéni
powinnost] developera revitalizovat okoll po wplynuti 7 mésice od kolaudace budoucl stavby, oviem
ve vikd patéd téhol odstaves ranikd ndrok na smiuvnl pokutu wplynutim & mésice od kolaudace
staviy?

A prot jste nevyhovél pofadavklm, které dne 15.10.201% vznesla Rada MC Prahy 1 [tedy jeité za
miho starostovani), tedy aby obec pozemky neprodivala ra penize, ale aby namisto toho zickala do
sveho viastnictwi ast bytl, které budou v budove Marimelounu vwbudovany. Anebo aby bylo
smluvné garantovdno, e takto whboedowvané byty budou wullvdny pouze k trvalému bydlenl a ne ke
kritkodobému ubytovini? Je pravdou, Je developer toto odmitd. Oviem prof se musi hl. m, Praha
podfizovat developarowi, Memélo by se i v Praze stat pravidlem to, oo je i v jinych mistech, totii e
t kafdého bytového projektu ziskd obec Edst byl do svého viastnictwi? Nato pak v situaci, kdy nova
budiova md stét cca z 90% na obecnich pozemcich?

Deétkuji




HLAVNIMESTO PRAHA

Mgr.Jan Chabr RN MM

radni hl. m. Prahy MHMPXPFCGKNM

Praha 29. ledna 2021
C.j.. MHMP 49178/2021
Pocet listt/ptiloh: 5/0

Vazeny pane magistie,

v souvislosti s Vasinedatovanou Interpelaci, kterou jsme obdrzeli dne 21. prosince 2020,

ve véci Vaseho podnétu souvisejictho s prodejem nemovitosti ve vlastnictvi hlavniho mésta
Prahy (dale jen jako ,,HMP®), a to:

- pozemku parc. ¢. 906 o vyméie 718 n?, vzniklého na zakladé geometrického planu

¢. 822-157/2019 vyhotoveného dne 23. kvétna 2019 (dale jen jako ,.geometricky plan®)

- pozemku parc. ¢. 909/1 o vyméte 142 m?

- pozemku parc. ¢. 910/2 o vyméte 88 m?

- pozemku parc. ¢. 910/6 o vyméfe 10 m?, vzniklého na zakladé geometrického planu
- pozemku parc. ¢. 1036/4 o vyméie 1 m?, vzniklého na zakladé geometrického planu

1%

- pozemku parc. ¢. 1036/5 o vyméie 1 m?, vzniklého na zakladé geometrického planu
to vSe v kat. uizemi Staré Mésto, obec Praha (dale spolecné jen jako ,predmétné pozemky*).

K Vasim jednotlivym dotaziim uvadime nasledujici:
1) Platnost Smlouvy o smlouvé budouci ¢. SOB/58/02/005975/2005 ze dne 5. ¢ervna 2007

Smlouva o smlouvé budouci byla uzaviena dne 5. ¢ervna 2007 mezi HMP a spolecnosti Praga
Progetti e Investimenti, spol. s r.o., ICO: 25126172 (dale jen jako ,.developer”, dale jen jako
,»,90SB*). HMP a developer povazuji SoSB za platnou smlouvu, ktera byla uzaviena v souladu
se vSemi tehdy U¢innymi pravnimi predpisy a postupy HMP. K tomu dopliujeme, Ze SoSB byla
uzaviena v souladu s usnesenim rady Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy ¢. 1243 ze dne

16. listopadu 1999, resp. usnesenim Zastupitelstva hlavnitho mésta Prahy ¢.13/35 ze dne

25. listopadu 1999, a podepsana opravnénymi osobami jednat za HMP a developera. I pokud by
se vbudoucnu ukazalo, ze SoSB je pro ,nedodrzeni“ povinnosti stanovenych piislusnymi
pravnimi predpisy pro postup HMP neplatna, coz si v§ak nemyslime, nic by to nemenilo

na pripadné soukromopravni odpovédnosti HMP ve vztahu k developerovi v souvislosti

s povinnostmi HMP vyplyvajicimi ze SoSB.

K tomu dopliiujeme, Ze s ohledem na stafi uzaviené SoSB a na zménu piislusnych pravnich
predpist, vyvoji cenna trhu nemovitosti, doslo k upravé ustanoveni budouci kupni smlouvy
ze SoSB, tak aby byla vsouladu se vSemi v souCasnosti U¢innymi pravnimi piedpisy a

predevSim povinnostmi HMP postupovat s pé¢i fadného hospodare (navyseni kupni ceny,
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moznost koupé bytovych jednotek do vlastnictvi HMP, bliz§i specifikace stavebni
dokumentace, dopinéni smluvnich pokut apod.).

2) Aplikace soudnich rozhodnuti

K Vami citovanému soudnimu rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne

13. prosince 2012 sp. zn. 26 Cdo 4198/2011 uvadime, ze na Radu hlavniho mésta Prahy byl
predloZzen a bude projednan tisk ¢. 37727, ktery v souladu se zdmérem uvetejnénym na tiedni
desce HMP evidovaném pod ¢. HOM-73680/2020 v dob¢ od 12. srpna 2020 do 1. zafi

2020 (dale jen jako ,,zdmér*) navrhuje uplatny pievod — prodej predmétnych pozemki.

Zde vtomto piijpadé tak dle naseho nazoru nemiize byt nejmensi pochyb o urcitosti
prevadénych predmétnych pozemkd, resp. o dobé uplynuté mezi uvetrejnénim zameéru

a rozhodovani o dané véci v prislusnych orgdnech HMP, a to vSe s ohledem na provedené
upravy v navrhu budouci kupni smlouvy dle SoSB, jak bylo uvedeno vyse.

K Vami uvadénym soudnim rozhodnutim si dovolujeme jesté podotknout, Ze se vztahuji

na piipady vzniklé za G¢innosti zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), resp. zakona
¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mést¢ Praze, zatimco v piipadé utvareni vile HMP ve véci uzavieni
SoSB, a budouci kupni smlouvy k pfedmétnym pozemkim z ni vyplyvajici, se formovala

jiz vroce 1999, kdy se postupovalo podle tehdy u¢inného zakona &. 367/1990 Sb., Ceské
narodni rady o obcich (obecni ziizeni), resp. zakona ¢. 418/1990 Sb., Ceské narodni rady

o hlavnim mésté Praze.

Vami uvedené nesplnéni Casového testu dvou let by vSak s ohledem na okolnosti a sloZitosti
daného piipadu v této véci nemuselo byt dle naseho nazoru soudem posouzeno shodné, jako
tomu bylo ve Vami uvedenych rozhodnuti Nejvysstho soudu Ceské republiky, viz odtivodnéni
Vami citovanych soudnich rozhodnuti, nebot’ se nejednalo o pouhy prodej majetku HMP,

ale zarovenn i developer byl povinen provadét jednotlivé diléi kroky ke splnéni podminek
prodeje (piiprava studie na revitalizaci Gizemi, zajiSténi v§eho potiebného pro vydani tizemniho

rozhodnuti a stavebniho povoleni).

Jak ostatné sam uvadite, tak mezi rokem 1999 a 2020 doslo k celé fad¢ skutecnosti, a to jak
faktickych, tak pravnich, ze jiz pGvodni navrh budouci kupni smlouvy nevyhovuje aktudlni
pravni a ekonomické situaci, kdy ma dojit k pfevodu predmétnych pozemkd. S timto se HMP
vyporadava uvetejnénim ,,nového zaméru a navrhnutim upravené kupni smlouvy, to vse

po dohodé s developerem. Ostatné nynéjsi zZamér byl zvetejnén na prelomu mésice srpna a zafi
2020, kdy tato doba je naprosto v souladu s u¢innymi pravnimi predpisu a souc¢asnou soudni
rozhodovaci praxi.

3) Dalsi prevadéné pozemky (pozemek parc. ¢. 1036/4 a pozemek parc. ¢. 1036/5)
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K Vasemu dalsimu dotazu uvadime, z2 HMP navrhuje prodej i dvou dalSich pozemkii oproti
vyctu pozemkl uvedenych v SoSB, a to pozemku parc. €. 1036/4 a pozemku parc. €. 1036/5

o celkové jejich vyméie 2 m?, a to za Gc¢elem vyporadani majetkopravni situace, ktera by mohla
nastat, kdy ¢ast pozemkii by byla zastavéna bytovym domem U Milosrdnych, resp. by mohlo
dojit k zastinéni pozemkd ve vlastnictvi HMP, ¢imz by tak doslo k tomu, Ze pokud by pozemky
zistaly ve vlastnictvi HMP, nemohly by nadale slouzit svému ucelu napt. pro potfeby Siroké
vetejnosti. K prevodu uvedenych pozemkt pristupujeme i na zakladé pozadavku developera,

a to s ohledem na projektovou dokumentaci vystavby bytového domu U Milosrdnych,

kdy uvedené pozemky jsou pievadény dle ceny uvedené ve znaleckém posudku a v souladu
s pravnimi predpisy a vnitfnimi piedpisy HMP.

4) Vymery predmétnych pozemki

K Vami namitanému ohledn¢ rozsahu predmétnych pozemkd, které budou na zakladé kupni
smlouvy prevedeny do vlastnictvi developera uvadime, Ze rozsah predmétnych pozemka,

resp. jejich vymér vySel z dlouhodobého jednani mezi HMP a developerem, a to i s ohledem na
projektovou dokumentaci k vystavbé bytového domu U Milosrdnych.

Stavajici navrh kupni smlouvy vychazi z dlouhodobého jednani mezi HMP a developerem,

a to sohledem na to, Ze SoSB byla uzaviena pred ziskanim vétSiny potfebnych souhlast
dot¢enych organti k vystavé bytového domu U Milosrdnych, kdy zaroven nebylo predem
v SoSB mozné ptesnéji urcit vyméru v budoucnu prevadénych pozemki, ¢emuz odpovida

i textace CL V. odst. 5.1. SoSB, kde je pojednavano o ptedbézné vymete prevadénych pozemkd.
S ohledem na vySe uvedené, tudiz doslo ke zvefejnéni nového zaméru, jak jiz bylo vyse
uvedeno, a to o vyméie pfedmétnych pozemku 960 m?, kdy HMP po dobu jeho zveifejnéni
nepredlozil zadny zajemce nabidku na odkup predmétnych pozemkii za podminek vyhodnéjsich
pro HMP.

K tomu dophiujeme, Ze s ohledem na vyvoj na trhu nemovitosti a zvétseni rozsahu predmétnych
pozemkt, nechalo HMP zpracovat znalecky posudek na urCeni obvyklé ceny predmétnych
pozemkl odpovidaji aktudlnim cenam, kdy tento znalecky posudek byl vyhotoven

Ing. Arch. Vladimirem Soukenikem, ICO: 10188223, ve spolupraci se spole¢nosti

B.L.R.T. GROUP, a.s., ICO: 25781006 (dale jen jako ,znalec*) &.2017-20-2019 ze dne

19. srpna 2019, resp. ¢. 2042-19-2020 ze dne 13. fijna 2020.

K tomu dale jest¢ dopliujeme, ze dle naSeho nazoru, prodejem predmétnych pozemka dojde
k ucelnéjSimu vyuziti dané lokality, a zaroven nedojde k znehodnoceni pozemkd, které by jinak
zistaly ve vlastnictvi HMP, kdy moZnosti vyuziti téchto pozemkd s ohledem na vystavbu
bytového domu U Milosrdnych na sousednich pozemcich by byly minimani.

5) Proplaceni ¢asti nakladti vzniklych developerovi v souvislosti se zhodnocenim predmétnych
pozemkil
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HMP si vyzadalo od developera ptedloZeni soupisu jim uc¢elné vynalozenych nakladd, které
developer vynalozil v souvislosti s piipravami projektu vystavby bytového domu

U Milosrdnych vcetné zajiSténi uzemniho rozhodnuti a podkladi pro ziskani stavebniho
povoleni. HMP nasledné po obdrzeni soupisu téchto nakladi od developera predlozilo tyto
dokumenty ke kontrole znalci. Ukolem znalce bylo provedeni kontroly predlozenych doklads,
tykajicich se uceln¢ vynaloZzenych nakladi developera v souvislosti s realizaci novostavby
bytového domu U Milosrdnych a uréeni vySe nakladi uznatelnych jako tc¢elné zhodnoceni
predmétnych pozemkil, v souvislosti s pifpravou projektu, ziskanim stavebniho povoleni
auzemniho rozhodnuti apod., tak jak je uvedeno ve vypracovaném vyjadieni znalce ze dne

18. zati 2017, resp. ve znéni dodatku €. 1 ze dne 17. ¢ervence 2018 (dale vSe jen jako ,,vyjadieni
znalce®). Na zakladé vyjadieni znalce k uznatelnym nakladiim developera na zvySeni hodnoty
predmétnych pozemktit HMP snizilo kupni cenu za predmétné pozemky.

6) Smluvni pokuty

Dle ¢l VII. odst. 6 navrhu kupni smlouvy na pfevod predmétnych pozemku je stanovena
smluvni pokuta ve vysi 500.000,- K¢ pro ptipad poruseni povinnosti dle

¢l VIL. odst. 4 a 5 navrhu kupni smlouvy. K tomu uvadime, ze smluvni pokuta vSak neni
jedinou sankci, kterd mize nastat v piipadé¢ poruseni uvedenych ustanoveni navrhu kupni
smlouvy (naprt. vysky bytového domu U Milosrdnych). Dalsi z téchto sankci mtize byt

napi. nevydani kolauda¢niho rozhodnuti od piislusného stavebniho Ufadu, a to s ohledem

na to, Ze developer musi postupovat v souladu se schvalenou stavebni dokumentaci, kdy navic
HMP jakozto vlastnik sousednich pozemki, bude vzdy ucastnikem fizeni jakékoliv zmény
tykajici se jiz vydaného stavebniho povoleni €ijinych stavebnich fizeni vedenych v souvislosti

s vystavbou bytového domu U Milosrdnych.

Ohledné druhé smluvni pokuty dle ¢l. VII. odst. 6 navrhu kupni smlouvy, a to smluvni pokuty
ve vysi 1.500.000,- K¢ uvadime, Ze povinnost developera vybudovat vetfejnou komunikaci
a dalsi souvisejici prvky vetejného prostranstvi je stanovena ve lhité 5 mesicli ode dne vydani
kolauda¢niho rozhodnuti pro stavbu bytového domu U Milosrdnych. HMP ma dle stejného
odstavce navrhu kupni smlouvy pravo uplatnit tuto smluvni pokutu nejpozdéji do 9 mésicti
ode dne vydani kolauda¢niho rozhodnuti pro stavbu bytového domu U Milosrdnych. HMP tedy

disponuje lhiitou 4 mésicti k uplatnéni smluvni pokuty, coz povazujeme za primérené.
7) Pozadavky méstské ¢astiPrahy 1

V souladu s pripominkami méstské casti Praha 1 se HMP pokusilo vyjednat s developerem
prevod nekterych bytl, které developer vybuduje v bytovém domé U Milosrdnych do vlastnictvi
HMP. S ohledem na povinnosti HMP postupovat s péci fadného hospodaie a planu developera
na realizaci bytil vbytovém domé U Milosrdnych ve vysokém standardu, a tudiz v cené
piekra¢ujici primérnou hodnotu ceny za m? odpovidajici dané lokalité, doslo k dohodé mezi
HMP, developerem a matetskou spole¢nosti developera — V invest CZ a.s., ICO: 25794655 —,
tak, ze developer, resp. V invest CZ a.s., nabidne HMP k odkupu jiné bytové jednoty ¢i bytové
domy budované ¢ijiz ve vlastnictvi developera nebo V invest CZ, a.s,a to zcela v souladu
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s ¢l. IV. navrhu kupni smlouvy. K tomu je§té¢ dopliivjeme, ze v ¢l. VII. odst. 8 navrhu kupni
smlouvy obsahuje smluvni zavazek developera, Ze jednotlivé byty v bytovém domé

U Milosrdnych nebudou pouzivany ke kratkodobému najmu napf. Airbnb. V souladu s textaci
tohoto c¢lanku je stanoveno, Ze tento zivazek prechazi i na piipadného nového vlastnika
predmétnych pozemki, resp. bytového domu U Milosrdnych.

Na zakladé vySe uvedeného mame za to, ze HMP uc¢milo maximédni mozné kroky k uspokojeni
pozadavkl méstské ¢asti Praha 1.

Zavérem bych rad podotkl, Ze s pfihlédnutim, k jiz vySe uvedenym skute¢nostem, mame

za to, Ze shora uvedenym postupem HMP, a to téZ s ohledem na historicky vyvoj situace,
nedochazi k poruSovani zadnych pravnich predpisu ani vnitinich pfedpisi HMP, a to vse

i s ohledem na revizi smluvniho vztahu vzniklého ze SoSB, véetné revize navrhu budouci kupni
smlouvy, kdy provedenymi tpravami navrhu kupni smlouvy dochazi k zajisténi souladu navrhu
kupni smlouvy se souc¢asnou pravni tpravou a obvyklou cenou pfedmétnych pozemki.

S pozdravem
Mgr. Jan Chabr

radni hl. m. Prahy

podepsano elektronicky

Vazeny pan

Sidlo: M arianskénam. 2/2, 110 01 Praha 1
Tel: 236 000 42, kontaktni centrum: 12 444
E-mail: jan.chabr@praha.eu, IS DS: 48ia97h



INT. ¢&. 22/6/P — Jaroslav Dvoiak
— interpelace sméfovala na primatora hl. m. Prahy

ve véci
- Uzemniho planovéni a dopravni obsluznosti v hl. m. Praze

pisemn4 interpelace preddana primatorovi hl. m. Prahy k pisemné reakci — ve spolupréci
s nam. Hlavacékem

Vafeny pans primacore,

jaou to jiZ dva roky, co viadnsts v Praze v koalici s Praha sobé, TOPOS a STAN. Za tu dobu
52 Praka dle zpravy CTE ze dne 17. 9. 2020..._. v Zebfitkn chymrich mést propadla z 19. ma 44.
nusto. Na winé jsou nové zavedena kriteria dostupnost bydlend a nedostatefny plistap k informacim
o dopraveich zacpach = Jiovmi slovy, jesté v roce 2018 (viz. Priloha £ 2.) a 2019 patfilo hisvo
misto k . pejlepiim pro Hvot”. Zpréva CTE hovofi o Uzemnim plinovénd a telematice v doprave B
1. Prahy. Temata nasledujicich meerpelaci.

Skoro pressné pred rokem jsem se v interpelaci tazal Vaseho naméstka ples uzemmd plin
kolik stoji . metropolim fizemni plin .7 Odpovad’ pana néméstka byla Lanzmajer Upozorhoval
jsem ma to, jakim zpisobem peustile probihi pofizovini zmén UP. Pfed mistupem niméstia
Hlavacka byl pofet celoméstky vwrnamnych mmén, CVZ cca 20. Mate ponéd kolik je akowych
zmén dmes 7 70, 80, 100 7 { v Praze meexistuje 50-100 brownfieldd ) ) Jsom to rmény,
nEXiTabaity” které jion projedniviny prednestné, mime befmy proce, thaw vin zmén,

Hlavnim wobou IPRu je, dle meho, , starost” o Velka rozvejova uzemi kterych je v Praze
celkem 15. Vite jako primater v jakém jsou stava ? A jak dlonho se feid 7 Tato tzemi maji
tvofit budewci tvaf Praby. Misio tobo IPE feil predeviim exfrabufty exirazmén a
Metropolitni azemni plin (ltery nikdy nebude schvilen )

Prof fedy mame iFad PR, ktery stojl Prafany stamilicery? kenm rofné a pfitom nejednd
v jefich zijom. Ufad, kierf se do nekonefm roarist 7 Ufad kferey je od Hudefkowych dob
bytostmé svizin 5 odbory majetkn bl m Prahy 7 Otizky, ktené pakladdm ji# 6 let (pftloha 5.).

Upozorioval jsem na fakt, kiery Casto pomijite, a to ten , #e tpemmni plinovani je vykon
stami spravy, a i zplisoh jakym je praha _dolovana extrabngty™, 2 tim padem jakou provadi politiu
tzemntho planovani, ditve mebo pozdéji povede k odebrani této pisobmosti. Nymi se tak déje.

Pane primdiore, proc se Pirdrskd soara teiit* jake byvald  antikorupéni® primaterka
Erndéovd, {e se Vs dénd 5 uzemnim plimovanim netvka * A prof mkovou kealici podperujee
respekiive v ni stale serrvdvate ? (b’ dle mého soudn jo to o vy beg vas®)

A drukd otdzka, kterd nenf stdle Jodpovézena je ouizka g lofskéhe rokn, kelik soil Prakua
dopasud Metropalitnt uzemni plan * (fak z pohledu externich dodavatelii IPRu tak i mzdovich o
rogpeciovanyeh nakiods IPRu a bl m. Praky).

Dk Vim za odpovéd

Taroslav Drwatak
SPOZ Praha
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HLAVNI MESTO PRAHA

MUDr, Zeentk Hib TRATARMCRAV O

Primator hlavniho mésta Prahy MHMPXPFCQ6QB

Praha 15. ledna 2021

Vas dopis zn./ze dne: 17. 12. 2020
C.j.. MHMP 55979/2021

Pocet listi/ptiloh: 7/0

Vazeny pane Dvoraku,

dovoluji si odpoveédét na Vasi Interpelaci Zastupitelstvu hlavniho mésta Prahy ze dne 17. 12. 2020

¢. 22/6/0 ve véci uzemniho planovani a dopravni obsluznosti v hl. m. Praze.

Ve Vasi interpelaci jste z hlediska izemniho planovani vznesl dotazy smétujici:

1. k tomu, Ze jako celoméstsky vyznamné zmény jsou pofizovany zmény, jejichz celoméstsky
vyznam je zpochybnitelny

2. nafe$eni VRU a zmény v nich

3. k potizovani Metropolitniho planu a zmén UP SU hl. m. Prahy a vztah IPR k majetkovym
odbortm MHMP.

K bodu 1 si dovoluji uvést:

Pojem ,,celoméstsky vyznamna zména“ (dale CVZ) se v tuto chvili jiz nepouziva. Jedna se o
reziduum z let 2008 — 2014, které ale jiz té v té dob¢ devalvovalo vyznam slova celoméstsky
zafazenim zmen, o jejichz celoméstském vyznamu se dalo uspeésné pochybovat. V procesu jsou
jesté nekteré zmény, které byly zatazeny do vin CVZ 1az V, z nichz pouze nékteré se procesuji
vzhledem ke své dulezitosti v samostatném rezimu. Ostatni zmény bézi v fadném rezimu po tzv.

vinach ¢i skupinach.

Nize ptikladam seznam zmén, které spadaji do samostatného rezimu potizovani:

Cislo
zmény Vlna Predmét zmény Zadatel
939 05 vlna 05 realizace letové drahy RWY 06R/24L pted r.2010 | Ministerstvo

/v koordinaci se stavbou silni¢niho okruhu a|dopravy CR

trasovanim  rychlodrahy/, vyhlaSeni vefejné

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
Tel.: 236 003 400, kontaktni centrum: 12 444
E-mail: zdenek.hrib@praha.eu, IS DS: 48ia97h
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prospésné stavby

1908 samostatné Reseni pribséhu méstského okruhu mimo uzemi | pravnicka osoba
projednavand | soukromého arealu
zména
2096 011 vlna 11 Stabilizace funkénich ploch na podkladé uzemni | MHMP - OUP
studie, zrueni VRU
2357 10 CVZ Ipo Bytova vystavba vcetné obcanské vybavenosti pravnicka osoba
721000
2440 12CVZI+11 |Zména ¢asového horizontu a upfesnéni trasy metra | Utvar rozvoje hl. m.
D vcetné stanic, vestibulil a depa Prahy
2459 10 CVZIpo Zrudeni ¢asti VRU - urychleni urbanizace tuzemi: | MC Praha 10
71000 dopravni napojeni tzemi, zalozeni méstského
parku, vznik obytné ¢tvrti v ndvaznosti na stav.
zastavbu,  vyhlaSeni  souvisejicich  vefejné
prospésnych staveb
2600 samostatné Nékladové nadrazi Zizkov Hlavni mésto Praha
projednévana
zména
2748 13 CVZ 1l Aktualizace zastavéného tizemi Utvar rozvoje hl. m.
Prahy
2754 13 CVZ 1l Provéteni dopravniho feSeni v prostoru ulic V| MHMP - OUP
Holesovickach, Zenklova a Povltavska OS Za nasi
budoucnost
2835 samostatné komunikaéni propojeni Prazsky okruh- | Utvar rozvoje hl. m.
projednavand | Pratelstvi/Kutnohorska - zména  Casového | Prahy
zména horizontu a upfesnéni vymezeni koridoru trasy
2836 samostatné vystavba kompostarny Odbor rozvoje
projednévana vetejného prostoru
zména MHMP
2837 samostatné Nové feSeni uzemi-vytvofeni sportovné | MC Praha 16
projednavana | rekrea¢niho aredlu, vyjmuti z VRU
zména
2838 samostatné provéfeni variant propojeni tramvajovych trati | Utvar rozvoje hl. m.
projednavana |vedenych v  ulicich  Vinohradska/Skrétova- | Prahy
zmeéna Vodickova/Jindtisska/Dlazd’ena-Bolzanova a s tim
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souvisejici zmény funkEniho wvyuziti ploch,

vyhlaseni VPS

3016 samostatné Zachranna stanice pro handicapované volné Zijici | Utvar rozvoje hl. m.
projedndvana | zivoCichy - Jinonice Prahy
zména

3083 samostatné protipovodniova opatieni, rozsifeni koryta Vltavy, | Lesy hl. m. Prahy
projednavana | pielozka VTL plynovodu MC Praha 5
zména

3125 samostatné Vymezeni severovychodni ¢asti méstského okruhu | Institut planovani a
projednavana rozvoje hl. m. Prahy
zména

3222 samostatné Trojska lavka MHMP odbor
projednavana strategickych
zména investic

3364 samostatné Nérodni tréninkové centrum Véry Caslavské pravnicka osoba
projednévana
zména

3403 samostatné Modernizace trati Praha-Vystavisté-Praha- Sprava zeleznicni
projednavana | Veleslavin dopravni cesty
zména

3427 samostatné Oprava vymezeni zaplavové cary Q2002 Institut planovani a
projednavana rozvoje hl. m. Prahy
zména

3428 samostatné Propojeni Exit 4 na D1 - Formanska Institut planovani a
projednavana rozvoje hl. m. Prahy
zména

3429 samostatné Stabilizace dopravniho feseni Palmovka Institut planovani a
projednévana rozvoje hl. m. Prahy
zména

3430 samostatné Uzemni studie Komotany MHMP - UZR
projednavana
zména

3431 samostatné Ctvrtové centrum Na Hutich MHMP - UZR
projednavana
zména
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3432 samostatné vloZeni nové stanice metra a souvisejici zmény - | Institut planovani a
projedndvana | Stanice metra v depu Zli¢in rozvoje hl. m. Prahy
zména

3433 samostatné Uprava trasy vysokorychlostni trati Praha - Brno - | Sprava Zelezni¢ni
projednavana | Béchovice dopravni cesty,
zména statni organizace

3516 samostatné Vymezeni lanové drahy Podbaba - Troja - Bohnice | MHMP odbor
projednavana investi¢ni
zména

3517 samostatné Vyuziti méstskych pozemku u metra Palmovka Institut planovani a
projednévana rozvoje hl. m. Prahy
zména

3790 samostatné PRAHA FLORENC CSAD Praha
projednavana holding a.s.
zména

3791 samostatné Transformace SV casti Masarykova nadrazi pravnicka osoba
projednavana
zména

3810 samostatné Vyuziti méstskych pozemkd u pldnované stanice | Institut planovani a
projednavand | metra Nové Dvory rozvoje hl. m. Prahy
zména

3811 samostatné Vltavska filharmonie Institut planovani a
projednévana rozvoje hl. m. Prahy
zména

3813 samostatné vyjmuti z VRU Stérboholy - Malesice Prazské sluzby a.s.
projednavana
zména

3820 samostatné Zména zavazné textové Casti planu - Regulativy | Institut planovani a
projednavana | funk¢éniho a prostorového uspotadani - upfesnéni | rozvoje hl. m. Prahy
zména pravidel pro plovouci znacky

3826 samostatné Narodni galerie Praha - depozitarni areal Institut planovani a
pofizovana rozvoje hl. m. Prahy
zména

3827 samostatné Koordinovany rozvoj Nového Sedlce Institut planovani a
projednévana rozvoje hl. m. Prahy
zména




3830 samostatné Revitalizace Vitézného namésti Institut planovani a
projednavana rozvoje hl. m. Prahy
zména

3833 samostatné Sidlisté Barrandov - faze | MC Praha 5,
projednavana starosta
zména

Tyto zmény jsou v rizném stadiu a stavu pofizovani a v tabulce jsou uvedeny i ty, jejichz potfizeni
bylo ukonceno, at’ uz neschvalenim, nebo vydanim, i takové, jejichZz pofizovani jesté nebylo

ukonceno.

Z tabulky vyplyva, ze se vesmés jedna o zmény pofizované na zadost vefejného subjektu a ve
vefejném zajmu. Vyjimku ohledné zadatele tvoii pouze Z 1908, Z 2357, 3364 a Z 3791, podané
pravnickymi osobami, z nichz prvni se tyka dopravniho feseni MO, druha transformace tizemi
v MC Praha 15, tieti Narodniho tréninkového centra Véry Caslavské a étvrta transformace SV asti

Masarykova nadrazi.

K bodu 2 uvadim:

Velké rozvojova tizemi v soucasné dob¢ zahrnuji tato tizemi a zmény UP, které je fesi:

1) Letisté Ruzyné — Drnovska — ¢astecné je feSeno Z 3534

2) Dejvice - kasarna, ulice Gen. Piky — feSeno Z 3247 — zruseni VRU

3) Bubenec — ¢astecné zruseno Z 1766

4) Troja - CasteCné feSeno nékolika zménami

5) Pelc — Tyrolka — provétuje se dopravni feSeni MO ve zméné 3125

6) HoleSovice — feSeno izemni studii a zménou UP (diive 2531, nahrazeno novou)

7) Strahov — ptiprava soutéZe na feSeni prostoru

8) Smichov jih — vétsi ¢ast tizemi byla jiz oteviena, dil¢i ¢ast feSena Z 27772

9) Vysokoskolsky areal Jinonice - ¢astecn¢ feSeno nékolika zménami a novymi podnéty

10) Radotin - Lahovice - Zbraslav - feSeno Z 2724

11) Bohdalec — Slatiny - feSeno novym podnétem na zménu UP na zakladé urbanistické studie

12) Letilany — Kbely - feSeno podnétem na zménu UP

13) Stérboholy — Malesice - feSeno zménou na zakladé uzemni studie Primyslové zona Stérboholy
14) Stérboholy - Dube¢ - D. Mécholupy - feSeno diléimi zménami a metropolitnim planem, ktery
komplexné fesi otdzku rozvoje tzv. Vychodniho mésta

15) D. Pocernice — Béchovice - feseno dil¢imi zménami
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Pokud se tyka namitaného pofizovani tzv. extrabuitli oproti upfednostnéni pofizovani zmén na
VRU, je tieba si uvédomit, Ze primarné musi byt nejdiive nalezeno a dohodnuto feseni VRU, aby
mohlo byt potvrzeno zménou UP. Pokud tomu tak neni, nema smysl potizovat zménu UP. A to je
naroény proces, jak je krasné vidét v piipadé VRU HoleSovice — Bubny — Zatory, kde se teprve po
dvaceti letech platnosti izemniho planu Prahy podafilo dospét k jakémusi konsensu. A jak je vyse

uvedeno, je aktivita v oblasti otevirani VRU zménami UP pomérné plosna.

Dale k bodu 3 uvadim:

Porizovani izemniho planu hlavniho mésta Prahy a jeho zmén, tedy i Metropolitniho planu je
v pusobnosti pofizovatele, kterym je pro Gzemi hlavniho mésta Prahy Odbor tzemniho rozvoje
Magistratu hl. m. Prahy. Podle Organiza¢niho fadu Magistratu hl. m. Prahy patii do pisobnosti
Odboru tizemniho rozvoje zajisténi procesnich ¢innosti pofizovani izemniho planu hlavniho mésta
Prahy a zajisStovani procesnich ¢innosti pofizovani izemné planovacich dokumentaci a podklada.

Do paisobnosti IPR Praha nenalezi stanoveni procesniho postupu pofizovani a projednavani uzemné
planovaci dokumentace a jejich zmén ¢i aktualizaci. IPR Praha je zpracovatelem Zasad tzemniho
rozvoje hl. m. Prahy, jejich aktualizaci i UP SU hl. m. Prahy a jeho zmén. Dle poZzadavkii
pofizovatele se UcCastni dohodovacich jednani, podili se dle pokynl pofizovatele na vyporadani

namitek a ptipominek a upravuje konecné navrhy izemné planovaci dokumentace.

Nositelem tkolu pfipravy Metropolitniho planu v Institutu planovani a rozvoje Praha je Kancelat
metropolitniho planu, ktera vedle svych jinych ukold a ve spolupraci s ostatnimi specializovanymi
kancelafemi IPR plni vySe zminované tkoly ji zadané pofizovatelem. Aktualné lze doplnit, Ze
externi finan¢ni naklady této kancelate tykajici se pfipravy Metropolitniho planu byly v roce 2020

ve vysi 369 950 K¢ v¢. DPH.

Vztah IPR Praha k majetkovym odborim MHMP, ktery jste nazval bytostnim propojenim, je jako
k ostatnim odbortim MHMP , tedy v pozici poskytovani odborného nazoru s vazbou na tizemné
planovaci dokumentaci jako podptrné ¢innosti pro rozhodovani MHMP. Z hlediska majetkovych

zmén ma ovsem konecné slovo Zastupitelstvo HI. m. Prahy.

S pozdravem

MUDr. Zdenék Hrib

podepsano elektronicky



INT. & 22/7/P — Vit Janousek

— interpelace smétfovala na I. naméstka primatora Hlavacka

ve véci
- souladu zmén Uzemniho planu s planovacimi a koncepénimi dokumenty

pisemn3 interpelace predana nam. Hlavackovi k pisemné reakci

1. Soulad zmén Uzemniho plinu s planovacimi a koncepénimi dokumenty - na Radu,
pana naméstka Hlavacka

Koncepcni a planovaci dokumenty maji kromé vlastniho textového obsahu (bodl planu a
bodu koncepce) doprovodné kladné souvisejici posouzeni SEA/EIA. V téchto SEA/EIA jsou
v Zavérecnych stanoviscich stanoveny konkrétni seznamy podminek pro dalsi faze
rozpracovani. Vzhledem k tomu, ze jde o planovaci a koncepcni dokumenty, tak konkrétni
podminky, tikoly a pozadavky smétuji do faze izemniho planovani, ve které maji byt
zajistény. (Napiiklad: Program udrZitelné mobility Prahy a okoli, Krajsky program zlepSovani
kvality ovzdusi, Plan snizovani akustické zatéze, ...)

Moije interpelace jako dotaz souvisi s vyhodnocenim, zapracovanim, promitnutim a jejich
zajisténim v postupu zmén UPn a planovacich a koncepénich dokumentt v oblasti izemniho
planovani.

Kdo a jak zajist'uje promitnuti pozadavkiit EIA/SEA koncepénich a planovacich dokumenta
do zmén UPn?

Kdo konkrétné (ktera organizacni jednotka, Gtvar) a jak konkrétné (pracovni postup) ho
zajistuje?

(Zejména na Magistratu v utvaru pana vedouciho Skopce a na IPRu. Poznamenavam, Ze
Stanovisko souladu s UPn neni takovym stanoviskem.)

Jak konkrétné se toto projevuje v podkladech pro Vybor tizemniho planu, ... podkladech pro
schvalovani zmén UPn Zastupitelstvem Prahy, podkladech pro projednani s Méstskymi
castmi?

Jak je zajistén soulad planovacich a koncep¢nich dokumentii pti Aktualizaci zadsad uizemniho
rozvoje?

Kdo konkrétné (ktery utvar, organiza¢ni jednotka) a jakym konkrétnim pracovnim postupem
zajistuje promitnuti

Kdy bude piedlozeno dal$i vyhodnoceni zmén UPn?

Z4dam o konkrétni odpovéd’ na viechny otazky pisemné po bodech.

D¢kuji Vam, s pozdravem,
Vit Janousek



HLAVNI MESTO PRAHA

doc. Ing arch.Petr Hlavgek RN MMMV

nameéstek primatora pro oblast izemniho rozvoje a izemniho MHMPXPFIKZDT
planu

Praha 17. inora 2021
C.j.. MHMP 214912/2021
Pocet listt/ptiloh: 2/0

Vézeny pane inZenyre,

dovolte mi Vam souhrnné odpovédét na Vase interpelace ze dne 17. 12 2020 a 21. 1. 2021

tykajici se souladu zmén Uzemniho planu s planovacimi a koncepénimi dokumenty.

K Vami sd€lenim dotazim pomoci interpelace sd€luji nasledujici. Hl. m. Praha pristupuje ke
koordinaci svych zaméri velmi zodpovédné a koncepcné. Piesné za timto ucelem je v Praze
ziizena piispévkova organizace Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy. Tato organizace
vytvaii a koordinuje vSechny strategické dokumenty, které se v hl. m. Prahy tykaji uzemniho a
strategického planovani. Zaroven zajistuje odborné vyjadfeni za hl. m. Prahu v ramci
navazujicich fizeni (Gzemni, stavebni). Projedndvané zmény a piipadnd dokumentace
vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj jsou ve spolupraci s touto organizaci vyporadavany.
Systém je tedy nastaven pravé tak, aby dochazelo v ramci vSech téchto fizeni a zpracovani

odbornych vyjadreni k systematickému a jednotnému vyjadiovani za hl. m. Prahu.

Dovolim si postupné konkrétné odpovédét na Vase dotazy:

1. Kdo a jak zajistuje promitnuti poZadavki EIA/SEA koncep¢nich a planovacich

dokumenti do zmén UP?

Pii pofizovani zmén uzemniho planu vychazi projektant z povinnosti stanovenych stavebnim
zakonem. Témi je zejména zajisténi souladu izemniho planu (resp. jeho zmény) s nadfazenymi
dokumentacemi podle § 53 (4) a (5) stavebniho zadkona, jehoz pfezkoumani je soucasti
odiivodnéni uzemniho planu (resp. jeho zmény). Odivodnéni zpracovava projektatnt, ktery
garantuje odbornou troven, tedy i nalezité zohlednéni koncepcnich dokumentt.

V prubéhu procesu se k navrhu na pofizeni zmény i k jejimu vlastnimu navrhu vyjadiuje
prislusny organ ochrany ptirody, ktery ve svém stanovisku uvede, zda je pro zménu tieba
potidit vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj uzemi (VVURU). Pokud se ke zméné¢ VVURU

potizuje, zahrnuje v sobé tento dokument i shrnuti obsahu a hlavnich cilii posuzovanych zmén
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ve vztahu k jinym koncepcim, jako jsou napi. Strategicky plan, Program zlepSovani kvality

ovzdusi, Koncepce rozvoje cyklistické dopravy apod. .

2. Kdo konkrétné a jak konkrétné ho zajistuje?

Na zpracovani zmény se podili fada specialistrii napii¢ kancelafemi IPR Praha a svoji odbornost
potvrzuji autorizaci dila podle autorizaéniho zakona. Dokument VVURU je zpracovan osobami
s ptislu$nou autorizaci, zajiSt'ujicimi jeho odbornou urovén. Stanovisko organu ochrany pfirody
pak stanovi pfipadné podminky, za kterych je zména akceptovatelna. Soulad podle odst. (4)

prezkoumava poftizovatel.

3. Jak konkrétné se toto projevuje v podkladech pro Vybor uizemniho rozvoje, podkladech

pro schvalovani zmén UP Zastupitelstvem HMP, podkladech pro projednani s MC?

V podkladech pro Vybor uzemniho rozvoje a dalSi samospravné organy se soulad
s koncepcnimi dokumenty promitd do odborného hodnoceni navrhii na zmény tzemniho planu,
i kdyz v pripadé podnéti na pofizeni zmén je prostor pro podrobné hodnoceni omezeny na
urcitou hodnotici Skalu a doplinkovy komentar. Také toto hodnoceni vznikd na IPR jako

vysledek odborného posouzeni napii¢ odbornymi kancelaremi.

4. Jak je zajiStén soulad planovacich a koncepénich dokumenti p¥i Aktualizaci zasad

uzemniho rozvoje? Kdo konkrétné a jakym pracovnim postupem zaji§t'uje promitnuti?

V ptipadé Zasad izemniho rozvoje je postup obdobny.

5. Kdy bude ptedloZeno dal$i vyhodnoceni zmén?

Vyhodnoceni zmén je vzdy soucasti zvefejnéné dokumentace pro Spole¢né jednani ¢i Vetejné
projednani zmén UP. Doporuéuji sledovat tifedni desku MHMP UZR, kde jsou vzdy zvefejnény

v zékonem danych terminech.

Ohledné Vaseho dotazu na posuzovani zmén UP ve vztahu k souladu s Metropolitnim plianem
Vam mohu sdélit, Ze soulad s Metropolitnim planem neni piedmétem projednavani a hodnoceni
zmén uzemniho planu ani nijak nevstupuje do tzemnich ¢i stavebnich fizeni. Na jednanich
Vyboru pro uUzemni rozvoj a pamatkovou péci ZHMP, stejné jako na jednani Rady a
Zastupitelstva HMP, jsou pii projednavani zmén Uzemniho planu promitany tzv. Kryci listy
zmén, které prehledn¢ rekapituluji dillezité informace k jednotlivym projedndvanym zmeénam.
Pravdou je, Ze soucasti téchto materiald je i vyfez vykresu nédvrhu Metropolitniho planu pro

Spole¢né jednani. Kryci listy jsou vSak pouze informativnim materidlem pro zpiehlednéni



jednani organt hl. m. Prahy, nejedna se o zavazné dokumenty ¢i dokonce zavazné podklady pro

rozhodovani.

S pozdravem

doc. Ing. arch. Petr Hlavacek
naméstek primatora pro oblast izemniho rozvoje a uzemniho planu
podepsano elektronicky

Vazeny pan

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1
Tel: +420 236 002 013, kontaktni centrum: 12 444

3/3 E-mail: petr.hlavacek@praha.eu, IS DS: 48ia97h



INT. ¢. 22/8/P — Vit JanouSek
— interpelace smétfovala na radni Kordovou Marvanovou

ve veci
- nové vyhl&sky o regulaci hazardu

pisemn3 interpelace predana radni Kordové Marvanové k pisemné reakci

2. K nové vyhlasce o regulaci hazardu - na Radu, na pani radni Marvanovou

Jaké ptipominky MC mély k navrhu vyhlasky, jak byly vypoiadany?

(Zadam o jejich publikaci - ve smyslu zadosti o informaci podle zék. &. 106/1999 Sb.)

Jak postupovat, co je tieba zajistit, aby se MC dostala do seznamu v pfiloze se zdkazem Zivé
hry?

Staci usneseni Zastupitelstva dotycné Méstské ¢asti a ptiloha bude upravena anebo o zméné
prilohy musi hlasovat ZHMP?

Dékuji Vam, s pozdravem,
Vit JanouSek
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HLAVNIMESTO PRAHA

JUDE. Hana Kordov Marvanovd RN WM

radni pro oblast legislativny, vefejné spravy a podpory bydleni MHMPXPFCGIVN

Praha 15. ledna 2021

Vas dopis zn./ze dne: Int. 22/8 /17.12.2020
C.j.: MHMP 48976/2021

Pocet listt/ptiloh: 1/0

Vézeny pane inZenyre,

v odpoveéd’ na Vasiinterpelaci ¢. 22/8/P uvadim:

1) Vyporadaci tabulka pripominek méstskych casti je soucasti tisku Z-8535 (jako ptiloha
divodové zpravy) ze dne 10. 9. 2020, ktery je zvefejnén na portalu Praha.eu jako ostatni
usneseni Zastupitelstva HMP.

2) Mestské casti mély cas na to, aby projednaly vramci svych zastupitelstev, zda chtéji ¢i
nechtéji nulovou toleranci hazardu na svém uzemi, a pak své rozhodnuti nahlasily v ramci
ptipominkového ftizeni k obecné zavazné vyhlaSce (OZV), kterou se vymezuji podminky
provozovani hazardnich her na izemi hl. m. Prahy. Pokud by nyni chtély své rozhodnuti zménit,
je tteba zménit OZV, protoze seznam téchto mestskych casti je jeji prilohou. Tedy o zméné
OZV musi hlasovat ZHMP.

S pozdravem

JUDr. Hana Kordova Marvanova
radni pro oblast legislativy, vefejné spravy a podpory bydleni
podepsano elektronicky

Vazeny pan

Sidlo: Marianskénam. 2/2, 110 01 Praha 1
Tel: +420 236 003 329, kontaktni centrum: 12 444
E-mail: Hana.Marvanova@praha.eu, IS DS: 48ia97h



