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USTNI

INT. ¢&. 36/1 — Marta Gellova

— interpelace smétovala na radni Johnovou

ve véci
- Transformace socidlnich zafizeni.

na interpelaci reagovala radni Johnova

vyrizeno primo na zasedani ZHMP

Stenozaznam:

Nam. Hlavacek: Dékuji. Kolegové, je Cas na to prejit na interpelace zastupiteli.
A prvni ma slovo kolegyné Marta Gellova, kterd interpeluje pani radni Johnovou.

P. Gellova: Dobré odpoledne. J4& mam interpelaci k tématu politiky transformace
mimoprazskych socialnich zatizeni.

V posledni dobé vnimdm nervozitu, nebo nedostatek informaci, jakym smérem se
ubird politika pani radni Johnové v otdzce mimoprazskych pobytovych socidlnich zatfizeni.
Dle informaci né€kterych téchto zafizeni se chysta jejich sluovani s jinymi. Napt. Domova
Lochovice s Domovem Zvikovecka kyticka. A nema byt idajné jediny.

V této souvislosti bychom radi v&déli obecné, jaké je vaSe strategie, pani radni, co se
tyCe mimoprazskych zatizeni a jejich transformace. Znamena to jejich sluovani s jinymi?
Znamena to jejich zanik? Jak by pak Praha nahrazovala kapacity téchto zafizeni, které
ve mésteé chybi?

Vsichni si piejeme, aby se maximum péce odehravalo v domovech postizenych nebo
znevyhodnénych lidi, ale z praxe vime, Ze takova zafizeni budeme potiebovat vzdy. Prosté
Vv fadé€ piipadd neni v moZnostech rodin se postarat doma.

Udajné také méstské Gasti dostaly pokyn, aby pro takové klienty nehledaly kapacity
Vv jinych krajich, coZ jim samoziejmé pii nedostatku prazskych kapacit piisobi potize. Chtéla
bych se proto zeptat v zdjmu rodin i zaméstnancii mimoprazskych zafizeni na odpovédi
na tyto otdzky. A prosim o pisemné odpovédi.

Ptipravuje mésto slucovani ¢i ruSeni mimoprazskych pobytovych zatizeni? Jaka je
situace konkrétné v ptipadé Domova Lochovice? Pokud se planuje jejich slouceni s jinym
domovem, co je diivodem zmény a co ma byt piinosem jejich slouceni? Kolik klientd v tuto
chvili ¢ekd na umisténi v nékterém pobytovém socidlnim zafizeni? Planuje mésto navySovat



jejich kapacitu? Vydala jste, pani radni, pokyn nebo doporuceni, aby prazsti klienti nebyli
umist'ovani do zafizeni mimo Prahu nebo zatizeni jinych kraja?
Dékuji za odpovédi.

Nam. Hlavdacek: Dékuji, prosim o reakci.

P. Johnova: Tak dobry den, d¢kuji za dotazy, které velmi rada zodpovim. Pokud
na néco zapomenu, tak véfim, Ze mi to piipomenete. Rdda bych na uvod fekla, Zze od 50. let
minulého stoleti vyvazi hlavni mésto Praha lidi se zdravotnim znevyhodnénim mimo tzemi
meésta. Do pohranici, kam spolu s jeptiSkami z uzavienych klasterti navezla déti se zdravotnim
znevyhodnénim do Sluknovského vyb&zku, kam se nejpohodlngji dostanete pies Némecko,
protoze to je rychlejsi, tak tam mame tii takova velka zafizeni. Naptiklad.

Mame Domov pro seniory v Hefmanové Méstci, to je Pardubicky kraj. Jisté si
dokazete predstavit, jak je obtizné cestovat za blizkymi lidmi do takové vzdalenosti. Mame
klienty v riznych krajich, dokonce i v Plzeniském kraji. V Karlovarském kraji — tam je to jesté
dal nez do Sluknovského vyb&zku, opét na hranicich.

Takze hlavni mésto se historicky chovalo velmi diskrimina¢né vzhledem k lidem se
zdravotnim znevyhodnénim tady v Praze. Pfipomenu jenom praxi. Jedlicklv ustav, kdyz bylo
za minulého rezimu zasedani Ustfedniho vyboru, tak mélo zakdzano vypoustét klienty
ze zafizeni.

Takze Potémkinova vesnice, kterd tady vznikla, nebyla do této doby, az do tohoto
volebniho obdobi nikdy zpochybnénd, nikdy se nezacala néjakym zplisobem pomahat lidem,
aby mohli zistat v Praze, pobliz svych blizkych, pobliz svych rodin. Rodice byli za velmi
tézkych okolnosti pii nedostatku komunitnich sluzeb nuceni odevzdavat svoje déti
do pohraniéi.

Znam takové lidi, vim, jaké to pro n¢ byla tragédie. Jisté si to také umite predstavit,
co by pro vas piedstavovalo dat malé dit¢ do Horni Poustevny, kam byste se dostala jednou
za X-tydnil po celodennim cestovani.

V disledku této politiky a v disledku toho, Ze s tim nikdy nikdo nic nedé¢lal, tak tfi
ctvrtiny lizek, které Praha zfizuje jako zfizovatel, je mimo hlavni mésto Prahu. Praha rocné
posila do mimoprazskych lokalit na zajisténi sluzeb pro tuto skupinu lidi miliardu. Cili misto
toho, co bychom méli sluzby na zemi mésta, tak platime a budujeme systém sluZeb mimo
uzemi.

Réda bych pfipomnéla, ze je to v rozporu se zakonem. Se zdkonem 108 o socidlnich
sluzbach, ktery jasné stanovuje, ze kraj — a Praha v tomto ohledu se chova jako kraj — je
krajem. M4 za povinnost zabezpecit sit’ socialnich sluzeb na svém tzemi. Praha je jediny kraj,
ktery porusuje tento zakon a ned¢la to.

Z toho diivodu my jsme zacali po nastupu do vedeni Prahy — ja tedy do své funkce —
pracovat na tom, abychom ptesunuli kapacity budované desetileti, jak jsem zminovala, mimo
uzemi hlavniho mésta Prahy na tizemi hlavniho mésta Prahy.

Takto se ndm podatilo u lidi, kteti maji zajem se vratit do hlavniho mésta Prahy,
presunout desitky lidi z byvalého domova SvojSice, ktery jsme tady probirali. Je to zafizeni,
které bylo v tak desolatnim stavu, ze jsme ho museli opustit, a ani tam nebylo mozné ubytovat
ukrajinské uprchliky, protoZe to bylo Zivotu nebezpecné. Takze se ndm podafilo pfesunout
cast téchto kapacit pro lidi, ktefi se chtéji vratit na izemi mésta zpatky do Prahy. A to je to,
na ¢em pracujeme.

To znamend, modernizace sit€¢ socialnich sluzeb a umoznéni lidem, ktefi maji chut
vratit se zpatky na uzemi mésta, to udélat. To je k té transformaci, jak jste méla zfejme
na mysli.



Druhé cast se tykd zminovaného slucovani ptispévkovych organizaci. Ano, existuje
plén, zatim neschvéleny, uz se to projednavalo v né¢jaké podobé na socidlnim vyboru,
ale neprojednéval se tam zadny dokument, protoze ten se v téchto dnech teprve finalizoval,
na slouceni Sesti prispévkovych organizaci do tii ptispévkovych organizaci.

Tady bych chtéla upozornit, ze opct Praha je pomérné extravagantni. My méame asi
30 ptispévkovych organizaci v oblasti socialni péce, jsou kraje, které maji jednu a vlastné
efektivné tidi soustavu zafizeni socialnich sluzeb jednim feditelem, jednim managementem.
Praha je v tomhle, jak jsem fikala, zvlastni a neefektivni.

Mame tady dvé dvojice zatfizeni, ktera pomérné dlouhou dobu, vic jak rok, nebo témét
rok v jednom piipadé, v jednom vic jak rok, funguji pod jednim feditelem, a funguje to dobte.
Neni jediny diivod, pro¢ tato dvé zafizeni nedat dohromady. V jednom piipad¢€ to je byvaly
domov se zvlastnim rezimem SvojSice, ktery je veden feditelem, ktery je povefen fizenim
Domova Vlasska. Pricemz byvalé SvojSice se piesouvaji do Prahy, jak jsem vysvétlovala pred
chvili.

A dale je tady velky Domov Hije, ktery ma feditelku, kterd soucasné je povéiena
fizenim Domova seniort v PySelich. Tato dvé zafizeni, tato dvé dvojice jsou skutecné
navrzeny ke slouceni. A dale potom je tady dvojice zafizeni, ktera jste zminovala specificky,
a to je Zvikovecka kyticka a Lochovice.

S navrhem na slouceni téchto dvou zafizeni pfisel odbor socidlnich véci. Mame tady
pfitomnou pani feditelku Mezkovou. Pokud byste chtéla od ni slySet ty divody, pro¢
Zvikoveckou kyticku a Lochovice navrhl odbor sloudit, rada vam to fekne. Ty divody jsou
obdobné. Jsou to dvé mala zatizeni, ktera leZi blizko u sebe a celi nékterym problémim se
stravovacim provozem. Odboru zkratka dévalo zfejmé smysl, aby tato dvé zafizeni byla
rovnéz vedena jednim feditelem.

Takze, pokud budete chtit, tak nevim, jak je to s fadem, vim, ze jsem piecerpala limit,
ale mozna, Ze by pani feditelka mohla odpovédét, pokud to pan predsedajici povoli.

Nam. Hlavacek: Chces pani feditelku?

P. Johnova: Jestli by chtéla pani kolegyné Gellova?

Nam. Hlavacek: Dopliujici dotaz a kdyz tak vyjadieni.

P. Gellova: Ja dékuji, pani radni, j4 se mozna s pani feditelkou spojim napiimo,
abychom tady zbyte¢né nezdrzovaly. Dekuji za to. Jen na upfesnéni, znamena to tedy, Ze ten
plan toho slu¢ovani ptijde pies vybor.

P. Johnova: Zastupitelstvo.

P. Gellova: Zastupitelstvo a vybor potom. Vybor a Zastupitelstvo.

P. Johnovd: Ano, vybor, Rada, Zastupitelstvo. Standardni cesta, uz jsme to tady fesili.

Slucovali jsme Spravu hibitovi s Pohiebnimi sluzbami naptiklad, ¢ili nic, co bychom neznali.
A ten standardni postup bude zachovan.



INT. €. 36/2 — Ondrej Prokop

— interpelace sméfovala na primatora hl. m. Prahy

ve vécl
- Metropolitni plan.

stenozaznam + pisemna interpelace predana primatorovi hl. m. Prahy K pisemné reakci

Stenozaznam:

Nam. Hlavacek: DéEkuji. Nyni prosim kolegu Ondru Prokopa, ktery interpeluje pana
priméatora ve véci Metropolitniho planu.

P. Prokop: Tak d€kuji. Ja jenom jsem zklamany, ze tady pan primator asi neni, nebo
ho nevidim. Tak je to takové slozité, ze budu mluvit trosku k n¢komu, kdo tady neni. Tak si
o tom muzeme myslet, co budeme chtit.

J& se na pana primatora obracim s jednou zasadni a dileZitou véci. Ministr pro mistni
rozvoj pan Ivan Barto$ v téchto dnech odeslal do elektronické spisové sluzby vlady, tzv.
eKLEPu, navrh novely stavebniho zékona, ktery byl pfijat v loniském roce a jehoz velka ¢ast
meéla vstoupit v u€innost v dal§im roce, respektive nejpozdéji 1. 7. 2023.

Zda se, ze ptes nyni projednavany odklad ucinnosti se skute¢né zmény nedockame.
Paralelné nicmén¢ pan ministr uvolnil svlij zménovy navrh. Chtél jsem se vas zeptat na to, zda
jste po stranické linii s panem ministrem vznikajici navrh projednéval, ¢i zda jste mél Cas se
S tim navrhem viibec sezndmit. A zda je mozné ziskat analyzu hlavniho mésta Prahy, ktera by
ozfejmila, co pozméiovaci ndvrh pro naSe mésto prinasi.

Nicmén¢ v mezidobi se mi do ruky dostala analyza jednoho z magistratnich expert
na tuto problematiku. Jeji ¢teni je naprosto Silené a z jejiho textu fakticky vyplyva, Ze pokud
by tento ndvrh z pera pana Bartose byl pfijat, dostala by se Praha do fatalnich problému
v oblasti svého rozvoje.

Dovolte mi citovat n¢kolik zasadnich prohldseni autora této analyzy.

1) Novela rusi prazské stavebni predpisy, bere mozZnost upravy technickych pozadavku
na vystavbu ovliviiujici uspotadani izemi.

2) Novela opét zavadi povinné prepracovani zpracovavanych uzemnich planid
V jednotném standardu, rusi prosazené dokonceni podle stavajiciho zdkona pozménovacim
navrhem.

3) Novela zavadi nesmyslny jednotny graficky standard se sankcemi vuci
projektantim a obcim, coZ je pfimy utok na Metropolitni plan. To moZzna zajima i pana
Hlavacka.

4) Zkracuje se platnost starych uzemnich plant do roku 2025, rusi se moznost jejich
zmén. CoZ je dal$i pfimy utok na Metropolitni plan a zaroven na platny uzemni plan Prahy
Vv akutni krizi bydleni a humanitarni krizi zptisobené napadenim Ukrajiny.

5) Novela opét zavadi zdvazna stanoviska dotéenych organi ve zmeénovém zikong,
opét zavadi zévazné stanovisko pamatkai, ochrannych pismen, takzvané¢ komplikuje
povolovani staveb v celém souvislém zastavéném uzemi Prahy.

6) Novela zavadi plnou kontrolu ministerstva nad izemnimi plany prostfednictvim
nadifazeného Ufadu a vyhrazenych staveb. MMR nepfipousti ani minimalni upravu
pfenesenych pofizovani do samostatné plisobnosti.

7) Pienasi na obce povinnost vykonu stavebniho dozoru, ktery piislusi statni stavebni
spravé a naopak nedava obcim zadné kompetence.



To jsou jen ty nejvyznamnégj$i body, které se dotykaji pfimo a specificky Prahy.
Samotna analyza je ve skutecnosti mnohem delsi a kritickych bodl definuje zasadné vétsi
mnozstvi, ale tim nechci zdrzovat.

V jejim zéaveru autor piSe — pfipominam, je to tady expert z magistratu: ,,Novela je
vyrazné hor$i nez platny zédkon. Jedind moznost je prodlouzit legislativni obdobi zakona,
odmitnout v§echny tfi navrhy — novela, vyhlaska 500 a jednotlivé environmentalni stanovisko
— jako naprosto zbyte¢né, zmatecné. Sebrat piipravu z MMR a pfipravit externé kvalitni
novelu.*

Toto nesmi projit, za m¢ je to katastrofa. M& by zajimalo, jestli se pan primator
po stranické linii s timto seznamil u pana BartoSe, protoze jsou to kolegové. A feknéme si to
na rovinu, tady od zadniho vchodu na MMR k panu BartoSovi je to asi 200, 300 metrii, da se
tam dojit pomérné rychle. Tak jestli to pan primator s panem BartoSem konzultovali a co s tim
budou d¢lat.

Ja bych rad pomohl, nicméné¢ mné pan ministr Barto§ dlouhodob¢ neodpovida ani
na e-maily, na datové zpravy, na dopisy. Posilal jsem mu jich nékolik, nemam od n¢j nikdy
zadnou reakci. Tak véfim, Ze pan primator Hiib to ma se svym stranickym nadfizenym
BartoSem lepsi a Ze si o tom miizou popovidat.

Tak mé by zajimalo, jestli si na to troufne odpovédét Petr Hlavacek. Klidné¢ muze
odpovédét, ja mu to poslu jeste pro jistotu pisemné. Dékuji.

Nam. Hlavacek: Ja jenom kratce odpovim. Odpovime pisemné. A je to zajimavy svét.
Pratel¢, koncime interpelace, které byly jako vzdy velmi vyzivné, a prosim, ja bych si
zazpival jenom chvilinku a zatneme. Nebo zazpivame si kratce a za¢neme 1. bodem.

Pisemny text:

Vézeny pane primatore,
Dnes jste tu nebyl na mou interpelaci, proto posilam pisemné.

obracim se na Vas s véci velmi z4sadni a diileZitou. Ministr pro mistni rozvoj Ing. Ivan Barto$
v téchto dnech odeslal do elektronické spisové sluzby Vlady — eKlepu — navrh novely
stavebniho zakona, ktery byl pfijat v lonském roce, a jehoz velkd ¢ast méla vstoupit
Vv ucinnost v dal$im roce, respektive nejpozdéji 1. 7. 2023. Zda se, ze ptes nyni projednavany
odklad uéinnosti se skute¢né zmény nyni nedockame.

Paralelné nicméné pan ministr uvolnil sviij zménovy navrh. Chtél jsem se Vas piivodn¢ zeptat
na to, zda jste po stranické linii s panem ministrem vznikajici navrh projednaval, ¢i zda jste
m¢él Cas se s timto navrhem jiZ seznamit, a zda je moZné ziskat analyzu hlavniho mésta Prahy,
kterd by ozfejmila, co pozménovaci nadvrh pro naSe mésto pfinasi.

V mezidobi se mi ale do ruky dostala analyza jednoho z magistratnich experti na tuto
problematiku. Jeji ¢teni je naprosto Silené a z jejiho textu fakticky vyplyva, Zze pokud by tento
navrh byl pfijat, dostala by se Praha do fatalnich problémi v oblasti svého rozvoje.

Dovolte mi citovat nékteré ze zasadnich prohlaseni autora této analyzy:

* novela rusi Prazské stavebni ptfedpisy, bere moZnost Gpravy technickych pozadavka
na vystavbu ovliviiujicich usporadani uzemi,



= novela opét zavaddi povinné prepracovani rozpracovanych wUzemnich plant
v jednotném standardu, rusi prosazené dokonceni podle stavajiciho zakona
pozménovacim navrhem,

= novela zavadi nesmysiny jednotny graficky standard se sankcemi vici projektantim
a obcim, coz je piimy utok na Metropolitni plan,

= zkracuje se platnost starych UP do roku 2025, rusi se moznost jejich zmén, coz je dalsi
pfimy utok na Metropolitni plan a zdroveil na platny Gzemi plan Prahy... (v akutni
krizi bydleni a humanitarni krizi zptisobené napadenim Ukrajiny!!!),

= novela opét zavadi ZAVAZNA stanoviska dotéenych organti, ve zménovém zakoné
OPET zavadi zdvazné stanovisko Pamatkait v ochrannych pasmech, tzn. komplikuje
povolovani staveb v celém souvisle zastavéném tuzemi Prahy,

= novela zavadi plnou kontrolu Ministerstva nad uUzemnimi plany prostfednictvim
nadfazené UPD a vyhrazenych staveb, MMR nepfipousti ani minimalni upravu
pienesenim pofizovani do samostatné pusobnosti,

= pfenasi na obce povinnost vykonu statniho stavebniho dozoru, ktery pfislusi statni
stavebni sprave, a naopak nedava obcim zadné kompetence.

To jsou jen nejvyznamnéjsi body, které se dotykaji piimo a specificky Prahy. Samotna
analyza je ve skutecnosti mnohem delsi a kritickych bodl definuje zdsadné vEtsi mnoZzstvi.

Jejim zavérem autor piSe: Novela je vyrazné hor$i nez platny zdkon, jedina moznost je
prodlouzit legisvakan¢ni obdobi zédkona, odmitnout vSechny 3 navrhy, (novela, vyhlaska 500
a Jednotné environmentalni stanovisko) jako naprosto zmate¢né, sebrat piipravu z MMR
a pripravit extern¢ kvalitni novelu. Toto nesmi projit, je to katastrofa.

Vazeny pane primatore, veéfim, Ze jste s ndvrhem vaseho stranického ministra byl jiz
seznamen, stejné jako s tim, co kriticky negativniho pfinese méstu, jehoz jste dnes vrcholnym
predstavitelem. Logicky se Vas proto ptam, jaké budou dalsi Vase kroky v této véci.

Domnivam se, Ze je nyni potieba rychle, dynamicky a jednoznac¢né jednat. Navrhuji proto,
aby toto zastupitelstvo obdrZelo od vedeni mésta celkovou analyzu ndvrhu MMR, a aby k ni
na svych dalSich jednanich pfijalo jednoznacné stanovisko. Aby Zastupitelstvo hlavniho
mésta Prahy odmitlo takové zmény, které poskodi jeho rozvoj a ve svém disledku jeho
obyvatele.

S ohledem na to, jak se ministr Barto§ snazi véc silou a rychle protladit za kazdou cenu,
prosim, abychom podklady dostali v nasledujicich 14 dnech, a aby byl tento bod zatfazen

na dalsi jednani zastupitelstva.

Vérim, Ze se ke mné ptidaji nejen kolegové zastupitelé, ale také pan naméstek Hlavacek, ktery
by mél byt bezesporu celou véci také vydesen.

Dé&kuji za pozornost.
Ing. Ondfiej Prokop
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C.j.. MHMP 921015/2022
Pocet listii/piiloh: 1/0

Vazeny pane Prokope,
dékuji Vam za interpelaci, na kterou nize odpovidam.

Bohuzel Vami zminovanou analyzou nedisponuji, takZze nemohu komentovat prohlaSeni
anonymniho autora, se kterym jsem nemél Sanci se seznamit. Nicmén¢ dne 7. 4. byl hlavnimu
meéstu Praze v ramci meziresortniho pfipominkového fizeni piedlozen navrh zékona, kterym
se meni zakon €. 283/2021 Sb., Stavebni zékon, a nckteré dalsi souvisejici zakony. Lhita pro
vlozeni ptfipominek byla stanovena na 9. 5. 2022. NaSe koalice pracuje transparentné
a nepracuje s domnélymi a anonymnimi autory analyz, tudiz jsme se rozhodli strukturované
pfipominky projednat v Rad¢ hl. m. Prahy, coz jsme 9. 5. 2022 také ucinili. Odbor legislativni
nasledné piipominky vlozil do elektrické knihovny Utadu Vlady Ceské republiky (e-Klepu).
Pfipominky jsou jednoduse dohledatelné na webu praha.eu.

Stale plati, Ze spolupracujeme s velkymi mésty a se SMOCR a pozadujeme koordinovang

zohlednéni posileni role samosprav ve shod€ s nas§imi 4 méstskymi artikuly.

S pozdravem

MUDr. Zdenék Hiib

podepsano elektronicky

VazZeny pan

Ing. Ondiej Prokop
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