PREHLED
dotazi, pripominek a podréti ¢leni Zastupitelstva hl.m.
Prahy prednesenych na 17. zasedani ZHMP

dne 29.5.2008
(Schvéaleno v RadHMP dne 3.6.2008)

Termin vyizeni: 28.6.2008

PISEMNE

Nebyly predlozeny.

USTNI

JUDr. Petr Hulinsky, Ph.D.
INT. - & 17/1

k namétu na zavedeni cizojazyych hlaseni o informacich v présticich MHD v dob letni
turistické sezony.

Na jeho vystoupeni reagoeahi Steiner.
Podhpiredan radnimu Steinerovi.
Pifedneseny podfi:
Vazeny pane primatore, vazeny pane radnét @phajuje turistickd sezona a turisté v metru budo

slySetéeska hlaSeni. Nestalo by za to zamyslet se nad athy v dob turistické sezény — jako &kterych
zahranknich nestech — byla hlaseni pro turisty jesia. v angltting?

JUDr. Petr Hulinsky, Ph.D.
INT. - & 17/2

k prabéhu presunu vykonu agend v oblasti socialnich davek faal \prace v souvislosti
S navrhovanou zémou zakona.

Na jeho vystoupeni reagoadhi Jangek.
fedano k vyizeni radnimu Jagkovi.
Bude odpézeno pisemh
Prednesena interpelace:
Mél bych dotaz na pana radniho Jéae jak probih& procesgsunu vykonu agend v oblasti socialnich

davek na fad prace, zda se zanblizi k nsjaké realizaci, aby Praha v této oblasti fungowtdgre jako v jinych
krajich.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 3Qervna 2008
SE 10 - 298



Véazeny pane,

k Vasi interpelaci ze dne 29.d&ma 2008 sduji nasledujici.

Legislativni gedpoklad pro znu pisobnosti vykonu statni spravy podle zakéna
117/1995 Sh., o statni sociélni potipge @ipraven, viadni navrh novelyislusného fedpisu
je jiz predlozen ParlameniiR, byl z&azen na jednani 32. scte skmovny jako tisks. 516,
bohuzel nebyl projednan, &p byl zaazen na pi@ad jedndni mimi@dné 34. sdre
Srémovny. Navrh zakona byl na tomto zasedéfikgzan k projednani vybom (usneseni
¢. 819)

Odbor socialni p& a zdravotnictvi ve spolupraci sddem prace hl. m. Prahy a
MPSV zorganizoval poradu pro tajemniky @&@wiych tdadi meéstskych ¢asti, kde byli
informovani o jednotlivych etapachipravy gevodu. V pibéhu mésice k¥tna a na p&atku
cervnaieditel Uradu prace hl. m. Prahy Ing. lvan Chomat postupvstivil viechny déené
Urady a osob® s tajemnikem kazdéhdadu projednal podrobnosti a specifikwadneho
pracovist (s vyjimkou Prahy 16 zitvodu onemocni tajemnika).

S pozdravem

diJan€ekuv.r.
Radni hl.m. Prahy
Vazeny pan
JUDr. Petr Hulinsky, Ph. D.
predseda finatniho vyboru
kanceld ¢. dv. 214
- zde -

Ing. Karel Brezina

INT. - ¢.17/3
k otazkam rozpg&u DP hl.m. Prahy, a.s. pro rok 2008.

Na jeho vystoupeni reagguahator hl.m. Prahy.
fedano k vyizeni radnimu Steinerovi.
Bude odpézeno pisemh

Pifednesena interpelace:

Vazeny pane primatore, na minulém zasedani naSebipitelstva jsem interpeloval pana radniho
Steinera ohlednfinanni situace v Dopravnim podniku hl. m. Prahy v lafa¥roce. Z jeho odpadi, ktera mi
doSla ti dny po terminu na Wzeni interpelaci vyplyva — nezlobim se, jsem w&jsem ji dostal — Ze o situaci
vas jakoclena rady zodpasdného za finance o investich zasmluvénych vztazich v Dopravnim podniku
informoval a pozadovalifsluSnécastky v rozpoétu hl. nmest a na letoSni rok. Tytastky tam zaneseny nebyly,
coz jsem kritizoval § projednavani rozptiu na letoSni rok, a proto v tuto chvili po odpdvnema smysl,
abych interpeloval pana radniho Steinera, ale dtrae s otdzkouifmo na vas, pane primatore.

Chel bych &dét, zda jste P projednavani aifiprave rozpdatu na letosni rok znal do detailu poZadavky
radniho Steinera, resp. pozadavky Dopravniho pednjblyvajici ze zasmluwmych investic na letodni rok?

Za druhé. Jakym Ziobem hodlate nastalou situaci, kdy doSlo k potiteprostedki pro Dopravni
podnik ve vySi minimala4 mid. kg, resit?

Za teti. Jakym zfisobem rada hl. m. Prahy ve funkci valné hromady rBapho podniku nalozila
s usnesenim doztirrady Dopravniho podniku, které upoitovalo na kritickou situaci ve financovani dopravni
cesty metra a tramvaji a obnovy vozidlového parku?

Odpovd’ na interpelaci:

3 V Praze dne 30.6.2008
C.j.: SE9 -115/08, INT.17/3



Vazeny kolego,

k Vasi interpelaci z 17.zasedani Zastupitelstva hl.m. Prahy ze dne 29.5.2008 tykajici
se investi¢niho planu Dopravniho podniku na rok 2008 sdéluji :

Dopravni podnik nérokoval na rok 2008 financovani svych investic z rozpoctu
hlavniho mésta Prahy v celkové vySi pfesahujici 9 mld. K¢&. V této ¢astce bylo pozadovano —
mimo jiné — kryti vS8ech zasadnich investi¢nich akci k datu Z&dosti zasmluvnénych.
Vzhledem k limitovanym finanénim moZnostem mésta vS8ak musel byt poZzadavek DP jako
kazdoro¢né kracen, a to na ¢astku 2,945 mld. KE. Souhlasim s Vami, Ze tato ¢astka, ktera
byla schvalena usnesenim Zastupitelstva hl.m.Prahy €. 11/1 z 29. 11. 2007 je nedostate¢na,
nepokryva objem finanénich prostfedkd potfebnych na rok 2008. Bohuzel ani vlastni
investiéni zdroje Dopravniho podniku, které jsou primarné uréeny na zajiSténi bezpecénosti
provozu, neumoznily vzniklou situaci zadsadnim zpusobem zlepsit.

Z vySe uvedenych duvodu pfistoupila Rada hl. m.Prahy k nasledujicimu feSeni:

Na svém zasedani dne 10. 6. 2008 schvalila navy3eni U¢elové investi¢ni dotace pro DP, a.s.
0 1,378 mld. K&. Timto opatfenim byl po schvéleni Zastupitelstvem hl. m. Prahy feSen stav
investi¢niho planu DP pro rok 2008.

S pozdravem,

Radovan Steiner v.r.
Radni hl.m. Prahy
Vazeny pan
Ing. Karel Bfezina
Ruska 180
100 00 Praha 10

JUDr. Petr Hulinsky, Ph.D.
INT. - & 17/4

k otazkam koncemiho rozvoje cestovniho ruchu v hl.m. Praze a kabmcinnosti zajifovanych
na tomto Useku organyésta.

Na jeho vystoupeni reagaedni Richter.
fedano k vyizeni radnimu Richterovi.
Bude odpézeno pisemh

Pi‘ednesena interpelace:

Mél bych dotaz k panu radnimu Richterovi a myslinzsipy to nilo zajimat celé zastupitelstvo. Velmi
malo se setkavame na rozdil od kultury s vystupplasti cestovniho ruchu. Bylo by dobré, aby zagtigivo
dostalo informaci, jakéinnosti nesto v této oblasti vykonava, jak je zdjife a co je v ramciiiblizujici se letni
sezény ped hl. m. Prahou v oblasti cestovniho ruchucitdrby bylo dobré poslat &ekou informaci i do
zastupitelstva.

Odpovd’ na interpelaci:

Mar. Hana Halov a
INT. - & 17/5

k vyuziti finartnich prostedki z investéniho fondu, v navaznosti na usneseni Rady HM#60
ze dne 15.4.2008 pro Zdravotni zachrannou sluZbtaice viejné sbirky na defibrilatory.

fedano k vyizeni nam. BlaZzkovi.
Bude odpégeno pisemh

Pifednesena interpelace:




Véazeny pane nam. Blazku, rada hl. m. Prahy svymesenintislo 460 ze dne 15. dubna t. r. schvalila
pro Zdravotnickou zachrannou sluzbu hl. m. Prahyzity finartnich prostedki investiéniho fondu ve vysi
27450 tis. K z celkového objemu 44865 tis¢Kehoz stav byl ke dni 1. 1. 2008.

Jelikoz tento investni fond se pravidekh pribézné béhem roku dopluje o éastky stanovené
odpisovym planem, velice &miekvapilo, kdyZ jsem se na webovych strankach Zdraeké zachranné sluzby
docetla, Ze vyhlaSuji wejnou sbirku na nakup defibrilatorPochopila bych, kdyby Zdravotnicka zachranna
sluzba neréla na svém &tu dostatek finagnich prostedki k jejich ndkupu. Proto kladuskolik otédzek:

Za prvé. Kdo tuto v@jnou sbirku schvalil?

Za druhé. Bylo bezpodmi&es nutné vypsani této sbirky?

Za teti. Je vypsani této sbirky omezenoinéipanini vysi nebaasem?

Zactvrté. Na jaké vybaveni bude pouzita zb¥détka investinino fondu?

Dékuji za pisemnou odpeéd’.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 1&ervna 2008
C.j.: S-MHMP 351330/2008 S1

Vazena pani zastupitelko,

odpovidam na otazky z VaSsi interpelacel7/5, tykajici se wejné sbirky na nékup
defibrilatora pro Zdravotnickou zachrannou sluzbu hl. m. Prahy:
1) Kdo tuto véejnou sbirku schvalil?

Zdravotnicka zachranna sluzba hl. m. Prahy jal&ymcka osoba podala Zadost sama
po predchozi konzultaci se mnou. Zadné schvalovan®jipmavnirad neuklada.
2) Bylo bezpodming¢ nutné vypsani této sbirky?

Vypsani véejné sbirky sice nebylo bezpodming nutné, ale neni naém nic
Spatného ani neobvyklého. Je to legalni cesta, zjigkat vice pdebnych finadnich
prostedki pro cinnost organizace, jeden ze ugphi Zadouciho vicezdrojového
financovani. Touto formou setipe snizit podil financovani odizovatele. Podobné sbirky
poradaji téngi vSechna zdravotnicka idaeni, dokonce i takovda, kterd maji zisk a nikoliv
ztratu. Zdravotnicka zachranna sluzba hl. m. Praélg kvili legislativnim zngnam, zejména
kvili novele zakoniku prace, vilekém roce ztratu cca 15 milibnZpisobeny nérst naklad
se nepoddo pies veskeré Usili vedeni i zastnand a maximalni mozné uspory v provozu
vykompenzovat.

3) Je vypsani této sbirky omezenoindipancni vysi nebaasem?

Podle pravidel pro tyto sbirky neexistuje fidah omezeni. Podle tychZ pravidel je
shirka vyhlasena né roky.

4) Na jaké vybaveni bude pouZzita zbyéstka investiniho fondu?

O tom zatim neni rozhodnuto. Invésii fond totiz neni kryt ve vysi cca 20 mil¢K
Duvodem je velky objem pohledavekiasti £Zko vymahatelnych. Investii (et je zdrojem
pro vydaje do dalSich let, naginancovani technologii pro zdravotnické ogeiisstedisko v
nové budoy.

Doufam, Ze ma odp&d’ na poloZené otazky je dostgici. V piipad potreby jsem
piipraven odpovdét na dalsi konkrétni dotazy.

S pozdravem

Mgr. Rudolf Blazek v.r.
1. naméstek primatora hl. m. Prahy
Vazend pani
Mgr. Hana Halova
Kamycké 864/113
165 00 Praha 6

Maqgr. Hana Halov a




INT. - €.17/6

k nephjezdnosti komunikaci na zemi Prahy 6 pro MHD nE®ja srrem ke stanici metra
Dejvicka — BUSE. 147 a&. 107.

fedano k vyizeni radnimu Steinerovi.
Bude odpégeno pisemh

Pi‘ednesena interpelace:

Vazeny pane radni Steinere, pravidglezdim v rannich hodinach autobuséisio 147 a 107 po ulici
Jugoslavskych partyzérdo stanice Dejvicka. 8iem posledniho #sice tato ulice je neustale ucpana autobusy
MHD, nakladnimi vozidly pevazejicimi zeminu ze stavby tunelu Blanka, osobrdatomobily, které vozi
bohaté obyvatele ze satelitnichést@ek Stedaieského kraje. Diky tomuto nestajicimu provozu trva jizda
autobusem po této komunikadieg 20 minut.

Ve dnech 12,. 13. a 19. 5. t. r. jsem byl&dkem, kdy nervézni cestujici byli jiz tak naStvane,
prinutili fidice autobusu MHD otéit dvere a cestujicim umoznit vystoupit mimo zastavku Midibmo na
silnici mezi auta. Chéaptidice, Ze tak @inili a rozhod® nechci, aby byli potrestani za to, Ze ohroziliativa
zdravi cestujicich.

Obracim se na vas, pane radnifisadnou zadosti, abyste okamdZitito katastrofalni dopravni situaci
zatal fesit. Upozoaiiuji na ni dive nez dojde k neXti, které by rlo dalekosahlé uwkledky nejen na Zivoty
oby¢ejnych lidi, ale i na zodpe@dnost Dopravniho podniku hl. m. Prahy a potazmaivasSi politickou
odpowdnost.

Dékuji za pisemnou odpéd’ a zaroveé i za rasantnifeSeni.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 30.6.2008
C.j.: SE9-116/08, INT.17/6
Véazena kolegy#

k Vasi interpelaci z 17. zasedani ZatupitelstvemhPrahy ze dne 29.5.2008 tykajici
se dopravni situace v ul. Jugoslavskych partyzdpopravni podnik hl. m. Prahy Vasi
pripominku posoudil s nasledujicim vysledkem.

Ulice Jugoslavskych partyzéare i za &zZné situace v dopravnich &pach na hranici
své kapacity. V souvislosti s vystavbowdiského okruhu v iseku Malovanka — Pelc-Tyrolka
doSlo k gresurim dopravni zé@?e v celé oblasti Prahy 6. Naogzdnost ulice Jugoslavskych
partyzam me¢l do¢asré vyrazré negativni vliv i propad vozovky v ul. Evropské, ykdast
fidica vyuZzivala alternativnich trastgs Horongiice a Suchdol. Vzhledem k dopravnim
pomeéram v uvedené lokakit neni technicky ani organigi& ieSitelné zvySeni kapacity
komunikace pro vSechny uzivatele, néhato kapacita je limitovana kapacitotizovatek a
navazujicich komunikaci. ZlepSeni podminekijgrdnosti by vSak mohlo byteSitelné
alespa pro autobusy MHD a PID, kterdiglélce odpovidajici cca 2-3 osobnim automhil
piepravuji 20-30 x vice osob. UvedereSeni by mohlo sgdvat ve Zizeni vyhrazeného
jizdniho pruhu pro autobusy v nisgowasného parkovaciho pruhu nebo v realizaci stavebni
Upravy tramvajovéhcailesa pro jizdu autobigo tomto &lese.

Prevedeni autobusového provozu na tramvajovy pasansmsatnémétese by si
vzhledem k sotasné unosnosti povrchu tramvajové trati &kasiym pongram vyzadalo
celkovou rekonstrukci tramvajové traticetrg rozsteni tramvajového pasu v celé délce trati
(praveEpodobré ¢asté&né i na ukor doprovodné zel&na novéieSeni dopravniho rezimu v
mistech ndjead a sjezd autobué na tramvajovy pas. Jedna se tedy o gowhnakladnou
zélezitost, ktera v dohledné dolmeni v siti tramvaji planovana a nejsou na ni tady
vyclenény potebné finani prostedky.

V souladu s vySe uvedenym lze povazovat Zmng opateni v ul. Jugoslavskych
partyzarm ve snéru do centra vyhradit jizdni pruh pouze pro autghugasovem omezeni od
7:00 h do 10:00 h v pracovni dny. MozZnost realizat®to opatni bude dale pr@vovana.

K informaci o umozani vystupu cestujicich mimo zastavku potvrzujiyvagipadech,
kdy dochazi k zastaveni nebo vyznamnému zdrZzenoptoMHD, jefidi¢ autobusu podle



provoznich pedpigi skut&né opravrén umoznit vystup cestujicim i mimo zastavkiitgn
vSak musi fimérenym zgisobem zajistit jejich bezperost.
S pozdravem,
Radovan Steiner v.r.
Radni hl.m. Prahy
Vazend pani
Hana Halova
Kamycké 864/113
165 00 Praha 6

Ing. Karel Brezina
INT. - & 17/7

k uplatiovani zakona o DPH wipad: provozovani zén placeného stani.

Na jeho vystoupeni reagméh.Blazek.
fedano k vyizeni nam. BlaZzkovi.
Bude odpégeno pisemh

Pi‘ednesena interpelace:

Pane primatore, pane nam. BlaZzkugthtch poZzadat o vystleni jedné ¥ci, kterou jsem se dozul.

Dostala se ke ngninformace, Ze ministerstvo financi &nilo swvij vyklad zakona o DPH z pohledu z6n
placeného stani. Udajrpavodni vyklad ministerstva financi z r. 2004 potwab Ze gijem ze z6n placeného
stani nepodléha zakonu o DPH a Praha tudiz nerdzpeana za osobu povinnou k DPH z téimmosti, ale
Gdajre na grelomu minulého a letoSniho roku dosSlo k diametraininé tohoto stanoviska a naopak je taéast
tykajici se modrych zén vykladana jako hosgsllacinnost, ze které by sedha odvadt DPH .

Proto bych rad k této zalezitosti znal vice podiadti a chtl bych znat pedevSim dsledek, ktery toto
rozhodnuti — je-li jednozraé — bude mit pro hl. m. Prahu.

Odpovd’ na interpelaci:

_ V Praze dne 16&ervna 2008
C.j.: S-MHMP 362447/2008 S1
Vazeny pane zastupiteli,

k Vasi interpelaci pronesené na 17. zasedani Zgsgipa hl. m. Prahy, konaném dne
29. 5. 2008, tykajici se vykladu zako#a235/2004 Sb., o dani zigané hodnoty, ve zZni
pozckjSich gredpisi (dale jen ,zdkon o DPH") z pohledu z6n placend&téni (dale jen
,ZPS"), podavdm nasledujici vy&ieni.

Pro &ely organizovani dopravy na Uzemi obce uigg zakon¢. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich, ve &m pozdjSich gedpisi (dale jen ,zakon o pozemnich
komunikacich®), v 8 23 odst. 1 pism. a) a c), vyimeblasti obce, ve kterych Ize mistni
komunikace nebo jejich &éené Useky uzit za cenu sjednanou v souladu s cam@igdpisy.

HI. m. Praha je od roku 2004 platcem &amxidané hodnoty (dale jen ,DPH") a jako
verejnopravni subjekt se nepovaZuje ywkonu pisobnosti v oblasti wejné spravy za osobu
povinnou k DPH, a to ani Wpad, kdy za to pjima uUhradu. Hjatd uhrada pak neni
predmétem DPH.

K problematice posouzeni, zda sefipp® provozovani ZPS jedndi nejedna o
vykon veejné spravy, si hl. m. Praha nechalo vypracowatatiska jiz v roce 2004 od
- Advokatni kancel@ BakeS & partng ktera dospla vcervenci roku 2004 k zé&wi, Ze
provozovani ZPS hl. m. Prahou je vykonefisqbnosti v oblasti wejné spravy, pouze vSak
za splrini podminek danych zejména zakonem o pozemnich idaich. Stejny nazor
vyjadiila tato advokatni kancela ve svém optovre vyzadaném stanovisku v &wnu roku
2008;



- Ministerstva financi, kde ffjohou Zadosti hl. m. Prahy byl pravni rozbor zénin
advokatni kancefé. Ve stanovisku z 9. 9. 2004 Ministerstvo finarmdtvrdilo, Ze
provozovani ZPS je povaZzovano za vykorfeyge spravy aijmy, které hl. m. Praha za
uzivani mistnich komunikaci vybira od uzivateiejsou pjmem za poskytnutou sluzbu, ale
maji charakter mistniho poplatk#imz sodasré potvrdilo gredloZzeny pravni rozbor
advokatni kanceté. Stejny vyklad problematiky byl vté doluveaejrén na webovych
strankach Ministerstva financi v ,Informacich o aptni DPH pro kraje a obce 11

HI. m. Praha v souladu s uvedenymi stanovisky podso cinnost provozovani ZPS
jako veejnopravnicinnost, kterd neniipdnttem DPH, a fijmy z této ¢innosti plynouci
DPH zdaovany nejsou.

Dne 27. 12. 2007 bylo na webovych strankdch Mingsta financi uviejnéno
stanovisko k problematice jednotného vykladuyplatiovani zakona o DPHipvymezeni
mistni komunikace nebo jejihoceného Useku k stani sitmiho motorového vozidla za cenu
sjednanou v souladu s cenovynie@pisy. Z tohoto stanoviska vyplynulo, Ze v tzvadrych
zénach, které vymezuji stani pro rezidenty a abiynea dobu neuditou, se jedna o
poskytnuti parkovaci sluzby, nebse jedna o poskytnuti mista k parkovani vozidel
uvedenych osob, a jde tudiz o uskatmi ekonomickésinnosti, castka pijatd za vydanou
parkovaci kartu je fijmem za poskytnutou sluzbu a tatéstka vstupuje do obratu pro
registraci. Pouze vymezeni ZPS na dobtitom, tj. formou parkomat je Ministerstvem
financi potvrzeno jako vykon vejné spravy. Tento nazor zastava Ministerstvo fihan
v odpowdi nantstka ministra ze dne 18. 3. 2008 na Zadost hl. mhyp vyvolanou
uvedenym sé&lenim na webovych strankach.

Vzhledem ktomu, Ze ani hl. m. Prahaujswwazor na uvedenou problematiku
neznenilo, jsou vedena dalSi jednani s Ministerstvemarici, a to z pasfeni daného
usnesenim Rady hl. m. Pra#y548 ze dne 6. 5. 2008.

V sowasné dob ma hl. m. Praha k dispozici j¢StlalSi vyzadana stanoviska, a to
stanovisko d&ového poradce — spaieosti Euro-Trend, s. r. 0., ze dne 29.5.2008iadu
statu a prava Akademiesd Ceské republiky, v.v.i. (dale jen jdd“) ze dne 27. 5. 2008.
Stanovisko daového poradce se shoduje s ndzorem hl. m. Pratlyaka@tni kanceki® Bakes
& partngi a kron® jiného uvadi, Ze Ministerstvo financi n&imzadny divod ke zndné sveho
pivodniho stanoviska z roku 2004 kegnetné ci. Urad zastava nazor zcela op, ktery
neni ani v souladu se stanoviskem MinisterstvantinajelikoZz celou tuta@innost, a to bez
rozliSeni, zda je Uplata vybirdna ptesinictvim parkomatci abonentnich karet, povazuje za
¢innost ekonomickou podléhajici daniizdané hodnoty.

Pro Vasi informaci s#uji, Ze ¢innost provozovani ZPS je vykonemiemé spravy i
podle 6. smarnice EU.

V zawru je mozné shrnout, Ze problematika  provozovamSZve vztahu
k uplatiovani DPH neni v s@asné dob doreSena, nazory na spravnost postupu se jak vyse
uvedeno lisi. Od Ministerstva financtekavdm odpodd’ na mij dopis z 26. 5. 2008, ve
kterem byla cela problematika det&ilrozepsana.

O disledcich v pipact akceptovani stanoviska Ministerstva financi bylfimovana
Rada hl. m. Prahy vidlodové zpra¥ tisku 6485, k 8Bmuz bylo fijato vySe zmidné usneseni
¢. 548 ze dne 6. 5. 2008. Jednalo by se zejméngadgdinarini, @i jejichz kvantifikaci
bylo vychazeno zdetni evidence o vybranyctastkach v obdobi 08/2007-02/2008. Vyse
vybéru v modrych zonackinila celkem 108 054,3 tis. & z nichz by hl. m. Praha bylo
povinno zgtné doplatit nepiznanou DPH ve vySi 17 256 tisc¢ka urok z prodleni vijjpack
Uhrady do 30. 4. 2008 cca 831 tig. K/ dalSim obdobi, tj. zarbzen a duben roku 2008 bylo
vybrano 24 972,9 tis. K (pozn. ¢astka nezahrnuje vyb Méstskécasti Praha 1 za &ic
duben, ktery dosud nebyl hl. m. Praze nahlaSetghaz DPH byinila cca 3 988,2 tis. K
VySe aroku z prodleni je vzdy zavisla na datu, texdmu je da dodatén¢ uhrazena.



HI. m. Praha fedpoklada, Ze vifpad vymereni Uroku z prodleni by bylo mozné
pozadat o jeho prominuti, a to @vibdu odstra#ni tvrdosti podle § 55 a) zakota337/1992
Sh., o spr& dani a poplatk, ve zreni pozdijSich gedpisi. Jako dvod Zadosti by byly
uplatreny nejasnosti v zakéro DPH.

O dalSim vyvoji dané problematiky budu informovatdR hl. m. Prahy.

S pozdravem

Mgr. Rudolf Blazek v.r.
1. naméstek primatora hl. m. Prahy
Vazeny pan
Ing. Karel Brezina

Ruska 180
100 00 Praha 10

Magr. Hana Halov a
INT. - & 17/8

k otazce financovani rekonstrukce trojsistirny odpadnich vod.

fedano k vyizeni radnimu $pankovi.
Bude odpégeno pisemh

Pifednesena interpelace:

Vazeny pane radni §tanku, na dnesnim jednani zastupitelstva jsme Btlpiediasné splaceni &wu
ve vysi 3,75 mld. K. V dalSich letech Prahu aleka dalSi splaceni — wiptim roce 7 mid., v r. 2011&5 mid.,
vr. 2013 K 4,5 mld. Tato finatni za&z jist zpomali nebo zastavi velké planované stavby. Peotoate na
starosti zivotni prosgedi, zajimalo by & jaké feSeni budete navrhovat ga#t nezbytg nutné rekonstrukci
trojskégistirny odpadnich vod. Prosim o pisemné vigafla o pisemny navileSeni. Bkuji.
Odpovd’ na interpelaci:
HLAVNI MESTO PRAHA
Mgr. Petr Stépanek, CSc.
Radni hlavniho mésta Prahy V Praze dne 24.6.2008

C.j. SES 217/2008

K interpelaci €. 17/8
Ze dne 29.5.2008 Mgr. Hana Halova

Vazena pani zastupitelko Halova,

ve véci dotazu na financovani prestavby Ustfedni gistirny odpadnich vod Vam zasilam
vynatek z Informace o stavu pfipravy kalového hospodarstvi pro Celkovou prestavbu a rozSifeni
UCOV na Cisafském ostrové (cely dokument viz usneseni RHMP ¢&. 847 ze dne 23.6.2008).
Financovani realizace stavby , Celkova pfestavba a rozsifeni UCOV na CisaFském ostrové" je
pfedpokladano z nasledujicich zdroju:
dotace z fondi EU — Operaéni program Zivotni prostfedi (OPZP)
dotace ze statniho rozpoctu
vlastni zdroje investora — rozpocet hlavniho mésta Prahy
Ziskani dotace z OPZP nardzi na disledky stanoviska Evropské komise, podle né&hoZ financovani
z fondd EU neni mozné u projektd, kde platnost smluv mezi vlastnikem a provozovatelem vodarenské
infrastruktury je delSi nez do konce roku 2022, coz je pfipad hl.m. Prahy. Proto jsou v sou¢asné dobé
moznosti feSeni této situace:

a) vyjednat separatni podminky pro financovani stavby ,Celkova pfestavba a rozsiteni UCOV na
Cisafském ostrové“ z OPZP,

b) dosahnout smluvniho konsenzu ohledné zkraceni doby trvani smlouvy s provozovatelem,

c) provéfit technické, ekonomické a pravni moznosti oddélitelnosti nové vodni linky a tim splnéni

podminek pro ziskani podpory z OPZP.



Pro moznost ziskani potfebnych finan¢nich prostfedk(i ze statniho rozpo¢tu méa zasadni vyznam
rozhodnuti vlady, kterdA ma v navaznosti na usneseni viady CR ze dne 4. Gnora 2008 &. 113
k Aktualizaci strategie financovani smérnice Rady ¢. 91/271/EHS, o ¢isténi méstskych odpadnich vod
posoudit analyzu dostupnych finanénich zdroju k pokryti deficitu zdrojovych moznosti s navrhem na
jejich zajisténi. Tento rozborovy materidl maji vladé predlozit do 30.6.2008 ministfi zemédélstvi a
Zivotniho prostfedi ve spolupraci s ministrem financi.
Moznym feSenim je napfiklad pujcka od Evropské investi¢ni banky. Pro tento Gc€el byly EIB stejné jako
JASPERS zaslany k posouzeni podklady s variantnim FeSenim UCOV Praha.
S pozdravem
Mgr. Petr Sté&panek, CSc
Radni hl.m. Prahy
Vazena pani
Mgr. Hana Halova
Zastupitelka hl.m. Prahy
zde

Ing. Karel Brezina
INT. - & 17/9

ke geotechnickému monitoringu stavebstskeho okruhu v souvislosti s miradnou udalosti,
ktera se stala ve Stromovce.

Na jeho vystoupeni reagoeahi Steiner.
fedano k vyizeni radnimu Steinerovi.
Bude odpézeno pisemh

Pifednesena interpelace:

Pane radni Steinere, na Gnorovém zasedani zasdtygitgsem vas interpeloval ke igmbu zadani
vefejné zakazky na obstaravatele geotechnického miongto souboru staveb gstského okruhu. Do dnesniho
dne bohuZzel neni znamo, kdo tuto zakdzku bude gégvale hlave, a co je podle mého nazoru horsi, ze
monitoring je provaéh jako tzv. peklenovaci, a toifmo zhotovitelem stavby, coZz neni podle mého nazoru
prilis obvyklé.

Kladu si otazku, zda mintédné udalosti, kter4 se stala ve Stromovce, ne@defit. Podle mych
informaci byla pod Stromovkou realizovandizkumna Stola, ktera #a zjistit geologické powry tak, aby
realizace tunelu prabla bez komplikaci. V médiich jsem si i&kvapenim fecetl zpravu, ze za krater ve
Stromovce mze pravdpodobr dé§. Znamena to, Ze se razici prace nadale nebudeégto doks destivého
potasi? Pal jsem sekterych odbornil, ktefi mi potvrdili, Ze toto zéivodreni je porgkud divné za situace , kdy
se razi pod hladinou podzemni vody.

Proto se vas, pane radni, ptam, zda stale povezzgespravné rozhodnuti, Ze zhotovitel stavby ma n
starosti téz bez vyovéhotizeni geotechnicky monitoring. Saniegré m¢ zajima, jakym zpsobem bude
jednano se zhotovitelem stavby nejen o n&pstavu, ale téz ofpdchézeniifipadnych dalSich problém

V neposlednfadt mé zajimaji sankce, které z této udalosti budou venyz

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 19.6.2008
C.j: SE9- 117/08, INK. 17/9
Véazeny kolego,
odpovidam na Vasi interpelaci na jedi@astupitelstva hl.gsta Prahy konaném dne
29.kwtna 2008.

Scluji Vam, Zze OMI MHMP vypsalo dne 29.4.2008 naM& US nadlimitni
verejnou zakazku na dodavatele sluzby : Z&jisgeotechnického monitoringu souboru
staveb Mstského okruhu - stavidy 9515, 0080,0079. Vzhledem k tomu, Ze jde o velmi
slozitou nadlimitni zakazku, bylo geba ¥novat novému textu zadani rozsahldippavu,
aby se vylotila moznost zruSeni zistodi nedostatén¢ specifikovanéhoiednttu zakazky
nebo kvalifik&nich kritérii. Prace naifpraw zadavacihdizeni byly velmi rozsahlé, netho
bylo treba zpracovat novy vykaz v¢m now nakoncipovat plan vystavby v navaznosti na



vSechny souvisegjici stavby a dodavatelské smlazagtavaci llita v ramci nadlimitni viejné
zakazky je ze zakona 52 dnfig@mz z divodu, Ze byly zadavateli dareny dodaténé
dotazy ¥sre pied koncem Ity pro jejich &inéni, bylo rozhodnuto, Ze bude tatdith
prodlouzena do €ervence 2008, neb&lo o dotazy zasadni simjici k podrobnostem
technickécésti zadavaci dokumentace. V sasné dob je tedy zadavadizeni véejné
zakazky ve fazi liaty pro podani nabidek uchate

Z interpelace dale vyplyva nazor, Ze realizacaeggmického monitoringu je doposud
realizovana bez vyovehorizeni. S timto tvrzenim se nelze ztotoZnit, neiy
s dodavatelem stavby uzawn dodatek ke smlogw dilo o zaji&ni této sluzby, a to na
zaklad radre konaného zadavacilizeni dle zakona. 137/2006 Sb. v platném &mi. Déle
uvadim, Ze préadné zajidini geotechnického monitoringu do doby u&Ei smlouvy na
zaklad vySe uvedeného zadavacitiweni uzaiel OMI MHMP s dodavatelem stavby
dodatek ke smlowvo zajistni této sluzby, pcemz zaji&ni sluzby pimo zhotovitelem
stavby nezakladaigt zajni a zadavatel totteSeni volil zejména i ziodd, aby postupoval
v souladu se zakonen137/2006 Sb. v platném&mi. Z tohoto dvodu uzavel na zaklad
vyzvy Vv jednacintizeni bez uviejreni, ktera byla jako zadavaigzeni realizovana v pb¢hu
mésice ezna, novy dodatek se zhotovitelem stavby na #ajiStuzby — geotechnicky
monitoring, a to od 1.4.2008. Tento dodatek vymezajiSéni této sluzby v daném Useku
stavby od 1.4.2008 po celou dobu vystavby tohoekuisRozhodnuti o vyou nejvhodwjsi
nabidky nebylo fedlozeno ke schvaleni RHMP, nélatle Pravidel pro zadavaniiegnych
zakézek v podminkéch hl.m. Prahy je toto rozhodplnti v kompetencteditele odboru.

Rad bych uvedl, Ze sesuudy v ¢asti Stromovky je fednmétem Seteni Baiského
Gfadu, ktery jako specialista na tuto problematikizenjako jediny vyslovit ficiny tohoto
propadu a fedmétem jeho zkoumani jsou i geotechnickéremi, ktera byla realizovana.
Vyslovit tedy @i¢inu neni v nasSi kompetenci, al&gusi danym odbornikn a na zaklasl
jejich zpravy budou vyvozendiplusna opdeni.

S pozdravem,

Radovan Steime.r.
Radni hl.naRy

Vazeny pan
Ing. Karel Bezina
Ruska 180
100 00 Praha 10

Ing. Karel Brezina
INT. - & 17/10

k vytizeni interpelace ze 16. zasedani ZHMP k navrhitdapostupu vedei Kongresového
centra Praha, k moZznému rozporu mezi oddowna tuto interpelaci a Programovym prohlasenim
Rady HMP.

Na jeho vystoupeni reagméh. Klega.
fedano k vyizeni nam. Klegovi.
Bude odpégeno pisemh

Pi‘ednesena interpelace:

Na poslednim zastupitelstvu jsem interpeloval ¥ei budoucnosti Kongresového centra pana nam.
Klegu. V Ustnim vyjateni mitekl, Ze interpelace je objemna a vyZzaduje si pisenudpo¥d’. NetusSil jsem, ze
prijde odpo¥d — je na nashce, ktera budeitat jeden odstavec o ¥adcich.

Ve své interpelaci jserfekl, ze mam pocit, Ze rada chce rozhodnout bezgndjni v zastupitelstvu
jako valnd hromada Kongresového centra. Od@igvana narstka n& v tomto naprosto utvrdila, protoze toto
v odpowdi tik&: nejdive rozhodne rada vipobnosti valné hromady Kongresového centeamuz rozumim
z hlediska obchodniho zékoniku, nerozumim tomultguiu programového prohlaseni rady hésta, ve kterém




seiika, ze pedlozi dalSi nakladani s majetkovymiadtmi, nap. KCP, zastupitelstvu. iBdpokladal jsem, ze
takovéto jednani zastupitelstva budedqrhazet rozhodnuti rady z pozice valné hromady.

Proto se vas tazi, pane n&tku, zda vtomto nevidite rozpor mezi tim, idkate v programovém
prohlaSeni rady a mezi tim, co piSete ve své oathd\Deku;ji.
Odpovd’ na interpelaci:
Vyiizeno osobnim jednanim p.nétka. Ing.Bezina souhlasi, nemusi byt pis&mn

Ing. Karel Jech
INT. - & 17/11

ke kulturni politice na tzemi hl.m. Prahy, k&gpbu financovani filmovych projekv ramci
grantové politiky nista.

Na jeho vystoupeni reaggrahator hl.m. Prahy.
fedano k vyizeni radnimu Richterovi.
Bude odpégeno pisemh

Pifednesena interpelace:

Vazeny pane primatore, ¢htjsem se zeptat na jednwoy ktera se sice dotykd kulturni politiky,
potazmo rozhodovani rady hl.ésta a rozhodovani vyboru pro kulturu a volias, ale protoZze tdasténe Slo
mimo tyto organy, musim interpelovatimo vas, i kdyz vim, Zze vaSe alergie na mé jméoopst.

Jaky je rozdil mezi financovanim filmového dilafimancovanim filmového dila? Na prvni pohled
vypada, Ze to jsou jednoduché&ci ale asi nejsou. Kulturni politika hl.&sta, grantovy systém, byly po dokod
— i aktualizovana verze ffjina minulého roku — nastaveny tak, Ze hlavigstm nebude kooprodukovat nebo
sponzorovat tvorbu filmovychétl filma a nebyl na to vypsan ani samostatnyt piligrantové politice apod.
Presto rada hl. #sta rozhodla o podpe filmového dila Tobruk ve vysi 2 mil. &prostednictvim materiélu,
ktery predkladala pani nam. Kousalikova.

Druhu \&ci je, ze vybor pro kulturu a volr$as projednaval Zadost o podporu filmového dila pcer
politickych wziit a jednal aiastce 650 tis. K Ze svého feswdéeni bych velmi rdd podpib obé tato dila, ale
neni mi jasny mechanismus, jakym se rozhoduje p@ed gipadré nepodpee €chto dl. Jednou wtSi castka
jde mimo vybor pro kulturu a volngas, jde rovnou do rady a jégelena, podruhé menéastka je projednana
vyborem pro kulturu a volnyas a pipadré bude odsouhlasena radou. Nevim, jak odgévna dotazy nap
student z FAMU nebo jinych filmovych térci, jak postupovat, pokud dijit ziskat podporu hl. #sta, zda se
obracet na jednotlivéleny rady, nebo zdafedlozit Zzadost vyboru pro kulturu a voligs, nebo seifhlasit do
grantového schématu, kde podobné téma neni vypZajimala by mi odpowd’, jak postupovat, aby se&jaké
filmy podpdit daly.

Odpovd’ na interpelaci:

V Fjraze dne 23.6.2008
C.j. SE7/38/2008
Véc: Interpelaceé¢. 17/11 grednesena na ZHMP dne 29.5.08

Véazeny pane zastupitel,

k Vasi interpelaci¢. 17/11 pednesené na jednani Zastupitelstva hl.m.Prahy dne
29.5.08 Vam s#luji.
Jak jste ve své interpelactipomrel, existuji izné formy podpory, kterymi &sto g@ispiva
k financovani kulturnich projekt Formy, pravidla i zasady poskytovanfigmvki se
v pribéhu let neénily — v zasad vSak plati, Ze hlavni forma podpory byla&avana do
grantovéhotizeni pro oblast kultury a umi. Od vyhlaSeni grantovéhidzeni v roce 1996
bylo tematické ufeni grant hl.m. Prahy pro oblast kultury a éni schvalovano kazdotn¢
Radou HMP s tim, Ze jednotlivé okruhy sénity, aktualizovaly a doplovaly - konkrétg u
podpory filmovych dl takto :
Od konce 90.let do roku 2001 bylo zahrnuto v témads Grant na edini cinnost
s obsahovou vazbou k Praze — oddil e) audiovizidila. Na z&klad schvélené grantové
podpory v tomto tematickém okruhu se hlavnisto podilelo na financovani naghi a
vyroby jak kratkych, tak celo¢ernich filmi (nag.UsgsSnych sbrnych dokumerit reZzisérky



Heleny TreStikové Praha —telom tisicileti ¢i na celovéernim hraném filmu rezZiséra
Vladimira Michalka Andl Exit).
Pravidla podpory filmovym diin ze strany sta se zrinila v souvislosti s usnesenim Rady
hl.m.Prahy¢.1213 ze dne 24.7.2001. Ve vyhlaSeni dramtm.Prahy pro oblast kultury a
umeni pro rok 2002 tém&.8 specifikuje podporu na ...YBjekt realizaceceského (nebo
koprodukniho) celovéerniho hraného filmu, ktery bude v kinech uvedgpazetji do konce
roku 2003...Grant nire byt pidélen na dokoceni dila, které je jednozriaé spojeno
s hlavnim ristem Prahou a v hlavni linii/fbéhu (nanetu) vychazi z prazskych realii. Grant
bude poskytnut pouze na realizaci jednoho cekwveho filmu...“
Tato jednoznéna orientace na hrany film vychazela iegpokladu, Ze propagaceésia
prostednictvim uspSného hraného filmu je mnohondssbricinngjSi nez v pipact
dokumentu. Satasré vSak byl Rad HMP dne 6.11.2001 ipdloZzen navrh na zahajeni
dlouhodobého cyklu kratkych filin s pracovnim nazvem 21 podob Prahy 21. stoleti.rigé
hlavnimu néstu vybudovat jedin@ou sbirku autorskych filty ktera by pispéla k propagaci
metropole a byla zarowd cennym historickym materialem. RatliMP byl p‘edloZen navrh
na zadani vejné zakazky konkrétnimu subjektu - sgaolesti Febio. Do roku 2006, kdy byl
projekt zastaven, vzniklo 6 originalnich prazskychlednic - nap reziséd Otakara Vavry,
Jindiicha Brabceti DuSana Tragika.
Zameieni na hrany film se v grantovémizeni pro oblast kultury a umi opakovalo i
v dalSich letech — pro rok 2004 v tém&tb — Grant na dokotieni ceského hraného filmu,
ktery vychazi Zeskych realiiPrestoze filmova témata byla vyhlaSegeant pro tuto oblast
piidélen nebyl, coz vedlo k tomu, Ze pro léta 2005 a 2006 neliyfaova témata
v grantovéntizeni zastoupenaibec.
Pro rok 2007 mohli podat Zadatelé o grant v oblalstiu Zadost v tématd.1 — Jednolety
grant na jednotlivé projekty realizované v Prafgridélen nap. grant na realizaci filmu dle
stejnojmenného romanu J. Topola Sestra) a v ro68 2Gématuc. 2 — podpora uecké
¢innosti subjekt ¢i v tématue. 3 - podpora studeituneleckych skol, mladych a daajicich
unelciz, uneleckych soubar déti a mladeze.PredevSim v tématw. 3 byly projekty
s filmovou tematikou posiné hojné zastoupeny, iffmo na realizaci filmu vSak nebyl Zadny
grant udlen. To je i gipad Vami zmiovaného dilaDcery politickych ¥z, jehoZ tvirci
vyuZili proto dalSi moznost — a pozadaksto o poskytnuti partnerstvi. Podminky poskytnuti
prispivku - véetre zpisobu projednani zadosti specifikuji Zasady pro partnerstvi hlavniho
meésta Prahy p poradani akci v oblasti kultury, sportu a volnétasu, které byly schvaleny
usnesenim Rady HMP. 249 ze dne 2007 (zde se mj. v bodb) iika, Ze ....Zadosti 0
partnerstvi v oblasti kultury a volnékiasu projednéava vybor pro kulturu ZHMP).
Z vySe uvedeného je tedyegmé, Ze i v sotasné dob standardni moznosti podpory filmove
tvorby existuji.
Pro @isti rok budou grantové skupiny hlavnih@sta Prahy v oblasti kultury a @mi teprve
upresreny a nasledh schvaleny Radou HMP. VeSkera&iguSna usneseni, zasady i
formul&e pak Zadatelé budou mit k dispozici na webovénse& mista, s zadosti o
upiesiujici informace se mohou santepr¢ obratit i na pracovniky odteni kultury OKP.
S pozdravem
Ing. Milan Ricletr wv.r.
Radni hl.maRy

Vazeny pan

Ing. Karel Jech
KrkonoSska 1
120 00 Praha 2




Ing. Antonin Weinert, CSc
INT. - & 17/12

k financnim prostedkim TSK na financovani oprav silnic a chodinflo zin€, sekani travy na
pozemcich hl.m. Prahy.

Na jeho vystoupeni reaggrahator hl.m. Prahy
a radni Steiner.

fedano k vyizeni radnimu Steinerovi.

Bude odpézeno pisemh

Pi‘ednesenad interpelace:

Vazeni zastupitelé, ma interpelaceimia pana radniho Steinera, mozna i na pana prienatayka se
financovani nistemiizenych organizaci, zejména TSK.

To, Ze tato organizace nema penize na to, abyadila své Ukoly, které ma v povinnostech, fiap
opravovat chodniky, silnice, vytluky po zima mimo jiné také sekat trdvu na svych pozemcichjetjeji
povinnost, kterou nekona. Projevuje se vtom, a® sbjekfi, na kterych pracuje, je zalostny. Volaji nam na
urady nestskychéasti alergici, Ze neni posekéna trava apod. Skdizivoce, které zaseli.

' Ptam se, kdy se zmi na TSK situace tak, aby se nasly pxdity, aby mohla konat tak, jak ma, aby
byli spokojeni oldané i my, zastupitelé nagstskychcastech.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 24.6.2008
C.j. SE9 — 118/08, INT.17/12
Vazeny pane kolego,

k Vasi interpelaci ohle@gnnedostatku financi Technické spravy komunikacnhl.
Prahy na udrzbu komunikaci jsem se &téuvyjadil jiz piimo na jednani Zastupitelstva
HMP dne 29.5.2008 ar@devSim zdeiiimo reagoval primator Bém.

Béhem jiZ na jednani Zastupitelstva HMP #amianého organizaiho, procesniho a
personalniho auditu byly diskutovaryvarianty navySeni finamich prostedki Technické
spravy komunikaci hl.m. Prahy

1. krizovy rozpaet — finakni prostedky na feSeni havarijnich situaci a jiz
nasmlouvanyckiinnosti

2. minimalni rozpget — krizovy rozpoet + nejnutiijSi opravy a udrzba

3. optimalni rozpdet — zaji&ni spravy v rozsahu minulych let

Vzhledem ke stavu spravovaného majetku a namo&ltani na kvalitu prosedi v HMP
auditor vyhodnotil vySi finatnich prostedki, poZzadovanych v optimalni varigntesnts za
opravreénou. Audit konstatoval dil nedostatky ve Afsobu vykazovani jednotlivyakinnosti,
formy zpracovani rozpitu a zvoleného systému zadavagkterychcinnosti.

Proto bylo doporéeno gidélit prostedky v minimalni variait a o cerpani prosedki
podavat pibézné zpravy. Déle bylo dopafeno zngnit zpisob manazerskéhdizeni
organizace, nastavit jasna pravidla a systém peawitho reportingu a controllingu jak uvnit
organizace, tak proizovatele, a zpracovat plan prioritggeo s¥ieny majetek v kratkodobé,
stredredobé a dlouhodobé varignt

V ramci usneseni Rady HM&743 ze dne 10.6.2008 ,k navrhu na navyseni ré&mpo
finanénich zdrofi a vydajfi vlastniho hlavniho #&sta Prahy v roce 2008" bylo, mimo jiné,
odsouhlaseno navySeni firaiich prostedki pro Technickou spravu komunikaci hl.m. Prahy
celkem o 1 132 665 tis.&K Nasled# bylo na jednani Zastupitelstva HMP dne 19.6.20418,
jisté vite, toto navySeni roe schvaleno v ramci projednéavani tisku Z 861.

S pozdravem,

Radovan Steiner v.r.
Radni hl.m. Prahy



Vazeny pan

Ing. Antonin Weinert, Csc
Na tebeSi 24

100 00 Praha 10

Mar. Petra Kolinska
INT. - & 17/13

piipojila se k interpelaci Ing. #&ziny, ohledt geotechnického monitoringu stavebstského
okruhu.

fedano k vyizeni radnimu Steinerovi.
Bude odpézeno pisemh

Pi‘ednesenad interpelace:

Interpelaci sriuji na pana radniho Steinera a na peditele OMI Tomana. Navazuiji na interpelaci
pana Beziny ohledi geotechnického monitoringu.

Z dostupnych usneseni rady hl. m. Prahy vyplywé, peklenovaci geotechnicky monitoring byl
objednan do 31.#ezna 2008 a od té doby neni jasné — podle dosthpnjormaci na webu, zda monitoring
probih&, kdo ho realizuje a na zakiaaké smlouvy nebo jakého rozhodnuti rady.

Druhd otazka: propo zruSeni viejné zakazky v polovinr. 2007 nebyla tato vejna zakazka znovu
vyhlaSena, zda bude vyhlaSena a kdy?

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 19.6.2008
C.j.:SE9-119/08, INT. 17/13

Vazena kolegy&

odpovidam na Vasi interpelaci na jednani Zastlgtva hl.neésta Prahy konaném dne
29.kwtna 2008.

OMI MHMP vypsalo dne 29.4.2008 na IS VZ US nadtmhivaejnou zakazku na
dodavatele sluzby : Zaji8ti geotechnického monitoringu souboru staveistského okruhu
- stavby¢. 9515, 0080,0079. Vzhledem k tomu, Ze jde o veloiitou nadlimitni zakazku,
bylo poteba ¥novat novému textu zadani rozsahléipmvu, aby se vylatila moznost
zruSeni z dvodi nedostaténé specifikovanéhoiedmeétu zakazky nebo kvalifikanich
kritérii. Prace naifpraw zadavaciheizeni byly velmi rozsahlé, nebbylo tteba zpracovat
novy vykaz vyn&r, now nakoncipovat plan vystavby v ndvaznosti na vSeduyisejici
stavby a dodavatelské smlouvy. Zadavagfdtv ramci nadlimitni vieejné zakazky je ze
zékona 52 dni,itemz z dvodu, Ze byly zadavateli dafeny dodaténé dotazydsre pied
koncem ltiity pro jejich &inéni, bylo rozhodnuto, Ze bude tatdifé prodlouZzena do 7.
¢ervence 2008, neb&lo o dotazy zasadni stajici k podrobnostem technickésti zadavaci
dokumentace. V s@asné dob je tedy zadavadizeni véejné zakazky ve fazi thy pro
podani nabidek uchade

Protadné zaji&ni geotechnického monitoringu do doby uzEai smlouvy na zaklad
vySe uvedeného zadavacitipeni uzavel OMI MHMP s dodavatele stavby dodatek ke
smlouw o zajiSEni této sluzby, cemz zajisni sluzby pimo zhotovitelem stavby nezaklada
stret zajmii a zadavatel totteSeni volil zejména i zistodi, aby postupoval v souladu se
zakonent. 137/2006 Sb. v platném &mi. Z tohoto dvodu uzavel na z&klad vyzvy
v jednacimiizeni bez uviejnéni, ktera byla jako zadavaidzeni realizovana v fibéhu
mesice ezna, novy dodatek se zhotovitelem stavby na #ajiStuzby — geotechnicky
monitoring, a to od 1.4.2008. Tento dodatek vymezajiS¢ni této sluzby v daném Useku
stavby od 1.4.2008 po celou dobu vystavby tohoekuisRozhodnuti o vyou nejvhodwjsi



nabidky nebylo fedloZzeno ke schvaleni RHMP, néldle Pravidel pro zadavanitegnych
zakazek v podminkach hl.m. Prahy je toto rozhodplati v kompetencieditele odboru.
S pozdravem,
Radov8rteiner v.r.
d®d hl.m. Prahy
Vazena sléna
Mgr.Petra Kolinsk&
Kafkova 17
160 00 PRAHA 6

Mar. Petra Kolinska
INT. - & 17/14

ke zneuzivani z&vecneho slova p projednavani fedkladi na ZHMP.

Na jeji vystoupeni reagonani Richter.
fedano k vyizeni radnimu Richterovi.
Bude odpézeno pisemh

Pi‘ednesena interpelace:

Tato interpelace s#fuje zejména na pana radniho Richtera. Myslim, Z® jedérecné slovo
k partnerskym projekin v kulture prekrailo jednacitad, protoze pokud v z&wecném slovu napadé osoby zde
pritomné, konkrété zastupitele pani RySlinkovou a pana Jechaii kde v rozpra¥ nemohou k pogrné
radikalnim obvignim vyjadit, je to miniméal® nefér. Takovéto &ci by se mily fikat v rozpra¥ a ne k tomu
zneuZivat z&recné slovo. Prosim pana radniho Richtera o wgaf] zda skj postup povaZuje za spravny a zda
je ochoten se horgte zici.

Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 10.6.2008
C.j. SE7/36/2008
Véc: Interpelaceé. 17/14 grednesena na ZHMP dne 29.5.08
Vazena pani zastupitelko,
k VaSi interpelaci¢. 17/14 pednesené na jednéni Zastupitelstva hl.m.Prahy dne
29.5.08 Vam séluiji.
Souhlasim sVami, Ze &@&né slovo pedkladatele neslouzi k napadadi
obvinovani zastupitél
To ovSem nebyl iftklad mého z&re¢ného slova k materialu ohlegipartnerstvi. Ve
svém zawrecném slo¥ jsem jen zopakoval to, co v diskusi k materiatedmesl| pedseda
Vyboru pro kulturu a volnyas Bc. Oniéej Pecha, na jehoZz vyroky mohl kdokoliv ze
zastupiteh v diskusi reagovat a jak jiz jsemekl v reakci na VaSi interpelaci, za timto
vyjadienim si stojim.

S pozdravem Ing. Milan Richter v.r.
Radni hlrahy
Vazend pani
Mgr. Petra Kolinska
Kafkova 17

160 00 Praha 6

Ing. Karel Jech
INT. - & 17/15

k zastupitelské demokracii a formam projednavarten@ a k diskusi na ZHMP.




Na jeho vystoupeni reagoedni Richter.
Fedano k vyizeni radnimu Richterovi.
Bude odpé&xeno pisemi

Pifednesena interpelace:

Jednou z vyhod zastupitelské demokracie a politicklury, ktera se tady léta budovala, je to, ze
institut za¥re¢ného slova je vyuZivan na zodgaeni dota#, které padly v rozpray piipadré z opakovani
argument, které jsou v tivodové zpray na uvedeni dalSicheei, které se k projednavanému materialu vztahuiji.
Institut za¥recného slova podle méhagswdceni nema slouzit k tomu, aby obeival rtkoho z gedrecnika,
ktery nentize reagovat podle jednaciliédu, nenize se branit, ale ¢hby vést k tomu, aby se ostatni, ite
budou za chvili hlasovat, mohli rozhodnout o progacaném bodu. Z&vecné slovo nema slouzit k tomu, aby
oslovovalo jiného fedrednika. Domnivam se, Ze v zte¢ném slovu, pokud jsou @dchozi rozpravpolozeny
konkrétni otazky, rly by byt konkrétni odpasdi.

Druhd \¥c: v za¥recném slovu by se nethie¢nik uchylovat k niemu jinému nez k projednavanému

bodu.
Odpovd’ na interpelaci:

V Praze dne 10.6.2008
C.j. SE7/37/2008

Véc: Interpelace¢. 17/15 grednesena na ZHMP dne 29.5.08
Véazeny pane zastupitel,

k Vasi interpelaci¢. 17/15 pednesené na jednani Zastupitelstva hl.m.Prahy dne
29.5.08 Vam sdluji.

Souhlasim sVami, Ze z&ecné slovo pedkladatele neslouzi k napadasi
obvinovani zastupiteél

To ovSem nebyl fiklad meho z&recného slova k materialu ohletlpartnerstvi. Ve
svém z&wrecném slo¥ jsem jen zopakoval to, co v diskusi k materiatedmes| pedseda
Vyboru pro kulturu a volnycas Bc. Ontej Pecha, na jehoz vyroky mohl kdokoliv ze
zastupiteh v diskusi reagovat a jak jiz jsemekl v reakci na VasSi interpelaci, za timto
vyjadienim si stojim.

Ve své interpelaci také uvadite, #nik by se v z&recném slovu nerl uchylovat
k nicemu jinému nez k projednavanému bodu. Mate s&jraZ pravdu, jelikoz mé vyjaeni
stimto bodem U(zce souviselo, protoZze jsem tim teda@goval na slova zastupitelky

Ryslinkove.
S pozdravem Ing. Milan Richter v.r
Radni hlrrahy
Vazeny pan

Ing. Karel Jech
KrkonoSska 1
120 00 Praha 2

Pavel Zd’arsky prednesl fipominku k interpelaci Mgr.Kolinské.




