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Véc: Administrativni a bytovy komplex Lomnického - objekt A a B - plynova
zaFizeni, k.i. Nusle - dodate¢né povoleni stavby

Odbor zivotniho prostfedi Magistratu hlavniho mésta Prahy vydava ke shora uvedené stavbé
ve smyslu § 4 odst. 2 zikona ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu, v platném
znéni (dale jen stavebni zdkon), z hlediska ochrany slozek Zivotniho prostfedi pro postupy

vedené podle &asti &tvrté (stavebni Fad) stavebniho zakona nasledujici zavazna stanoviska
a vyjadi‘eni dle zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni:

1. Z hlediska ochrany zemédélského piidniho fondu dle § 15 pism. i) zdkona ¢. 334/1992 Sb.,
0 ochrané ZPF, v platném znéni:

Nami chranéné zajmy nejsou dotleny.

Toto je vyjadieni dle § 154 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni.

,( 2. Z hlediska lesi dle § 48 odst. 3 zdkona ¢&. 289/1995 Sb., o lesich, v platném znéni:
Nami chranéné zajmy nejsou dotleny.
Toto je vyjadieni dle § 154 zakona €. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, v platném znéni.

3. Z hlediska nakldaddni s odpady dle § 79 odst. 4 pism. b) zdkona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech
a o zméné nékterych dalSich zdkoni, v platném znéni:

Z hlediska nakladani s odpady dle § 79 odst. 4 pism. c) zékona €.185/2001 Sb., o odpadech
a 0 zméné n&kterych daldich zdkonl, ve znéni pozdéjsich predpisl, a § 32 odst. 2 zikona

&. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozd&jsich predpisi, a Statutu hlavniho mésta

Prahy je ptisluinym dotéenym organem statni spravy U¥ad méstské &sti Praha 4.
Toto je vyjadieni dle § 154 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni.

Sidlo: Marianské ndm. 2, 110 01 Praha 1
Pracovi$té: Jungmannova 29/35, 110 00 Praha 1
Informaéni linka MHMP: 12 444, fax: 236 007 074
e-mail: ozp@praha.cu; IDDS: 48ia97h



4. Z hlediska ochrany ovzdusi dle § 11 odst. 2 pism. c) zdkona ¢ 201/2012 Sb., o ochrané
ovzdusi: Ing. VySinova

Predmétem predloZené projektové dokumentace (ndzev: Administrativni a bytovy komplex ulice
Lomnického, Praha 4 — Nusle, ¢ast Plynova zafizeni, Souhrnné technickd zprava, projektant:
Spojprojekt Praha a.s., Praha 4, stupeti: DSP, datum: 12.2012) je stavba administrativniho
a bytového komplexu, situovaného pii ul. Lomnického v Praze — Nuslich. V ramci akce maji byt
realizovany dva objekty a to objekt A (3 PP, 8 NP, administrativa) a objekt B (3 PP, § NP, byty),
véetné pfipojek inzenyrskych siti.

Umisténi objekt véetné plynového tepelného zdroje bylo projednavano jiz v roce 1997 (izemni
rozhodnuti ¢.j. 128655/97/OUR/J/Chal ze dne 11.8.1997, stavebni povoleni bylo vydano dne
1.10.1999 pod &. OSD 74492/99-Pa). Souhlas dle § 11 odst. zdkona &. 309/91 Sb. s umisténim .
stavby administrativniho a bytového komplexu Lomnického, obsahujici i tepelny plynovy zdroj
o tepelném vykonu 780 kW, byl vydan rozhodnutim Ceské inspekce Zivotniho prostfedi &. j.
1/00/5818/99/Ba ze dne 21.7.1999. Dle nyni piedloZeného navrhu doslo oproti projednanému a
povolenému stavu k dispozi€nim Gpravam pfi zachovani zékladnich hmot objektt. '
Pro feSen{ dopravy v klidu objektu A je v souladu s ustanovenim ¢l. 10 vyhlasky ¢&. 26/1999 Sb.,
navrZzeno 86 parkovacich stini (dale jen PS). VSechna PS maji byt situovana v podzemnich
podlaZich objektu. Doprava vklidu objektu B ma byt feSena ziizenim 74 PS (65PS
v hromadnych garazich v objektu, 9 PS na terénu). Vétrani prostor pro parkovani v obou
objektech ma byt realizovano jako nucené s odtahem znehodnoceného vzduchu nad stiechu
objektu.

Dodavka tepla do objektu A ma byt realizovana z plynové kotelny, situované ve 3. PP objektu.
Kotelna ma byt vybavena jednim plynovym kondenzaénim kotlem Rendamax R605 o
jmenovitém tepelném piikonu 388 kW a jednim plynovym kondenzaénim kotlem Rendamax
R604 o jmenovitém tepelném piikonu 291 kW. Odtah spalin m4 byt vyveden nad stfechu
objektu A — nad Groveri 8. NP.

V objektu A (kuchyii — 1. NP) m4 byt umisténa plynova pec na pizzu typu G 11 o jmenovitém
tepelném piikonu 50 kW. Odtah spalin od pece na pizzu ma byt vyveden rovnéz nad stfechu
objektu.

Zdrojem tepla pro objekt B ma byt plynova kotelna, situovana v 1. PP objektu, vybavena dvéma
plynovymi kotli Rendamax R602 o jmenovitém tepelném pifikonu kazdého z kotlii 194 kW.
Odtah spalin ma byt vyveden nad stfechu objektu - nad aroveti 8. NP.

K zaji$te€ni dodavky el. energie v pfipadé vypadku el. energie z vefejné distribudni sit€ ma byt
v objektu A umistén nahradni zdroj el. energie — dieselagregat Broadcrown BCJD 220-50 o
el. vykonu 220 kVA a tepelném piikonu v palivu 362 kW. Odtah spalin ma byt vyveden nad
stiechu objektu A do vySky cca 28 m nad terén. Nezbytné funkce objektu B maji byt pro piipad
vypadku el. energie z vefejné distribu¢ni sit zalohovany dieselagregitem KIPOR KDE35 SS3
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o tepelném piikonu v palivu cca 40 kW. Odtah spalin od tohoto agregatu ma byt rovnéz vyveden
nad stfechu objektu B (nad tiroveti 8. NP).

Dle zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi (dale jen zdkon o ochrané ovzdusi) budou kotel
Rendamax R605 o jmenovitém tepelném piikonu 388 kW, umistény v plynové kotelné objektu
A, i nahradni zdroj el. energie v objektu A vyjmenovanymi zdroji znedistovani ovzdusi,
uvedenymi v piiloze €. 2 k tomuto zakonu.

Zbyvajici spalovaci zdroje v objektu A (kotel Rendamax R604 a plynova pec na pizzu), oba
plynové kotle a nahradni zdroj el. energie v objektu B budou samostatnymi nevyjmenovanymi
zdroji zne€i$tovani ovzdusi, neuvedenymi v pfiloze €. 2 k zdkonu o ochrané ovzdusi.

Z hlediska kvality ovzdusi je zdm&r umistovan do lokality charakterizované dle modelovych
vypoéti ATEM (aktualizace 2012), primérnymi roénimi koncentracemi NO, v rozmezi 27 - |
30 pg/m®. Dle téchto vypodts dochézi v lokalité k piekralovani imisniho limitu dennich
koncentraci PM,o (podet piekrofeni imisniho limitu dennich koncentraci PM;, za rok zde &ini
cca 52 -55 ptipadd).

Dle map pétiletych klouzavych proméra imisnich koncentraci, publikovanych Ceskym
hydrometeorologickym ustavem (pétilety primér 2007 — 2011) vtomto Gzemi dosahuji
prumérné roéni imisni koncentrace NO, hodnoty 42,6 pg/m*, PM;, hodnoty 28,3 pg/m’, PM, s
21,7 pg/m® a benzo(a)pyrenu (BaP) 1,4 ng/m’. U prim&rnych 24 hodinovych koncentraci PM,
&ini 36. nejvy3si koncentrace 48,9 pg/m’.

Z uvedenych podkladi vyplyva, Ze v pfedmétném tzemi dochazi k p¥ekracovani imisniho limitu
roénich koncentraci BaP. Piekradovani imisniho limitu dennich koncentraci PM;, aro¢nich
koncentraci NO, bylo zaznamenano pouze v jednom z podkladi. Vzhledem k této skutenosti
nelze toto uzemi jednoznaéné oznalit za nadlimitné zatizené dennimi koncentracemi PM;, ani
roénimi koncentracemi NO,, ale spiSe jako uzemi, kde je urovefi znedisténi vySe uvedenymi
latkami problematicka. Disproporci mezi vysledky modelového hodnoceni ATEM a hodnotami
vypotitanymi CHMU ve &tvercové siti u roénich koncentraci NO, je moné piidist skute&nosti,
ze model ATEM hodnoti koncentrace vztazené k vstupnim podkladiim za jeden kalendaini rok,
zatimco hodnoceni CHMU je primérem vysledki za jednotlivé roky v pétiletém obdobi. Dal$im
faktorem miZe byt i skuteénost, Ze u hodnoceni CHMU je jedna hodnota stanovena pro tizemi
o velikosti 1km® coZ zejména na Gizemi s vysokou hustotou riznych zdrojii znedidtovéni
ovzdusi, jakym je hl. mésto Praha, miZe vést i k zavad&jicim interpretacim.

A) Zavazné stanovisko k umisténi a stavbé vyjmenovaného staciondrniho zdroje znelist'ovini
ovzdusi uvedeného v p¥iloze ¢. 2 k zdkonu o ochrané ovzdusi

Piedmétem tohoto zdvazného stanoviska je umisténi a stavba vyjmenovaného stacionarniho

zdroje znedistovani ovzdusi — dieselagregatu (nahradniho zdroje el. energie) o tepelném piikonu

v palivu 362 kW ve 2. NP objektu A. Navrzen je motorgenerator Broadcrown BCJD 220-50 o
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el. vykonu 220 kVA. Odtah spalin od tohoto agregatu ma byt vyveden nad stfechu objektu A do
vysky cca 28 m nad terén (nad Groveii 8. NP).

Z4dost o toto zdvazné stanovisko dolozil Zadatel projektovou dokumentaci ke stavebnimu Fizen,
odbornym posudkem a rozptylovou studii.

Odborny posudek k navrhovanému néhradnimu zdroji el. energie byl zpracovan ve spoleénosti
ATEM - Ateliér ekologickych modeld, s.r.0., vypracoval Mgr. Radek Jares, drzitel osvédéeni o
autorizaci ke zpracovani odbornych posudki dle ustanoveni § 32 odst. 1 pism. d) zdkona o
ochrané ovzdusi s prihlédnutim k ustanoveni § 42 odst. 4 téhoZ zikona rozhodnutim MZP &j.
2432/820/07.

V odborném posudku je k navrzenému nahradnimu zdroji el. energie uvedeno, ze dle technické
dokumentace vyrobce emise ztohoto zafizeni spliuji parametry TA-Luft 4g, coz piedstavuje
emise NO, do 4000 mg/Nm’, emise CO do 650 mg/Nm’, PM;, do 130 mg/Nm® a HC do
150 mg/Nm®. Déle je v odborném posudku konstatovano, Ze pro néhradni zdroje el. energie
nejsou platnou legislativou ochrany ovzdusi stanoveny emisni limity. Zpracovatel odborného
posudku zavérem tohoto dokumentu doporu€uje vydani souhlasného stanoviska k umisténi a
stavb€ uvedeného dieselagregatu.

Rozptylova studie k projednavané véci byla zpracovana rovnéz ve spoleCnosti ATEM — Ateliér

ekologickych modeli, s.r.o., vypracoval Mgr. Robert Polak, drZitel osv&d&eni o autorizaci
ke zpracovani odbornych posudkii dle ustanoveni § 32 odst. 1 pism. d) zdkona o ochrané ovzdusi
s ptihlédnutim k ustanoveni § 42 odst. 4 tého¥ zikona rozhodnutim MZP &.j. 2733/780/10/KS.

V rozptylové studii bylo provedeno vyhodnoceni vlivu provozu samotného dieselagregatu
v objektu A na ovzdu$i v jeho objektu, navic byl posouzen i vliv provozu vSech navrZenych
spalovacich zdroji v obou objektech. Posuzovana byla rovnéz stavajici imisni zatéZ uzemi.
Z vysledki modelovych vypoéti rozptylové studie vyplyva, ze provoz nahradniho zdroje el.
energie v objektu A ovlivni roéni koncentrace posuzovanych zneéistujicich latek ve svém okoli
velmi mirn€ aZ zanedbatelné (piispévky k roénim koncentracim PM;, i NO, se maji pohybovat
tfadové v tisicinach pg/m®). Nejvy$si piispé&vky k hodinovym koncentracim NO, v pipadd
plného vykonu dieselagregatu (v dob& vypadku el. energie z vefejné sitd) maji &init 60 pg/m’,
denni koncentrace PM;o maji vzrist nejvyse o 0,08 pg/m’® (v okoli ulic Na Pankraci, Kotorsk4,
Plaminkov4).

Zavérem rozptylové studie je konstatovano, Ze vliv provozu samotného nahradniho zdroje
el. energie, tak i vSech spalovacich zdroji v objektech nepovede k piekradovani ro&nich
koncentraci posuzovanych znediStujicich latek v jejich okoli. V piipad€ kratkodobych
koncentraci byl vyznamnéj$i nartist zaznamendm pouze u hod. koncentraci NO,. U této
znedistujici latky nelze v piipad® nepfiznivych rozptylovych podminek vyloudit piekrodeni
imisniho limitu v ¢asti zdjmového Uzemi, oviem vzhledem k pfedpokladané provozni dob&
néhradniho zdroje el. energie (cca 10 — 14 hodin/rok) zpracovatel rozptylové studie neotekava
v Zadné &asti zajmového tzemi piekroCeni tolerované Eetnosti piekro€eni imisniho limitu, ktera

S-MHMP-0800222/2013/1/0ZP/VI Strana 4

o



P

¢ini 18 piipadi/rok (kombinaci soub&hu nejhorSich rozptylovych podminek spolu s vypadkem
el. energie v nekolikrat za rok nelze sice vyloucit, ale je to situace velmi nepravdépodobna).
U dennich koncentraci PM,y zpracovatel rozptylové studie ptekrodeni imisniho limitu odekava
vcelém zijmovém Uzemi a to i bez realizace posuzovaného nahradniho zdroje el. energie.
Vypocitané piispévky k dennim koncentracim PM;, jsou vSak velmi nizké a v Zadném
z referen¢nich bodil v zdjmovém tzemi nemaji vést k navySeni stavajiciho rozsahu prekroCeni
imisniho limitu.
Emise BaP nebyly vrozptylové studii hodnoceny. Vzhledem ke skutenosti, Ze pro
dieselagregaty nejsou platnou legislativou stanoveny Zadné emisni limity a tedy neni moZné
uloZit pro alespoti zachovani stavajici Grovné znecisténi této znelistujici latky v daném tzemi
kompenzaéni opatfeni, orgén ochrany ovzdusi nepovazuje vypocet pfispévkit k roénim imisnim
koncentracim BaP za potiebné.
K umisténi pfedmétného néhradniho zdroje znecistovani ovzdusi zdejsi organ ochrany ovzdusi
konstatuje, Ze provoz tohoto zdroje bude generovat zejména emise oxidd dusiku (NOy). Imisni
koncentrace produktu oxidace NO,, kterym je oxid dusibity (NO,), jsou v okoli zdméru
problematické. I pfes tuto skutecnost lze umisténi zdroje v tomto uzemi akceptovat a to bez
realizace kompenzacnich opatfeni — kompenzacni opatieni jsou platnou legislativou kromé
jiného pozadovana pro spalovaci zdroje uvedené v pfiloze ¢. 2 k zdkonu o ochrané ovzdusi pod
kédem 1.2. aZ od celkového tepelného piikonu 5 MW — tepelny piikon navrZeného nahradniho
zdroje el. energie je vice nez 10 x niZ§i.
O vyjadfeni k umisténi a stavbé pfedmétného vyjmenovaného zdroje zneéistovani pozadal OZP
MHMP v souladu s ustanovenim § 11 odst. 4 zakona o ochrané ovzdu$i Utad Msstské &asti
Praha 4 a to dopisem datovanym 29.8.2013. Utad M&stské &asti Praha 2 dne 10.9.2013 OZP
MHMP sdélil, ze se k pfedmétné véci nebude vyjadfovat. M4 se tedy za to, Ze s umisténim
a stavbou zdroje souhlasi.
Odbor Zivotniho prostfedi Magistratu hlavniho mésta Prahy (OZP MHMP) jako pfislu$ny organ
ochrany ovzdu$i provéfil pfedloZzenou Zadost, projektovou dokumentaci, odborny posudek,
rozptylovou studii a autorizaci autora odborného posudku a rozptylové studie. Na zakladé
predloZenych podkladiéi konstatuje, Ze umisténi a stavba pfedmétného nahradniho zdroje el.
energie je navrZzena v souladu splatnymi pfedpisy ochrany ovzdu$i. RovnéZ piedloZené
podklady vyhovuji pfislu$nym predpistim v ochrané ovzdusi.
Jako vécné a mistné piislu$ny organ ochrany ovzdus$i ve smyslu ustanoveni § 11 odst. 2 zdkona
o ochrané ovzdusi a § 31 odst. 1 zakona ¢&. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni
pozdéjsich predpisti, OZP MHMP

souhlasi

dle ustanoveni § 11 odst. 2 pism. b) c) zakona o ochrané ovzdusi s umisténim a stavbou shora
uvedeného vyjmenovaného zdroje zneiStovani ovzdusi (kod 1.2.) — nadhradniho zdroje el.
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energie (dieselagregat Broadcrown BCID 220-50 o el. vykonu 220 kVA a tepelném piikonu
v palivu 362 kW), ve 2. PP objektu A v ramci stavby ,,Administrativni a bytovy komplex ulice
Lomnického, Praha 4 — Nusle®, na pozemcich parc. &. 1765/1,3, 1770/4,5, 1769/2, 1990/1,
1975/1, k.0. Nusle a 3113,3114, 3118, 3116, 3115, 3121 k.4. Podoli.

Toto je zdvazné stanovisko dle § 149 zakona €. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, v platném znéni.

B) Zdvazné stanovisko ke stavbé staciondrniho zdroje znelist’ovdni ovidu$i uvedeného
v pFiloze ¢. 2 k zdkonu o ochrané ovzdusi

Predmétem zévazného stanoviska je stavba vyjmenovaného stacionarniho zdroje zne&istovani

ovzdusi, umisténého ve 3. PP objektu A v ramci stavby.

Zadost o toto zavazné stanovisko dolozZil Zadatel projektovou dokumentaci ke stavebnimu Fizeni. -

w

Rozhodnuti o vydani souhlasu organu ochrany ovzdu$i podle § 11 zakona &. 309/91 Sb.,
oovzdu$i k umisténi plynové kotelny bylo vydano Oblastnim inspektoratem Praha Ceské
inspekce zivotniho prostfedi €. j. 1/00/5818/99/Ba ze dne 21.7.1999.

Posuzovany zdroj zneciStovani ovzdu$i — plynovy kotel Rendamax R605 o jmenovitém
tepelném piikonu 388 kW je situovan v plynové kotelné v objektu A (3. PP). Odtah spalin od
tohoto zafizeni je vyveden nad stfechu tohoto objektu (nad uroveii 8. NP). '
Dle technickych listt vyrobce kotlii mé&mé emise oxidi dusiku (NOy) u posuzovaného kotle maji
¢init 39 mg/kWh a mérné emise oxidu uhelnatého (CO) 14 mg/kWh. Jedna se o hodnoty, které
s komfortni rezervou vyhovi emisnim limitim, stanovenym pro uvedené zneciStujici latky
v platné legislativé ochrany ovzdusi.

Vliv provozu viech spalovacich zdroji, navrhovanych v objektech A i B, na ovzdusi v okoli
(vCetn€ posuzovaného plynového kotle), byl posouzen ve vySe uvedené rozptylové studii.
Z vysledkti modelovych vypoétl vyplyva, Ze provoz téchto zdroji ovlivni imisni koncentrace
posuzovanych znelistujicich latek (NO,, PM;o) v okoli pouze velmi mirné (roéni p¥ispévky
k témto zne&istujicim latkam se maji pohybovat nejvySe v tisicinach pg/m®) a nepovede
k pfekracovani imisnich limiti posuzovanych znedist'ujicich latek (u dennich koncentraci PM,
k navySeni stavajiciho rozsahu piekrodeni imisniho limitu). Jedinou vyjimku tvoii hod.
koncentrace NO,, u kterych je pfedpokladan vyznamnéj$i vliv na ovzdusi (nejvy$8i pfispévky
k hod. koncentracim maji &init a% 58 pg/m®). Ani v ptipadé hod. koncentraci NO, viak dle
nazoru zpracovatele rozptylové studie neni ocekavano piekrofeni imisniho limitu této
znecist'ujici latky (nejvy$si narist k hod. koncentracim NO, byl stanoven v oblastech zdjmového
uzemi méng zatizenych touto znecist'ujici latkou).

Odbor Zivotniho prostfedi Magistratu hlavniho mésta Prahy (OZP MHMP) jako pfislu§ny organ
ochrany ovzdusi provéfil predlozenou Zadost a projektovou dokumentaci. Na zakladé
pfedloZenych podkladd konstatuje, Ze predmétny plynovy spalovaci zdroj je navrZen v souladu
s platnymi pfedpisy ochrany ovzdu$i. RovnéZ predlozené podklady vyhovuji pfislusnym
predpisim v ochrané ovzdusi.
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Jako vécné a mistné piisluSny organ ochrany ovzdus$i ve smyslu ustanoveni § 11 odst. 2 zdkona
o ochrané ovzdusi a § 31 odst. 1 zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni
pozdéjsich predpist, OZP MHMP

souhlasi

dle ustanoveni § 11 odst. 2 pism. c¢) zdkona o ochran¢ ovzdus$i se stavbou shora uvedeného
vyjmenovaného zdroje zneéi§tovani ovzdusi — plynového kotle Rendamax R 605 o jmenovitém
tepelném piikonu 388 kW, ve 3. PP objektu A vramci stavby ,,Administrativni a bytovy
komplex ulice Lomnického, Praha 4 — Nusle®, na pozemcich parc. €. 1765/1,3, 1770/4,5, 1769/2,
1990/1, 1975/1, k.4. Nuslea 3113,3114, 3118, 3116, 3115, 3121 k.u. Podoli.

Toto je zavazné stanovisko dle § 149 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni.

C) Zivazné stanovisko ke stavbé staciondrnich zdroji znelistovdni ovzdu$i neuvedenych
v priloze ¢. 2 k zdkonu o ochrané ovzdusi
Nevyjmenovanymi zdroji, navrhovanymi v ramci posuzované akce jsou:
- v objektu A - plynovy kotel Rendamax R604 o jmenovitém tepelném piikonu 291 kW;
pec na pizzu o jmenovitém tepelném piikonu 50 kW;” ,
- vobjektu B - dva plynové kotle Rendamax R602 o jmenovitém tepelném pfikonu kazdého
z kotld 194 kW.
Dle technickych listii vyrobce kotli Rendamax u navrzenych plynovych kotlii maji mérné emise
NOy ¢init 39 mg/kWh a mérné emise CO 14 mg/kWh.
Uvedené nevyjmenované stacionarni zdroje znecistovani ovzdusi vyhovuji pozadavkim platné
legislativy ochrany ovzdu$i i zdsadam ochrany ovzdus$i stanovenym v ramci hlavniho mésta
Prahy. Nemame namitek k jejich realizaci v ramci projednavané stavby.
Toto je zavazné stanovisko dle § 149 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni.

5. Z hlediska ochrany p¥irody a krajiny podle zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pFirody
a krajiny, v platném znéni (ddle jen zdkon):

Vyjddfeni k otdzce, zda stavba méni &i sniZuje krajinny rdz:

Odbor Zivotniho prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy (dale jen OZP MHMP), jakoZto
pfislusny organ ochrany pfirody podle ustanoveni § 77 odst. 1 pism. j) zdkona, posoudil na

- podkladé piedloZené projektové dokumentace, ortofotosnimkii hlavnitho mésta Prahy z let 1975,

1999 - 2000, 2003, 2007 a znalosti mista z Gfedni ¢innosti, zda pfedmétna stavba miZe zménit
&i snizit krajinny raz a z hlediska ustanoveni § 12 zakona vydava nasledujici vyjadfeni:
Umisténim vy$e uvedené stavby nemiize byt sniZen ¢i zmeénén krajinny raz.

Odiivodnéni: Zajem chranény OZP MHMP v dané véci tedy neni dotcen.

Vyjadieni organu ochrany pfirody je vydano na zékladé vySe uvedenych podkladii a posouzeni
moZného vlivu zaméru na pfirodni, kulturni a historickou charakteristiku daného mista a oblasti
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s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvkd (§ 3 odst. 1 pism. b) zakona), zvlasté
chranénych tGzemi (§ 14 zédkona), kulturnich dominant krajiny, harmonického méfitka a vztahti
v krajing.

Toto je vyjadfeni dle § 154 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni.

6. Z hlediska myslivosti dle § 67 zdkona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, v platném znéni:
Nami chranéné zajmy nejsou dotéeny.
Toto je vyjadieni dle § 154 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni.

7. Z hlediska posuzovdni vlivii na Zivotni prostiedi dle § 10 odst. 4 zdkona ¢. 100/2001 Sb.,
o0 posuzovdni vlivii na Zivotni prostredi, v platném znéni:

Piedlozeny zamér nevyZaduje posouzeni dle zakona ¢. 100/2001 Sb., v platném znéni.

Toto je vyjadieni dle § 154 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni.

8. Z hlediska ochrany vod dle § 104 odst. 9 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o voddach a o zméné
nékterych zdakonu (ddle jen vodni zdakon) v platném znéni:

Z blediska ochrany vod dle ust. § 104 odst. 9 zdkona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nekterych zakoni (dale jen vodni zdkon) ve znéni pozdéjSich zmén a doplikd, a ust. § 32 odst. 2
zakona €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjSich piedpisti, a v souladu
s ustanovenim Pfilohy &. 4 €ast A vyhlasky €. 55/2000 Sb., hlavnitho mésta Prahy, kterou se
vydava Statut hlavniho mésta Prahy, ve znéni pozdéjSich predpisd, je k vydani zavazného
stanoviska ptisluSnym dotéenym organem vodopravni Gfad pfislusné méstské Easti.

Toto je vyjadieni dle § 154 zakona €. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, v platném znéni.

Zavér: Odbor Zivotniho prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy shrnuje:
- zavazné stanovisko bez podminek — viz bod — 4A, 4B, 4C
- vyjadfeni —vizbod— 1,2,3,5,6,7, 8

Ing.Jana' Cibulkova
vedouci oddéleni posuzovani
vlivli na Zivotni prostiedi

Pfiloha:dokumentace
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