Zapis z 6. jednani Vyboru pro tzemni rozvoj a Uzemni plan ZHMP
konaného dne 19. 4. 2017

Ptitomni: dle prezencni listiny

Zasedani fidil pfedseda vyboru Jan Slezak.
Ovéiovatel zapisu: Ing. Radek Lacko

Program:

1. Volba ovéiovatele, kontrola zapisu z 5. jednani VURM
2. Informace o postupu pofizovani nového UP hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)
— seznadmeni provede IPR hl. m. Prahy
3. Informace k aktualizaci ZUR hl. m. Prahy
a) 4. aktualizace — koridor Zelezni¢ni trat¢ v Useku Dejvice - Veleslavin
b) 5. aktualizace — zprava o uplatiiovani ZUR hl. m. Prahy dle stavebniho zikona
Informace k potizovani 4. aktualizace UAP hl. m. Prahy — seznameni provede IPR hl. m. Prahy
5. Informace o potizovani zmén a tprav UP SU hl. m. Prahy — vysledky projednani
a) navrh zmény Z 1563/07 UP SU hl. m. Prahy — pferusena na jednani VURM
b) navrhy zadani zmén viny 01 tprav UP SU hl. m. Prahy
0 zmény doporu¢ené ke schvaleni
0 zmény doporucené k neschvaleni
¢) navrh zmény Z 2156/00 UP SU hl. m. Prahy (rozsifeni skladky Dablice) - odstoupeni
Zadatele
d) navrh zmény Z 2600/00 UP SU hl. m. Prahy (Néakladové nadrazi Zizkov) - odstoupeni
Zadatele
e) navrh zmény Z 2896/00 UP SU hl. m. Prahy — odstoupeni Zadatele
6. Podnéty na zmény UP SU hl. m. Prahy
a) nové podnéty na zmény doporucené ke schvaleni
b) nové podnéty na zmény doporucené k neschvaleni
C) podnét¢. 25/2017 (vymezeni severovychodni ¢asti Méstského okruhu)
- pferuSen na jednani KUP dne 13. 3. 2017

e

7. Ruazné

Ad 1.

Piedseda vyboru J. Slezak pfivital pritomné, zahdjil zasedani a uvedl, Ze v pfipadé neprojednani vSech bodu
programu budou tyto body projednany na nasledujicim kvétnovém jednani vyboru.

J. Slezék se dotazal ptitomnych ¢lent VURM, zdali maji néco k navrzenému programu jednani.

Mgr. Bohag (feditel — IPR) pozadal o ptetazeni bodu 6. ¢) k bodu 3, jelikoZ vyklad k tomuto se taktéz tyka Ing.
Zdéradicky.

J. Slezék tedy navrhl ptetadit bod 6. ¢) nové jako bod 3. c).

D. Hodek upozornil ¢leny VURM, Ze od 14:30 je pozvan na kontrolni vybor, tudiz se nebude moci Gcastnit
celého dnesniho jednani.

J. Slezak nechal hlasovat o piefazeni bodu 6. ¢) nové jako bod 3. ¢).
VURM soubhlasi s pfefazenim bodu 6. ¢) nové jako bod 3. c).

pro / proti / zdrZel se
8/ 0/ O



Upraveny program:

=

Volba ovéfovatele, kontrola zapisu z 5. jednani VURM
2. Informace o postupu pofizovani nového UP hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)
— sezndmeni provede IPR hl. m. Prahy
3. Informace k aktualizaci ZUR hl. m. Prahy
a) 4. aktualizace — koridor Zelezni¢ni traté v Useku Dejvice - Veleslavin
b) 5. aktualizace — zprava o uplatiiovani ZUR hl. m. Prahy dle stavebniho zikona
€) podnét ¢. 25/2017 (vymezeni severovychodni ¢asti Méstského okruhu)
- prerusen na jednani KUP dne 13. 3. 2017
Informace k potizovani 4. aktualizace UAP hl. m. Prahy — seznameni provede IPR hl. m. Prahy
Informace o potizovani zmén a uprav UP SU hl. m. Prahy — vysledky projednani
a) navrh zmény Z 1563/07 UP SU hl. m. Prahy — pieruiena na jednani VURM
b) navrhy zadani zmén viny 01 aprav UP SU hl. m. Prahy
0 zmény doporucené ke schvaleni
0 zmény doporucené k neschvaleni
¢) navrh zmény Z 2156/00 UP SU hl. m. Prahy (rozsifeni skladky Dablice) - odstoupeni
Zadatele
d) navrh zmény Z 2600/00 UP SU hl. m. Prahy (Nékladové néadrazi Zizkov) - odstoupeni
Zadatele
e) navrh zmény Z 2896/00 UP SU hl. m. Prahy — odstoupeni Zadatele
6. Podnéty na zmény UP SU hl. m. Prahy
a) nové podnéty na zmény doporucené ke schvaleni
b) nové podnéty na zmény doporucené k neschvaleni
7. Ruzné

S

J. Slezék navrhl schvaleni upraveného programu.
Clenové VURM s programem souhlasili.

pro / proti / zdrZel se
8/ 0/ O
VURM navrhl jako ovétovatele zapisu Ing. Radka Lacka.
pro / proti / zdrZel se
8/ 0/ 0
Clenové VURM schvalili zapis z 5. jednani Vyboru pro Gzemni rozvoj a izemni plan ZHMP dne 27. 2. 2017.
pro / proti / zdrZel se
8/ 0/ O
Ad 2.

J. Slezék uved] bod programu (Informace o postupu pofizovani nového UP hl. m. Prahy (Metropolitniho
planu)) a predal slovo Mgr. Bohacovi.

Mgr. Boha¢ (feditel — IPR) uvedl, ze RHMP schvalila novy harmonogram pofizovani Metropolitniho planu.
Zpracovatel by podle ného mél odevzdat pofizovateli hotovy ndvrh Metropolitniho planu do 29. 9. 2017,
nasledovat by mélo zpracovani vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj uzemi a do spole¢ného jednani by se
mélo vstoupit v tnoru 2018.

Ing. Cemus dodal, ze zminény harmonogram bude projednavén piisti ¢tvrtek na ZHMP. Kone&né schvalen,
vydani a nabyti i¢innosti Metropolitniho planu je dle harmonogramu odhadovano na prosinec 2022 ptesné tak,
jak predpoklada navrhovana novela stavebniho zakona.



J. Slezak vyzval k diskusi:

— M. Ferjencik: se dotazal, jak bude piedejito opétovnému oddaleni spolecného jednani o navrhu
Metropolitniho planu.

— Mgr. Boha¢ (teditel — IPR): uvedl, Zze posledni mésic probihaji velice intenzivni jednani mezi
potizovatelem a zpracovatelem ohledné bodi dopracovani Metropolitniho planu. Je podepsana
vzajemna dohoda, jaké body budou zapracovany. V pribéhu zpracovani bude probihat taktéz vzajemna
kontrola a ke konci ma potizovatel vymezen ¢as na finalni kontrolu.

VURM bere na védomi informaci o postupu potizovani nového UP hl. m. Prahy (Metropolitniho planu).

pro / proti / zdrZel se
8/ 0/ O

Ad3.a)

J. Slezék uvedl bod programu (Informace k 4. aktualizaci ZUR hl. m. Prahy — koridor Zelezni¢ni traté v Useku
Dejvice - Veleslavin) a piedal slovo Ing. Zdéradickovi.

Ing. Zdéraditka (feditel sekce INFR — IPR) uvedl, e pfedmétem 4. aktualizace ZUR hl. m. Prahy je nové
trasovani Zelezni¢niho koridoru ze stanice Praha-Masarykovo nadrazi smérem na letisté a Kladno v tUseku od
stanice Dejvice do stanice Veleslavin, kdy na zaklad¢ jednani mezi pfedstaviteli mésta a Ministerstva dopravy
CR se provéfuje varianta tunelového vedeni mimo stavajici koridor Bustéhradské drahy.

Ing. Cemus dodal, Ze se jedna o podnét opravnéného investora, miize byt tudiz pieskodeno zadani zmény.
Dal8im projednavanym bodem tohoto jednani je zprava o uplatiiovani ZUR hl. m. Prahy. Pokud by tento
koridor byl v oné zpravé obsazen, pak by byl cely proces pofizovani prodlouzen cca o pul az tfi ¢tvrté roku.

J. Slezék vyzval k diskusi: nikdo se do diskuse nepiihlasil.
VURM bere na védomi informaci 0 4. aktualizaci ZUR hl. m. Prahy.

pro / proti / zdrZel se
8/ 0/ O

Ad 3. b)

J. Slezak uvedl bod programu (Informace k 5. aktyalizaci ZUR hl. m. Prahy — zprava o uplatiiovani ZUR hl. m.
Prahy dle stavebniho zakona) a predal slovo Ing. Cemusovi.

Ing. Cemus uvedl, 7e dle stavebniho zékona je potizovatel povinen zpracovat kazdé Gtyfi roky zpravu o
uplatiiovani ZUR hl. m. Prahy. Tato zprava je za obdobi od fjna 2014 do biezna 2017. Je piedkladana
k projednéni dtive, jelikoZ se jedna i 0 vazbu na Metropolitni plan. Pfi zpracovani navrhu Metropolitniho planu
byla fe$ena podrobnost platnych ZUR hl. m. Prahy, kdy soucasné platné ZUR hl. m. Prahy jsou v mnoha
vécech daleko podrobnéjsi, nez zasady uzemniho rozvoje ostatnich kraji. Dale se pii zpracovani navrhu
Metropolitniho planu piislo na fadu problémil, napf. vedeni nadregionalniho USES v Hole3ovicich. Déle zprava
fesi reakci na novelu stavebniho zakona, aktualizaci PUR CR, aktualizaci UAP hl. m. Prahy a vazbu na Prazské
stavebni predpisy. Jelikoz dochazi k odsouvani zahajeni projednavani Metropolitniho planu, tak se dospélo na
komisi pro dopracovani Metropolitniho planu k zavéru, Ze by tato zprava neméla byt uz dale odkladana a mélo
vyfteSeny do doby, nez se vstoupi do projednani navrhu Metropolitniho planu. Projednani zpravy bézi v obdobi
od 25. 3. 2017 do 24. 4. 2017 a v tuto chvili pofizovateli zaéinaji prichazet prvni stanoviska a podnéty od
dotCenych organti a méstskych casti.



J. Slezak vyzval k diskusi:

M. Ferjencik: se dotazal, zdali je cilem ud€lat do spole¢ného jednani o navrhu Metropolitniho planu
aktualizaci ZUR hl. m. Prahy.

— Ing. Cemus: uvedl, ze Metropolitni plan nemiiZe byt v rozporu s nadazenou dokumentaci, se ZUR hl.
m. Prahy. Prvni by mélo byt zahajeno vlastni projednani aktualizace ZUR hl. m. Prahy a hned nasledné
miize byt zahajeno projednani navrhu Metropolitniho planu. Zprava o uplatnéni ZUR hl. m. Prahy by
méla byt na ZHMP projednana a schvalena v zafi tohoto roku. Poté by méla byt zahajena aktualizace
ZUR hl. m. Prahy je§té pied spoleénym jednanim o navrhu Metropolitniho planu, jinak by obé
dokumentace byly v rozporu, coz je z hlediska z&kona nepftipustné.

— M. Ferjencik: se dale dotazal, zdali nekteré véci, které jsou v Metropolitnim planu povazovany za
rozumné a jsou Vv nesouladu saktudlni verzi ZUR hl. m. Prahy, budou do ZUR hl. m. Prahy
zapracovany ve formé jejich aktualizace jesté pred zacatkem projednani navrhu Metropolitniho planu.

— Ing. Cemus: uvedl, Ze je tomu piesné tak.
VURM bere na védomi informaci o 5. aktualizaci ZUR hl. m. Prahy.

pro / proti / zdrZel se
8/ 0/ O

Ad 3.¢)

J. Slez&k uvedl bod programu (Podnét ¢. 25/2017 - vymezeni severovychodni ¢asti Méstského okruhu) a predal
slovo Ing. Zdéradickovi.

Ing. Zdéradicka (feditel sekce INFR — IPR) uvedl, Zze Zadatelem tohoto podnétu je Odbor strategickych investic
MHMP, jakoZto opravnény investor stavby Meéstského okruhu. V minulych letech probihal proces EIA na
dostavbu chybéjici vychodni ¢asti Méstského okruhu. V ramci tohoto procesu bylo provéfovano za pomoci
technické studie feseni Méstského okruhu. Ta pfinesla feSeni odchylné od vymezeni Méstského okruhu, tak jak
je zakreslen v platném UP. Aby se mohlo navézat na proces EIA, tak je zapotiebi provést zménu UP, aby se
upravilo vymezeni M¢stského okruhu v duchu zpracované studie. Jedna se o zménu trasovani tunelii pod
Zizkovem &i Gipravy vymezeni mimouroviiovych kiizovatek.

J. Slezék vyzval k diskusi:

— M. Ferjencik: se dotazal, pro¢ KUP pferusila projednavani tohoto podnétu, a dale pozadal o struc¢né
popsani jednotlivych zmén v trasovani Méstského okruhu.

— Ing. Haramul (starosta MC Praha — Bfezinéves): uvedl, e KUP pierusila projednavani tohoto podnétu
z duvodu Vv té dobé nedostateénych podkladd. Tento materidl bude opétovné projednan na pondé€lni
KUP.

— Ing. Zdéradicka (feditel sekce INFR — IPR): ve struénosti vysvétlil, v éem spociva predmét této zmény.

— M. Ferjencik: se dale dotazal, zda je v ramci studie néjak vyhodnocen dopad na cenu stavby v dusledku
zmeén tras tuneld.

— Ing. Zdéradicka (feditel sekce INFR — IPR): uvedl, Ze ohledné ceny stavby je to dotaz na zéstupce
Odboru strategickych investic MHMP.

— Milo$ Ruzicka: uvedl, ze Méstsky okruh je jeden a jako celek bude funké¢ni, pokud budou vyjasnény
vSechny navazujici radidly. Dotédzal se tedy, jak je zajisténa koordinace vSech radial, aby Méstsky
okruh byl funkéni jako celek. Nevi, jestli schvalovani tohoto zadani neni pred¢asné.



— Ing. Cemus: uvedl, Ze se jedna o podnét, 0 kterém bude rozhodnuto, zda se bude & nebude pofizovat
zména. Z jednani vyplynulo, Ze neni problém z hlediska nadiazené dokumentace ZUR hl. m. Prahy, je
ale problém z hlediska platného UP. Pfisluiny odbor proto navrhuje zmény v dil¢ich ¢astech. Dopravni
napojeni neni pfedmétem této zmeny.

— Ing. Zdéradicka (feditel sekce INFR — IPR): dodal, Ze soucasti zmén je i uptesnéni koridoru Libeniské
spojky. Vlastni koordinace technického feseni byla feSena v ramci dokumentace EIA, vlastni 1izemné
technické feSeni je feSeno v technickém provedeni Méstského okruhu, napf. napojeni Vysocanské
radialy bylo soucasti technického prove€fovani. Zména neméni pojeti nadfazeného systému, jen
upfesiiuje hranice Méstského okruhu v UP. Zména nefesi prioritizaci staveb.

VURM doporucuje schvaleni podnétu ¢. 25/2017.

pro / proti / zdrzel se
6/ 0 [/ 2(M.Ferjencik)

Ad 4.

J. Slezak uvedl bod programu (Informace k pofizovani 4. aktualizace UAP hl. m. Prahy) a piedal slovo Mgr.
Bradové.

Mgr. Bradové (vedouci kanceldfe UAP — IPR) v prezentaci, ktera nasledovala, v kratkosti predstavila soucasny
stav pofizovani 4. aktualizace UAP hl. m. Prahy.

J. Slezak vyzval k diskusi:

— Milo§ Ruzicka: se dotdzal, sjakou pravidelnosti se zpracovava znalost o hlukové zatézi v Praze.
Aktualni hlukova mapa by méla byt podle jeho informaci zpracovana letos a pfisti rok by méla byt
k dispozici.

— Mgr. Bradova (vedouci kancelate UAP — IPR): uvedla, Ze v letoSnim roce se bude pofizovat
aktualizace hlukové mapy. Bude soucasti pfisti aktualizace UAP hl. m. Prahy. Nezpracovava se moc
Casto, urcité ne kazdé dva roky, jako tomu je v piipadé podkladt k UAP hl. m. Prahy.

— Milo$ Ruzicka: se dale dotazal, zda existuji pasaze tohoto dokumentu, které se aktualizuji na zakladé
mnoha let starych dat.

—  Mgr. Bradova (vedouci kancelaie UAP — IPR): uvedla, ze UAP hl. m. Prahy se zpracovavaji na zakladé
nejlepSich dostupnych aktualnich i nejlepsich podrobnych podkladi. Nekteré informace uZz jsou v tuto
chvili v projednavanych UAP hl. m. Prahy zastaralé, nebot’ Praha disponuje aktualngj$imi daty.

VURM bere na védomi informaci 0 4. aktualizaci UAP hl. m. Prahy.

pro / proti / zdrZel se
8/ 0/ 0

Ad 5.

J. Slezak na Gvod tohoto bodu uvedl, Ze ho naméstkyné Kolinska poZadala o presunuti bodi 5. d) a 5. €) na
kvétnové jednani. Zadani zmény Z 2896/00 (bod 5. e) programu) schvalilo na svém poslednim jednani ZHMP.
Vybor informaci o zpétvzeti muzZe vzit jen na védomi. J. Slezak si nedokaZe piedstavit, Ze by vybor hlasoval
jinym zptisoben nez ZHMP.

J. Slezék dale nechal hlasovat o pfesunuti bodu 5. d) Navrh zmény Z 2600/00 UP SU hl. m. Prahy (Néakladové
nadraZi Zizkov) na kvétnové jednani VURM.



VURM souhlasi s pfesunutim projednavani bodu 5. d) Navrh zmény Z2600/00 UP SU hl. m. Prahy
(Néakladoveé nadraZi Zizkov) na kvétnové jednani.

pro/ proti [ zdrZel se
4/ 0 / 4
(M. Ferjencik)

Navrh nebyl pfijat.

Déle J. Slezak pokracoval v projednani jednotlivych podbodi k bodu 5.

Adb5. a)

J. Slezak uvedl bod programu (Navrh zmény Z 1563/07 UP SU hl. m. Prahy — pferuena na jednani VURM) a
ptedal slovo Ing. Cemusovi.

Ing. Cemus uvedl, Ze se jednd o posledni fazi projednani zmény, tzn. vydani zmény opatienim obecné povahy.
KUP nedoporucila danou zménu k vydani. Z hlediska procesu projednani navrhu této zmény byl vznesen
nesouhlas Odboru technické vybavenosti MHMP, zasadni nesouhlas MC Praha — Zli¢in a 62 namitek ze strany
obc¢anii. Potizovatelem bylo vedeno jednani, na které byla pfizvana méstska ¢ast a investor. Na daném jednani
se ale nedospélo k dohodé.

J. Slezak vyzval k diskusi:

M. Ferjencik: se dotazal, zdali je mozné v této fazi ménit navrh, nebo jestli zména, jak je nyni
ptedloZena, musi byt bud’ schvalena, nebo neschvalena.

Ing. Cemus: uvedl, ze ZHMP ma v pravomoci rozhodnout o zasadnich piipominkach méstskych &asti.
Pokud na jednani ZHMP dojde k z&sadni zmén¢& ohledné vypotadani zasadni pfipominky méstské ¢asti,
tak bude muset prob&éhnout opakované vefejné projednani.

JUDr. Koropecka (starostka MC Praha — Zli¢in): uvedla, Ze koncem ledna tohoto roku obeslala viechny
Cleny vyboru dopisem, ve kterém se pokusila vysvétlit stanovisko méstské Césti, a zdroven bylo
priloZzeno vyjadreni, které podrobné vystihovalo problémy, které v navrhu zmény méstska cast vidi.
Tato zména byla nékolikrat pieruiena na jednani VURM. Podnét na zménu podala MC Praha — Zligin
na zaklad¢ podkladu vlastnika arealu, kdy se ptedpokladala obytna a smisena vystavba s kody miry
vyuZiti tzemi OB-C, OV-D, SV-C a SV-S s plovouci zna¢kou ZP. Souc¢asti méla byt mateiska Skolka,
zdravotni stfedisko, hotel, stravovani a sport. M¢lo vzniknout cca 656 bytovych jednotek. S timto
nadvrhem vroce 2004 souhlasila méstska cast. Pak se zména objevila znovu Vvroce 2012, jejim
podkladem byla plné jina studie, ktera vznikla bez védomi méstské Casti a ktera vyraznym zpisobem
navysuje koeficienty miry vyuziti Gzemi. Proto sndvrhem zmény MC Praha — Zli¢in nesouhlasi.
Planované vedeni tramvaje vede ze sidliité Repy, pti¢emz MC Praha 17 s timto napojenim nesouhlasi.
Na druhé strané konéi ve ztracenu. Mélo by vzniknout 2 585 bytovych jednotek pro zhruba 5 500 osob,
to by znamenalo skokové navyseni obyvatel méstské ¢asti na skoro dvojnasobek.

J. Slezak: se dotazal Ing. arch. Kubise, zdali se MC Praha — Zli¢in neziiéastnila jednani u zpracovatele
v momenté, kdy se projedndvala dand studie. Padla tu totiz informace, 7e méstska ¢ast o tomto
nevédela.

Ing. arch. Kubi$ (poradce feditele pro tizemni planovani — IPR): uvedl, Ze tato skute¢nost vyplynula
z koncepénich rozvah na urovni mésta na propojeni fepské trati se stanici metra B Zli¢in. Pfi jednani se
zpracovatelem studie se hledala varianta mozného teSeni tramvajového vedeni touto jedinou sparou
uvniti Zlicina.

J. Slezak: se dotazal, jestli takto navrzené tramvajové propojeni je realné.

Ing. arch. Kubi§ (poradce feditele pro uzemni pldnovani — IPR): uvedl, Ze je to nejrealnéjsi propojeni ze
vSech moznych.
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J. Slezak: dale uvedl, Ze tato zména byla ve VURM pfrerusena jen jednou a dvakrat se na ni z ¢asovych
dtivoda nedostalo.

— JUDr. Koropecké (starostka MC Praha — Zli¢in): se dotazala, kam dale vede navrhovana tramvajova
trat’, kde méa dalSi Uzemni rezervu. Takhle, jak vede, tak podle ni vede odnikud nikam.

— Ing. arch. Kubi§ (poradce feditele pro uzemni planovani — IPR): uvedl, Ze se jedna o propojeni
tramvajové traté z Rep se stanici metra B Zli¢in. Tato trat’ zlepsi obsluhu Zli¢ina, je obsaZena i
v aktuélni verzi ndvrhu Metropolitniho planu.

— RNDr. Plaminkova: se dotazala, jak je mozné, Ze méstska ¢ast o néco zadala a v jiné podobé je to ted’
projednavano.

Dale se do diskuze prihlasila znovu JUDr. Koropecka, a jelikoz by mluvila jiZ potreti k témuZ bodu, muselo byt
o tomto hlasovano.

Clenové VURM souhlasi se tietim vystoupenim JUDr. Koropecké k témuz bodu.
pro / proti / zdrZel

8/ 0/ O

— JUDr. Koropecka (starostka MC Praha — Zli¢in): uvedla, Ze v roce 2004 s navrhem zmény souhlasili.
V roce 2012 se objevila nova studie snovym developerem, ale méstska ¢ast si myslela, Ze se
projednava porad ta prvni.

— M. Ferjencik: uvedl, ze podporuje budovani tramvaji, ale kompromis ve stylu, Ze se tam postavi
desetipatrovy veézak ve Ctyfpatrové zastavbé neni pfimefenou cenou za rezervu pro tramvajovou trat’.
Bude proto podporovat tramvajové propojeni ve chvili, kdy zadatel poda novy podnét.
VURM souhlasi s navrhem zmény Z 1563/07 UP SU hl. m. Prahy.
pro/ proti [ zdrZel se
6 / 2 (M. Ferjenéik)/ O
Milo$ Ruzicka se podivil nad tim, Ze v materidlech k tomuto bodu je uvedeno usneseni, Ze VURM s touto
zménou nesouhlasi.
J. Slezék uvedl, Ze to se jedna o nesouhlas KUP, ale nikdy neni navrhovano usneseni podle KUP. Piedseda
vzdy dava ndvrh na souhlas ¢i nesouhlas se zménou.

Ad 5. b)

J. Slezak uvedl bod programu (Navrhy zadani zmén viny 01 tGprav UP SU hl. m. Prahy) a oteviel projednani
zmén doporuéenych ke schvaleni.

J. Slezék vyzval k diskusi:

— Ing. Hejl (starosta MC Praha - Suchdol): uvedl, 7e¢ méstska &ast nesouhlasi se zménou U 1262/01,
jelikozZ je v tomto misté omezena dopravni infrastruktura a dale chybi splaSkova kanalizace.

— M. Ferjencik: navrhl pfefazeni zmény U 1262/01 do zmén doporucenych k neschvéleni.

— RNDr. Plaminkova: uvedla, ze u zmény U 1260/01 nesouhlasi s navySenim kodu A na kod C.
Z hlediska morfologie a ochrany pfirody se jedna o velmi prudky svah nad rybnikem Seberak, kde jsou
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viechny domy v iidké rozptylené zastavbé. Navrhla proto ptefazeni této zmény do doporucenych k
neschvaleni.

— Ing. Alin¢ova (starostka MC Praha — Kunratice): uvedla, 7e tato zmé&na neni ve svahu, ten je aZ pod
predmétnou parcelou.

— RNDr. Plaminkova: uvedla, Ze tedy odvolava svij pozadavek na piefazeni této zmény do zmén
doporucenych k neschvaleni.

— Milos Ruzi¢ka: navrhl piefazeni zmény U 1121/01 do zmén doporucenych k neschvaleni.
— Ing. Martan: se dotazal, pro¢ by ¢lenové VURM neméli s touto zménou souhlasit.

Dale nechal J. Slezak hlasovat o jednotlivych navrzich na piefazeni zmén z doporu¢enych ke schvaleni do
doporucenych k neschvaleni.

U 1262/01 UP SU hl. m. Prahy (MC Praha — Suchdol) — vystavba rodinnych domi
KUP - doporucuje
VURM nesouhlasi s navrhem zadani zmény U 1262/01 UP SU hl. m. Prahy.
pro/ proti [ zdrZel se
2/ 0 / 6
(M. Ferjencik)
Navrh nebyl pfijat.
U 1121/01 UP SU hl. m. Prahy (MC Praha — Velka Chuchle) — vystavba polyfunkéniho domu
KUP — doporucuje
VURM nesouhlasi s ndvrhem zadani zmény U 1121/01 UP SU hl. m. Prahy.
pro/ proti / zdrzel se
2/ 0 /I 6
(M. Ferjencik)
Navrh nebyl piijat.

Dale nechal J. Slezak hlasovat en bloc o tabulce se zbylymi navrhy zadani zmén viny 01 Gprav UP SU hl. m.
Prahy doporuc¢enymi ke schvaleni.

VURM souhlasi se zbylymi navrhy zaddni zmén doporuc¢enymi ke schvaleni.

pro/ proti [ zdrZel se
7 1 1 (M. Ferjencik)/ 0O



Nasledné J. Slezak oteviel projednani zmén doporu¢enych k neschvéleni a predstavil jednotlivé navrhy zadani
zmén.

U 1182/01 UP SU hl. m. Prahy (MC Praha 8) — vystavba dvou viladomi
KUP - nedoporucuje
J. Slezak navrhl piefazeni zmény U 1182/01 do zmén doporucenych ke schvaleni.
J. Slezak vyzval k diskusi: nikdo se do diskuse nepfihlasil.
VURM souhlasi s ndvrhem zadani zmény U 1182/01 UP SU hl. m. Prahy.
pro/ proti [ zdrZel se
6 / 1 (M. Ferjencik)/ 1
U 1223/01 UP SU hl. m. Prahy (MC Praha 5) — bytové domy
KUP — nedoporucuje
J. Slezék navrhl piefazeni zmény U 1223/01 do zmén doporuéenych ke schvaleni.
J. Slezak vyzval k diskusi:
— Ing. Richter: uvedl, ze Rada MC Praha 5 s touto zménou souhlasi.
VURM souhlasi s ndvrhem zadani zmény U 1223/01 UP SU hl. m. Prahy.
pro / proti / zdrzel se
7/ 0 [ 1(M.Ferjencik)
U 1248/01 UP SU hl. m. Prahy (MC Praha 6) — vystavba nového rodinného domu
KUP — nedoporucuje
J. Slezék navrhl piefazeni zmény U 1248/01 do zmén doporuéenych ke schvaleni.
J. Slezék vyzval k diskusi: nikdo se do diskuse nepiihlasil.
VURM souhlasi s ndvrhem zadani zmény U 1248/01 UP SU hl. m. Prahy.
pro / proti / zdrzel se
6/ 0 [/ 2(M.Ferjencik)
U 1256/01 UP SU hl. m. Prahy (MC Praha 6) — garé? a zahradni domek
KUP - nedoporucuje
J. Slezék vyzval k diskusi: nikdo se do diskuse neptihlasil.
VURM nesouhlasi s navrhem zadani zmény U 1256/01 UP SU hl. m. Prahy.

pro / proti / zdrZel se
8/ 0/ O



U 1302/01 UP SU hl. m. Prahy (MC Praha — Dolni Chabry) — vystavba 38 bytovych domii
KUP - nedoporucuje
J. Slezék uvedl, Ze obdrzel zadost od Zadatele na preruseni této zmény do kvétnového jednani VURM.
J. Slezék vyzval k diskusi: nikdo se do diskuse neptihlasil.
VURM souhlasi s prerugenim navrhu zadéni zmény U 1302/01 UP SU hl. m. Prahy do kvétnového jednéni.
pro / proti / zdrZel se
8/ 0 / O
Ad 5. ¢)

J. Slezak uvedl bod programu (Navrh zmény Z2156/00 UP SU hl. m. Prahy (rozsiteni skladky Dablice)
- odstoupeni Zadatele) a vyzval ptitomné k diskusi:

— Ing. Haramul (starosta MC Praha - Biezinéves): uvedl, ze Zastupitelstvo MC Praha — Biezinéves
odstoupilo od této zmény.

— Milo$ Razi¢ka: doporucil po dohodé s Ing. Haramulem rozsifit usneseni vyboru ve znéni, Ze VURM
bere na védomi odstoupeni zadatele a doporucuje ZHMP ukoncit potizovani této zmény.

VURM bere na védomi odstoupeni Zadatele a souhlasi s ukonéenim pofizovani zmény Z 2156/00 UP SU hl. m.
Prahy.

pro / proti / zdrZel se
8/ 0/ 0

Ad 5. d)

J. Slezék uvedl bod programu (Navrh zmény Z 2600/00 UP SU hl. m. Prahy (Nakladové néadrazi Zizkov)
- odstoupeni Zadatele) a vyzval ptitomné k diskusi:

— M. Ferjencik: uvedl, Ze se s danou kauzou podrobné seznamil a neni si moc jisty, zdali by postup MC
Praha 3 vedl k deklarovanému cili, coZ je nejrychleji zjednodusit pfeménu daného tizemi. Na ¢asti
Nékladového nadrazi Zizkov je stavebni uzavéra. Tato zména miize byt pouzita k tomu, aby se s danym
uzemim néco udélalo a umoznilo se jeho vyuZiti. V piipadé ukonéeni zmény ptijde cely proces znovu
od podnétu, proto by nechal tuto zménu bézet dal.

— Ing. Cemus: uvedl, Ze v piipadé ukonéeni této zmény by se na tuto oblast musel nasledné podat novy
podnét. Zména byla pierusena v dobé, kdy se pfemyslelo o vydani nemovité kulturni pamatky na
pfedmétnou stavbu. Pokud by zména pokracovala dale, pak by musely vzniknout pokyny k
opakovanému projednéni navrhu tak, aby se respektovala nemovita kulturni pamatka. Jednalo by se o
zdrZeni cca jednoho roku oproti nové zZadosti, ktera by byla zdrZzenim 3-4 roky.

VURM bere na védomi odstoupeni Zadatele a souhlasi s ukonéenim potizovani zmény Z 2600/00 UP SU hl. m.
Prahy.

pro/ proti [ zdrZel se
6 / 1 (M. Ferjencik)/ 1
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Ad5. e)

J. Slezék uvedl bod programu (Navrh zmény Z 2896/00 UP SU hl. m. Prahy — odstoupeni Zadatele) a déle
uvedl, ze ¢lenim VURM nezbyva nic jiného, neZ vzit na védomi zadost MC Praha 15 tykajici se zpétvzeti a
zaroven schvalujici usneseni ZHMP k zadani této zmény.

J. Slezak vyzval k diskusi:

— M. Ferjencik: navrhl protinavrh K predlozenému usneseni Vv podobé, Ze VURM bere na védomi
stanovisko MC Praha 15 a doporucuje ZHMP ukonceni potizovani této zmeny.

—  PhDr. Pencék, Ph.D. (zastupce starosty MC Praha 15): pozadal ¢leny VURM o podporu navrhu M.
Ferjenc¢ika, resp. zadosti MC Praha 15 tykajici se zpétvzeti dané zmény. Méstska Gast postupovala dle
doporuceni potizovatele, zpétvzeti odsouhlasili na bfeznovém jednani zastupitelstva méstské Casti a
neprodlené pozadali magistrat, aby jim odsouhlasil toto zpétvzeti. Mezitim ZHMP v disledku
nedostate¢né informovanosti tuto zménu odsouhlasilo. MC Praha 15 7adala o tuto zménu v roce 2013
pouze usnesenim rady meéstské Casti. Nyni zada zastupitelstvo méstské ¢asti o zpétvzeti této zmeny,
protoZe si mysli, Ze v oblasti kolem meandri Boti¢e na zelenych loukach navrhovana vystavba
bytovych domil neni nezbytna. Soucasné platny UP umozituje na tizemi MC Praha 15 uz ted’ stavbu
bytovych domt.

— J. Slezék: uvedl, ze¢ VURM nerozliSuje, zdali se jedna o usneseni rady ¢i zastupitelstva mestské ¢asti.
V dobé, kdy vybor tuto zménu projednaval, tak bylo stanovisko méstské casti kladné. Aktudlni
stanovisko MC Praha 15 pfislo tésné pred jednanim ZHMP. J Slezak dale uvedl, Ze si nedovede
ptedstavit, Ze VURM bude hlasovat proti usneseni ZHMP. Legalni by bylo, aby méstska c&ast
vystoupila v rdmci jednani ZHMP a pozadala o zafazeni a revokaci tohoto bodu. VURM muize vzit
pouze na védomi to, co odhlasovalo ZHMP, a dale pozadavek méstské ¢asti. Nelze o tom znovu
hlasovat.

— Pani Holubcova (OS SEPPIA): pozadala ¢leny VURM o respektovani piani méstské ¢asti. Nechape,
jak tuto zménu mohou posouvat neustale dale.

— J. Slezak: uvedl, Ze se tato zména nikam dale neposouva. ZHMP, jakozto jediny piislusny organ
k rozhodnuti o pofizovani zmény, jiZ 0 ni rozhodl. Zopakoval, at’ si méstska ¢ast pozada na jednani
ZHMP o zatazeni tohoto bodu a o jeho revokaci. VURM muize vzit pouze na védomi zadost méstské
Casti o zpétvzeti, které obdrZel az na tomto vyboru, a za druhé mtze vzit na védomi usneseni ZHMP.

— M. Ferjenéik: navrhl hlasovatelngjsi usneseni v podobé, ze VURM bere na védomi zadost MC Praha 15
a doporucuje ZHMP revokovat usneseni o schvaleni zadani zmény Z 2896/00.

— Milos$ Razic¢ka: se dotazal, zda je pravda, Ze do vydani zmény mize ZHMP kdykoliv pofizovani zmény
ukoncit. Bud’ se plete, nebo neni jedinou cestou revokace usneseni a VURM mtize ZHMP doporucit
zmeénu k ukonceni.

— Ing. Cemus: uvedl, Ze toto jde Fesit také revokaci usneseni ZHMP.

— Milos Ruzi¢ka: se dale dotazal, zda se do doby vydani zmény 0 ni nemutize jesté néjak jinak rozhodnout.

— Ing. Cemus: uvedl, Ze do doby vydani nemize ZHMP o své vili rozhodnout. ZHMP je sezndmovano
S novymi skutecnostmi a na jejich zakladé pak mtize rozhodnout. Z hlediska procesu potfizovani vzdy
na konci procesu projednani navrhu zadani ¢i ndvrhu ZHMP rozhodne.

— J. Slezék: uvedl, Ze tento bod nechtél na jednani VURM ani zafadit.

—  PhDr. Pencék, Ph.D. (zastupce starosty MC Praha 15): uvedl, Ze dle informaci od potizovatele byli
informovani o tom, Ze v piipadé, kdy Zadatel zada o zpétvzeti zmény a je to ve fazi podnétu, tak se

automaticky ten podnét ukoncuje. Ve fazich pofizovani zmény musi o zpétvzeti rozhodnout ZHMP.
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Meéstska ¢ast se domnivala, Ze material o zpétvzeti pijde k projednani do ZHMP a to se k nému
vyjadii.

— Ing. Cemus: uvedl, Ze z hlediska zp&tvzeti 7adosti ve fazi podnétu se zadost automaticky ukonéuje bez
rozhodnuti ZHMP. O zpétvzeti v rdmci procesu projednédni se rozhoduje na konci toho konkrétniho
aktu. Zpétvzeti MC Praha 15 pfislo v den jednani ZHMP a na jednani zaznéla informace o tomto
zpétvzeti. ZHMP i s védomim této informace rozhodlo o schvaleni zadani této zmény. Je mozna
revokace usneseni ZHMP.

— Pani Holubcova (OS SEPPIA): uvedla, ze vibec nechape, pro¢ VURM nemize doporu¢it ZHMP
ukonceni pofizovani této zmény.

— J. Slezék: uvedl, Ze toto patii na jednani ZHMP a ne na VURM. Vybor tuto zménu uz projednal a
doporucil ji ke schvaleni. M¢&stska ¢ast si to rozmyslela na posledni chvili.

— Pani Danickova (OS SEPPIA): uvedla, Ze podporuje navrh M. Ferjencika tykajici se revokace ¢i
jakéhokoliv doporu¢eni ZHMP. Byla by rada, kdyby ¢lenové VURM dali ZHMP néjaké doporuceni.
Mélo by byt vzato v potaz zpétvzeti samotného Zadatele, nazory obyvatel méstské ¢asti, a to, Ze platny
UP je zastaraly a neodpovida modernimu rozvoji mésta. Pofizuje se Metropolitni plan a oba tyto plany
maji feSené izemi zaneseno k vyuziti pro sport a rekreaci. Pani Dani¢kova se dotazala, pro¢ se vedle
pofizovani Metropolitniho planu pofizuje paralelné dalsi UP.

Dale se do diskuze prihlasil znovu M. Ferjencik, a jelikoz by mluvil jiz potreti kK témuz bodu, muselo byt o tomto
hlasovano.

Clenové VURM souhlasi se tietim vystoupenim M. Ferjen¢ika k témuZ bodu.
pro / proti / zdrzel
8/ 0 / O

— M. Ferjencik: uvedl, Ze pfednesl hlasovatelny navrh, a nechtél by, aby zapadl.

— Pani Dani¢kova (OS SEPPIA): doplnila své piedchozi vystoupeni a uvedla, Ze jednani ZHMP bylo
zmate¢né a ziejmé dosSlo k procesni chybé. V ramci projednani zmény Z 2896/00 hned v uvodu
naméstkyné Kolinska zadala o vyjmuti této zmény z projednavani a o tomto nebylo hlasovano.

— J. Slezak: uvedl, Ze se bude muset obrétit na kontrolni vybor.

Déle J. Slezak nechal hlasovat o jednotlivych navrzich usneseni.

VURM bere na védomi zadost MC Praha 15 a doporu¢uje ZHMP revokovat usneseni 0 schvaleni zadani zmény
Z 2896/00 UP SU hl. m. Prahy.

pro/ proti / zdrzel se
2/ 0 / 6
(M. Ferjencik)
Navrh nebyl pfijat.

\]URM bere na védomi zadost MC Praha 15 a zaroven bere na védomi usneseni ZHMP ke zmé&né Z 2896/00
UP SU hl. m. Prahy.

pro/ proti [ zdrZel se
6 / 1 (M. Ferjencik)/ 1
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Ad 6. a)

J. Slezék uved! bod programu (Podnéty na zmény UP SU hl. m. Prahy - nové podnéty na zmény doporucené ke
schvéleni) a vyzval ptitomné k diskusi:

— RNDr. Plaminkova: pozadala o ptefazeni podnétu ¢. 670 do doporuéenych k neschvéleni, protoze se
jedna o celoméstsky systém zelené a nemél by byt ménén na ornou pldu a plochy pro péstovani
zeleniny.

— Ing. arch. Figarova (vedouci odboru Gzemniho rozvoje — MC Praha 11): se dotdzala na Zadatele podnétu
¢. 9/2017 a dale jaky vztah ma tento podnét k souCasné projednavané zméné¢ Z 2798/00, ktera fesi

pfivedeni tramvaje na Jizni Mésto, kdy se tyto lokality vzajemné kryji.

— Ing. Cemus: uvedl, Ze se jednd o podn&t IPR, v ramci kterého dochazi k uvedeni UP do souladu
s nadfazenou dokumentaci, se ZUR hl. m. Prahy.

— RNDr. Plaminkova: pozadala o pietazeni podnéti ¢. 86/2016, 91/2016 a 104/2016 do doporuéenych
k neschvaleni. Podnét ¢. 86/2016 nebyl projednan na MC Praha 4. V pfipadé podnétu ¢. 91/2016 se
jedna o lesni pozemek, u podnétu ¢. 104/2016 dochazi k pteruseni koridoru zelené.

— M. Ferjencik: uvedl, Ze si osvojuje ndvrhy RNDr. Plaminkove.

— J. Slezék: uvedl k podnétu ¢. 86/2016, ze tam neni vyjadieni méstské Casti, protoze to sedm mésich
zadrzuje a nefesi to. Méstska ¢ast by méla podnét po obdrzeni od Zadatele ihned pieposlat potizovateli.

— Ing. Komarek (starosta MC Praha — Nebusice): navrhl piefazeni podnétu &. 3/2017 do doporuéenych
k neschvaleni z divodu nesouhlasu méstské ¢asti s touto zménou.

— J. Slezak: se dotazal clentt VURM, zdali si nékdo osvojuje navrh pana starosty.
Prihlasili se Ing. Lacko a Milo$ Riizicka.

Dale nechal J. Slezék hlasovat o jednotlivych navrzich na prefazeni podnéti z doporucenych ke schvéleni do
doporucenych k neschvaleni.

Podnét & 670 (MC Praha - Reporyje) — zem&dglsky ucel
KUP — doporucuje
VURM nedoporucuje schvéaleni podnétu €. 670.
pro/ proti / zdrzel se
2/ 0 /I 6
(M. Ferjencik)
Navrh nebyl ptijat.
Podnét &. 86/2016 (MC Praha 4) — transformace Gzemi
KUP — doporucuje
VURM nedoporucuje schvaleni podnétu ¢. 86/2016.
pro/ proti [ zdrZel se
2/ 0 /I 6
(M. Ferjencik)

Navrh nebyl pfijat.
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Podnét & 91/2016 (MC Praha - Lipence) — vystavba rodinnych domt
KUP — doporucuje
VURM nedoporucuje schvaleni podnétu ¢. 91/2016.
pro/ proti / zdrzel se
2/ 0 / 6
(M. Ferjencik)
Navrh nebyl piijat.
Podnét & 104/2016 (MC Praha - Seberov) — poZadavek na obytné tizemi
KUP - doporucuje
VURM nedoporucuje schvaleni podnétu ¢. 104/2016.
pro/ proti [ zdrZel se
2/ 0 /6
(M. Ferjencik)
Navrh nebyl pfijat.
Podnét &. 3/2017 (MC Praha - Nebusice) — vystavba RD
KUP — doporucuje
VURM nedoporucuje schvaleni podnétu €. 3/2017.
pro/ proti / zdrzel se
3/ 0 /5
(M. Ferjencik)
Navrh nebyl piijat.

Dale nechal J. Slezdk hlasovat en bloc o tabulce se zbylymi podnéty na zmény UP SU hl. m. Prahy
doporuc¢enymi ke schvaleni.

VURM doporucuje ke schvaleni zbylé podnéty (podnéty doporucené ke schvaleni).
pro/ proti [ zdrZel se
6 / 1 (M. Ferjencik)/ 1
Ad 6. b)

J. Slezéak uvedl bod programu (Podnéty na zmény UP SU hl. m. Prahy - nové podnéty na zmény doporu¢ené k
neschvaleni) a vyzval pfitomné k diskusi:

— Ing. Martan: pozadal na popud starosty MC Praha — Stérboholy pierusit podnét &. 85/2016 do piistiho
jednani VURM.

J. Slezak nechal o tomto nasledné hlasovat.

14



Podnét & 85/2016 (MC Praha — Stérboholy) — poZadavek na obytné Gizemi
KUP — nedoporucuje
VURM souhlasi s perusenim podnétu €. 85/2016 do piistiho jednani.
pro/ proti [ zdrZel se
6 / 1 (M. Ferjencik)/ 1
V 14:35 odesel c¢len vyboru Pavel Hodek.

— Ing. Martan: dale uvedl, Ze ho pozadal starosta MC Praha — Velka Chuchle o piefazeni podnétu ¢&.
17/2017 do doporucenych ke schvaleni.

—  S. Fresl (starosta MC Praha — Velka Chuchle): uvedl, Ze toto (izemi navazuje na ¢ast Radotina, jeZ je jiz
zastaveén, a K této ¢asti jsou pfivedeny vSechny sité. Jedna se o zastavbu 5 rodinnych domi. Vede tam i
linka autobusu, dostupnost je 5 minut pesky.

M. Ferjencik: se dotazal, zdali pfedmétné pozemky patii mestské ¢asti nebo zdali jsou soukromé.

J. Slezéak: uvedl, Ze jsou soukromé.

J. Slezak nechal o tomto nasledné¢ hlasovat.

Podnét & 17/2017 (MC Praha - Velka Chuchle) — poZadavek na obytné Gzemi
KUP — nedoporucuje

VURM doporucuje schvaleni podnétu €. 17/2017.

pro / proti / zdrzel se
5/ 0 [/ 2(M.Ferjenéik)

J. Tosil (starosta MC Praha — Dubeg): pozadal o piefazeni podnétu ¢. 94/2016 do doporuéenych ke
schvaleni.

— Ing. Martan: upozornil, Ze jde o analogii k podnétu &. 85/2016, jelikoz se jedna o VRU. Nema k tomu
dalsi podklady, a proto navrhl pferuSeni tohoto podnétu. Pokud by se hlasovalo o doporuceni ke
schvaleni, pak by se jednalo o precedent pti schvalovani zmén uvnit predmétného VRU.

— RNDr. Plaminkova: uvedla, Ze se jednd 0 moZnost mit tam malou legalni kompostéarnu, kterd tam uz je.
Viibec nikomu tam nevadi, je to daleko od zastavby.

— Ing. Martan: uvedl, Ze se jedna o VRU, které je celé feseno zménou UP. Pierusil by proto tento podnét
klidn¢ i na delsi dobu. Tuto dil¢i zménu by bylo dobré uplatnit v rdmei projednavani zmény tykajici se
celého VRU.

— Ing. Cemus: uvedl, Ze tyto malé zmény v ramci VRU byly potizovatelem nedoporuceny z toho divodu,
Ze je schvaleno zadani zmény, ktera fesi celé VRU. Pofizovatel doporucuje, aby to bylo feSeno v ramci
této komplexni zmény.

— Milo$ Razi¢ka: uvedl, Ze si osvojuje navrh RNDr. Plaminkové tykajici se prefazeni podnétu ¢. 94/2016
do doporucenych ke schvaleni.

— M. Ferjencik: se dotdzal, jakou ma méstska c¢ast moznost zahrnout tyto podnéty do projednavani velké
zmény, zdali mé garance, Ze to tam bude zahrnuto.
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— Ing. Cemus: uvedl, e se jedna o zménu, ktera se projednavéa v ramci celoméstsky vyznamnych zmén
I+11, ve kterych se projednavaly viechny VRU. Bylo rozhodnuto, Ze soudasti schvaleného zadani ma
byt zpracovani studie a na zakladé té bude zpracovan névrh, ktery bude nasledné projednavan.
Zadatelem této zmény je pofizovatel spoleéné s IPR.

— M. Ferjenéik: navrhl prerusit tyto podnéty a doporugil starostovi MC Praha — Dubeg, at’ se obrati piimo
na IPR, at’ to zahrnou do dané studie.

— J. Tosil (starosta MC Praha — Dubec): uvedl, ze podnét ¢. 94/2016 by mohl byt projednan v ramci
zmény feSici celé VRU. PferuSeni ostatnich podnéta tykajicich se soukromych pozemka na okraji
Dubce (podnéty ¢. 90/2016, 92/2016, 95/2016 a 96/2016) by nebylo na misté.
J. Slezak nechal nasledné hlasovat o jednotlivych navrzich.
Podnét &. 94/2016 (MC Praha — Dube) — vybudovani zazemi pro zpracovéani odpadu
KUP — nedoporucuje
VURM doporucuje schvaleni podnétu ¢. 94/2016.

pro / proti / zdrzel se
1/ 0 [/ 6(M.Ferjencik)

Navrh nebyl pfijat.
VURM souhlasi s pferusenim podnétu €. 94/2016 do piistiho jednani.
pro / proti / zdrZel se

7/ 0/ 0

J. Slezék uvedl, Ze z divodu piehlednosti budou nasledné projednany jednotlivé podnéty nachazejici se na
tizemi MC Praha - Dubeg.
Podnét & 90/2016 (MC Praha — Dubet) — vystavba RD

KUP — nedoporucuje

J. Tosil (starosta MC Praha — Dubeg): uvedl, Ze méstska ¢ast souhlasi s touto zménou.

— Ing. Cemus: uvedl, Ze se jedna o obdobny piipad, jako u podnétu &. 94/2016, proto by navrhl pieruseni
tohoto podnétu. Pfedmétné tizemi se nachazi uvnitt VRU, nenavazuje ani na jeho hranice.

— M. Ferjencik: se dotazal, zdali v ptipadé schvaleni podnétu nedojde k administrativni préci navic.
Zmény fesici celé VRU jsou daleko dale, nez jsou tyto podnéty. Ve chvili, kdy by byly samostatné
schvalovany podnéty, tak tu velkou zménou nepiedbehnou.

— Ing. Cemus: uvedl, Ze zména fesici celé VRU je ve fazi zpracovani podkladii pro navrh, toto jsou jen
podnéty. Zména tesi celé VRU, proto lze piedpokladat, ze by tam vznikl rozpor.

M. Ferjencik: navrhl pierusit tento podnét.
J. Slezak nechal o tomto nasledn¢ hlasovat.
VURM souhlasi s pierusenim podnétu ¢. 90/2016 do ptistiho jednani.

pro / proti / zdrZel se
77 0/ O
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Podnét &. 92/2016 (MC Praha — Dube) — stavba zahradniho domku

KUP - nedoporucuje

J. Tosil (starosta MC Praha — Dubeg): uvedl, Ze méstska &ast souhlasi s touto zménou.
— Pani Rousova: uvedla, Ze se jednd o stavbu zahradniho domku na oploceném pozemku.

— RNDr. Plaminkova: se dotéazala, zdali novela stavebniho z&kona vystavbu téchto drobnych staveb
néjakym zpuisobem nezjednodusila, takZe by nebylo potieba ani Zadné povoleni.

— Ing. Cemus: uvedl, e z hlediska souc¢asné platného UP je potieba pozadat o zménu UP. S koneénou
podobou novely stavebniho zakona se dopodrobna jesté neseznamil.

— J. Slezak: uvedl, Ze si osvojuje navrh starosty MC Praha — Dube¢ na piefazeni tohoto podnétu do
doporuc¢enych ke schvaleni.

J. Slezak nechal o tomto nasledné hlasovat.

VURM doporucuje schvaleni podnétu ¢. 92/2016.

pro / proti / zdrzel se
6/ 0 [/ 1(M.Ferjencik)

Z asovych divoda (15%° hod.) musel J. Slezak prerusit dnesni jednani VURM. Zbylé podnéty budou
ptedlozeny k projednani na fadném kvétnovém jednani VURM.

Pfilohy Kk zapisu VURM:

1. Navrhy zadani zmén vilny 01 uprav UP SU hl. m. Prahy — zavéry projednani
2. Podnéty na zmény UP SU hl. m. Prahy — zavéry projednéani

Ovéiil: Ing. Radek Lacko

pfedseda VURM
Jan Slezék

Zapsal: Ing. Martin Cemus
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