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MHMPOPPmázaprokázanézavinění_znedbalosti,asicenedbalostinevědomé(&4odst.1písmb)zákonač.200/1990Sb.,opřestupcích,vezněnípozdějšíchpředpisů,dálejenpřestupkovýzákon).Nemovitostsenacházínaúzemínaúzemísarcheologickýminálezy.Správníorgánprvnimstupněrovněžukládápanu_povinnostuhraditnákladyřízeníveVýši1000Kč(tisíckorunčeských)dleustanovení579odst.1přestupkovéhozákonaaustanovení51odst.1vyhláškyč.231/1996Sb.,kterousestanovípaušálníčástkanákladůřízeníopřestupcích.Pokutaanáhradanákladůřízeníjesplatnádo30dnůodedneprávnímocirozhodnutíojejímuloženínaúčetč.30015-5157998/6000,k.s.0379,v.s.4200001370,PPFBanka,&.5.,Evropská2690/17,Praha6.11.MHMP-OPP11kládápodleustanovení%39odst.2písmÍ)památkovéhozákonapaní—vzastoupenénazákladěplnémocizedne15.3.20173---—Éí==—TÉT—mn—l——--——-----trvalespolupracujícísDBKPartners,advokátníkanceláří,sesídlem—pokutuvevýši4000Kč(slovyčtyřitisícekorunčeských),neboťjíshledalvinnouznaplněnískutkovépodstatypředmětnéhoustanovení&spáchánířestupkutím,žejakostavebníkvevěcinovostavbyrodirméhodomunaparc.č.*k.11Strašnice,_Praha10,včetněpřípojekinženýrskýchsítí,zpevněnýchploch,opčméstěnyrampy,oploceníajímkynadešťovouvodu,nesplnilaoznamovacípovinnostdleči22odst.2památkovéhozákona,tedyžejakostavebníkprovádějícístavebníčinnostnaúzemísarcheologickýminálezyneoznámilajižoddobypřípravystavbysvůjzáměrArcheologickémuústavu.MHMPOPPmázaprokázanézaviněnípaní_znedbalosti,&sicenedbalostinevědomé(&4odst.1písmb)zákonač.200/1990Sb.,opřestupcích,vezněnípozdějšíchpředpisů,dálejenpřestupkovýzákon).Nemovitostsenacházínaúzemínaúzemísarcheologickýminálezy.Správníorgánprvníhostupnětaktéžukládápaní_povinnostuhraditnákladyřízenívevýši1000Kč(tisíckorunčeských)dleustanovení©79odst.1přestupkovéhozákonaaustanovení51odst.1vyhláškyč.231/1996Sb.,kterousestanovípaušálníčástkanákladůřízeníopřestupcích.Pokutaanáhradanákladůřízeníjesplatnádo30dnůodedneprávnímocirozhodnutíOjejímuloženínaúčetč.30015-5157998/6000,k.s.0379,V.s.4200001371,PPFBanka,a.5.,Evropská2690/17,Praha6.2



PorušenípříslušnéplatnéprávnínormyzjistilipracovníciMHMP-OPPdne4.11.2016přivýkonusvěřenýchpravomocíStavebníčinnostbylazahájenakedni30.5.2016.Odůvodnění:MHMPOPPzjistildne4.11.2016přivýkonusvěřenýchpravomocí,ženaparc.č..,_k.11Strašnice,_Praha10probíhajízemníastavebnípráceVrámcinovostavbyrodirméhodomu.VeVěcinovostavbyrodinnéhodomunaparc.č._k.ú.Strašnice,_Praha10,vydalMHMPOPPzávaznéstanoviskosp.211“zedne1.10.2014.Parc.č._k.ú.Strašnice,_Praha10senacházínaúzemísarcheologickýminálezy.Dle&22odst.2památkovéhozákona,má-liseprovádětstavebníčinnostnaúzemísarcheologickýmnálezy,jestavebník,jižoddobypřípravystavby,povinententozáměroznámitArcheologickémuústavuaumožnitjemunebooprávněnéorganizacíprovéstnadotčenémúzemízáchrannýarcheologickýVýzkumJe-liStavebníkemprávnickáosobanebofyzickáosoba,přijejímžpodmkánívzniklanutnostzáchrannéhoarcheologickéhovýzkumu,hradínákladyzáchrannéhoarcheologickéhovýzkumutentostavebnňqjinakhradínákladyorganizaceprovádějícíarcheologickývýzkumObdobněsepostupuje,má-lisenatakovémúzemíprovádětjináčinnost,kteroubymohlobýtohroženoprováděníarcheologickýchvýzkumůZvýpisuKatastrunemovitostívedenéhoKatastrálnímúřademprohlavníměstoPrahu,KatastrálnímpracovištěmPraha,MHMPOPP'istil,ževlastm'kpředmětnýchnemovitostíjsoupan——obviněníZpřestupku).TotožnostspoluvlastníkůMHMPOPPověřilvýpisemzevidenceROB.Přípisemzedne23.11.2016(urgencežádostí28.12.2016)požádalMHMP-OPPArcheologickýústavAVČR,v.v.i.,Praha,sesídlemLetenská4,11801Praha1osdělení,zdapřistavebníčinnosti,sočívajícívobnověvodovodníhořadunaparc.č._k.ú.Strašnice,*Praha10,bylasph1ěnapovinnoststavebníkaoznámitArcheologickémústavuAVCRzáměrprovádětstavebníčinnostnaúzemísarcheologickýminálezydle%22odst.2památkovéhozákonaajakcennájeuvedenálokalitazarcheologickéhohlediskaajakvysokouújmuveřejnéhozájmuznamenápřípadnénesplněnípovinnostistavebníkapodle522odst.2citovanéhozákona.ArcheologickýústavAkademievědČR,Praha,v.v.i.vevyjádřenízedne12.1.2017uvedl:„...ArcheologickémuústavuAVČR,Praha,v.v.i.nebylodoručenožádnéoznámení0stavebnímčijinémzáměrunavýšezmíněnélokalitě.Považujemezanepochybné,žese0územísarcheologickýminálezyvesmysluš22odst.23



památkovéhozákonaaveškeréstavebníčijinédestrukčnízásahydoúzemísarcheologickýminálezymělpředcházetzáchrannýarcheologickývýzkum.Nak.ú.Strašnicbylovminulostiprovedenocelkem9archeologickýchvýzkumů.Jednotlivénálezybylydatoványdodobybronzavé,Železné,ranéhostředověkuanovověku.Výskytarcheologickýchnálezůnak.ú.Strašnicjespíšeojedinělý....“.Dne25.1.2017zaslalMHMPOPPspoluvlastníkůmnemovitostívýzvu,abysdělili,kdojestavebníkemvevěcirealizacenovostavbyrodinnéhodomunavýšeuvedenýchparc.č.akdybylystavebníprácezahájeny.Dne16.2.2017obdrželMHMPOPPpřípisod*—vekterémuvedl,že„vtavebm'kemnovostavbyrodinne10domunapozemcíchparc.č._.12.Strašnice,včetněpřzlvojekinženýrskýchsítí,zpevněnýchploch,oploceníajímkynadešťovouvoduje__Stavebníprácebylynapozemcíchzahájenydne30.5.2016.“.Vzhledemktomu,ževdanémpřípaděnebylaodpovědnýmisubjekty,jakosubjektypovinnými,splněnaoznamovacípovinnostexplicitněvyplývajícízustanovení522odst.2památkovéhozákona,rozhodlMHMPOPPdne22.2.2017ozahájenířízeníopřestupkudleustanovení539odst.2písmÍ)památkovéhozákonaprotiodpovědnýmsubjektůmpropodezřeníznaplněnískutkovépodstatyřestukudlecitovanéhoustanovení,kteréhosemělidopustittím,ženaparc.č.&k.ú.Strašnice,“Praha10,realizovalizemníastavebnípráce(obnovavodovodníhořadu),amzy33ostavebnicisplnilipovinnostdle522odst.2památkovéhozákonaoznámitArcheologickémuústavuzáměrprovádětstavebníčinnostnaúzemísarcheologickýminálezy.Protiodpovědnýmsubjektůmbylozahájenospolečnéřízeníopřestupkuvsouladusš57odst.2přestupkovéhozákona,kdyzákonstanoví,žespolečnéřízenísekonátéžprotivšempachatelůmjejichžpřestupkyspolusouvisejí&jsouprojednáványtýmžorgánemOznámeníozahájenípřestupkovéhořízeníspojenédleust.š“74odst.1přestupkovéhozákonasvýzvoukúčastipřiústnímjednáníopřestupkubylovsouladusezákonemdoručenooběmaúčastníkůmadnem1.3.2017bylořízeníopřestupkuzahájeno.Oznámenímtétopísemnostisedotčenésubjektystalyobviněnýmizvýšespecifikovanéhopřestupku(ust.&73odst.1přestupkovéhoZákona).Vsouladusustanovením&74odst.1přestupkovéhozákonasedne20.3.2017konaloústníjednáníopřestupku.Kesprávnímuorgánusenazákladěpředvolánízedne22.2.2017dostavilazplnomocněnázástupkyněobouúčastníkůřízení,-alesolumcu'ícís,seSlem*(plnámoczedne15.3.2017).Zplnomocněnázástupkyně()vměnýczpřestupkubylaseznámenasobsahemprotiprávníhojednáníaseskutkovoupodstatouustanovení539odst.2písmf)památkovéhozákona.0projednánípřestupkubylsepsánprotokol,dokteréhozplnomocněnázástupkyněobviněnýchzpřestupkuuvedla,že:„Klient(obadvamanželé_vycházelzpodmínekuvedenýchvestavebnímpovolení,kdežádnápodmínka0in_fbrmovám'archeologickéhoústavunebyla.Klientmělsjednanýtechnickýdozor,kterýpronějzajišťovalzískánístavebníhopovoleníaveškerýchdalšíchzáležitostí4



týkajícíchsevýstavby,tudížspoléhal,ževšechnyzákonnépovinnostibudousplněny.Vrámcistavbynebylaodvezenažádnázemina.Kfaktickémupoškozenípřípadnýcharcheologickýchnálezůtudížnedošlo.KlientvnávaznostinavýzvuMagistrátuhlavníhoměstaPrahyzjistil,žedošlokporušeníjehozákonnépovinností,kteroubysplnil,kdyby0nívědělvčas.Jepřipravenodpovědnostzaporušenítétozákonnépovinnostinést.Přiuloženísankcežádá0zohlednění,žesejedná0porušeníjedinépovinnostivrámcivýstavby,klientsesnažípřiřešenípřestupkuaktivněasoučasněsejedná0prvníporušenízákonaostátm'památkovépéči.“Zplnomocněnázástupkyněobviněnýchzpřestupkubylasoučasněseznámenaskompletnímspisovýmmateriálemsevšemishromážděnýmipodkladyprorozhodnutíanenavrhlaprovedenídalšíchdůkazů.MHMPOPPkonstatuje,žebyloobviněnýmzpřestupku,prostřednictvímjejichzplnomocněnézástupkyněumožněno,abysekvěcivyjádřilivsouladusustanovením&73odst.2přestupkovéhozákonaadle538odst.1a©36odst.1,3správnímřádu,nahlédlidospisovéhomateriáluapředvydánímrozhodnutíseseznámilispodkladyprorozhodnutí.Skutek,kteréhosedopustiliobviněnízpřestupku,posuzujeMHMPOPPpouzezhlediskapamátkovépéče,VýhradnězhlediskadodrženípředpisůúčirmýchnaúsekustátnípamátkovépéčeúčastníkemřízeníDleustanovení522odst.2památkovéhozákonajepovirmostístavebníkajižoddobypřípravystavby,kterásemáprovádětnaúzemísarcheologickýminálezy,oznámittentozáměrArcheologickémuústavu.MPHVIPOPPkonstatuje,žeobviněnízpřestupku,jakostavebnici,uvedenouzákonnoupovinnostnesplnilijakjeÉejmézesděleníArcheologickéhoústavuAkademievědČR,Praha,v.v.i.zedne12.1.2017.Dleustanovení%39odst.2písmÍ)památkovéhozakonakrajskýúřad(vPrazeMHMPOPP)uložípokutuaždovýše4000000Kčprávnickéosobě(nebofyzickéosoběoprávněnékpodnikání,jestližepřivýkonusvéhopodnikám)pokudnesplníomamovacípovinnoststanovenouvš21odst.4,©22odst.2nebo523odst.2památkovéhozákona.MHMPOPPmátakzaprokázané,žeobviněnízpřestupkujakostavebnicineoznámilivdanémpřípadězáměrprovádětstavebníčinnostnaúzemísarcheologickýminálezyArcheologickémuústavu,nesplnilitedypovinnostuloženoumuvš22odst.2památkovéhozákonaanaplnilitakskutkovoupodstatupřestupkudleustanovení539odst.2písmÍ)památkovéhozákona.Účelemasmyslempovinností,takjakjeupravuje%22odst.2památkovéhozákona,jenutnostzachránitazdokumentovatarcheologickénálezyjakojedinečnýanenahraditelnýpramenpoznáníživotačlověkaodpočátkůjehoexistence.ZvyjádřeníArcheologickéhoústavuAVČR,v.v.i.,Prahazedne12.1.2017vyplývá,žemunebylodoručenožádnéoznámenístavebníkaostavebnímčijinémzáměrunavýšeuvedenélokalitě.ArcheologickýústavAVČRvesvémvyjádřenídáleuvedl,žepovažujezanepochybné,ženemovitostiparc.č._k.ú.Strašnice,FPraha10senacházínaúzemísarcheologickýmnálezyvesmyslu520st.2památkovéhozákonaaveškeréstavebníčijinédestrukčníčinnostinaúzemísarcheologickýminálezymělpředcházetzáchrannýarcheologickýVýzkumObviněníz5



přestupkuoznamovacípovinnostdle522odst.2památkovéhozákonanesplnili.Oznámitzáměrprováděnístavebníčinnostiznamená,žeoznámenímusíbýtArcheologickémuústavuAVČRoznámenopředvlastnírealizacístavebníčinnosti.PoprovedenémsprávnímřízenídospělMHMPOPPkzávěruamázaprokázané,ževdanémpřípadědošlozestranyobviněnýchzpřestupkukporušeníplatnéprávníúpravynaúsekustátnípanňtkovépéče,atoprováděnímzemníchastavebníchraciaterénníchúprav(přirealizacinovostavbyrodinnéhodomu)naparc.č.jk.ú.Strašnice,*Praha10,čímžobviněnízpřestupkuporušilipovinnoststanovenouJlmv_2odst.2památkovéhozákona(povinnoststavebníka,má-liseprovádětstavebníčinnostnaúzemísarcheologickýminálezy,jižoddobypřípravystavbyoznámittentozáměrArcheologickémuústavu).Nesplněnímtétopovinnostinaplniliskutkovoupodstatupřestupkudle©39odst.2písmÍ)památkovéhozákona.MHMPOPPmázaprokázanézaviněníobviněnýchzpřestupkuznedbalosti,&sicenedbalostinevědomé(©4odst.1písm&)přestupkovéhozákona),neboťjakospoluvlastnícidotčenýchnemovitostínevěděli,žesvýmjednánímmůžouporušitneboohrozitzájemchráněnýzákonem,ačtovzhledemkokohostemasvýmosobnímpoměrůmvědětměliamohliZvyjádřenízplnomocněnézástupkyněobviněnýchzpřestupkupřiústnímjednánívyplývá,žeklientpostupovalvsouladusvydanýmstavebnímpovolením,kdežádnápodmínkaoinformováníarcheologickéhoústavunebylaažesvouzákonnoupovinnostbysplnil,kdybyoníVědělVčas.Správníorgánuvádí,žepovinnostiuloženédotčenýmsubjektůmpřímoprávnímipředpisy,nejsoupříslušnéstavebníúřady,aniorgánystátnípamátkovépéčeoprávněnyukládatvpodmínkáchsvýchrozhodnutíVtomtopřípaděbysejednalooduplicitníukládánípovinnosti.Jenutnépřipomenout,žeobviněnízpřestupkujižpostupovalivsouladuspamátkovýmzákonemvevěcižádostiozávaznéstanoviskoknovostavběrodinnéhodomunavýšeuvedenýchparc.č.,&tudížměliamohlibýtspamátkovýmzákonemnatolikseznámeni,abyVěděliodalšíchpovinnostech,kteréjimtentozákonvevěcinovostavbyrodinnéhodomuukládá.Ustanovení&3přestupkovéhozákonastanoví,žekodpovědnostizapřestupekpostačízaviněníznedbalosti,nestanoví—liZákonvýslovně,žejetřebaúmyslnéhozaviněníPřirozhodovánívevěcivycházelsprávníorgánI.stupnězobjektivnězjištěnéhoskutkovéhostavu,z'ádřeníArcheolo'ckéhoústavuAVČR,v.v.i.zedne12.l.2017,zvyjádření_dne15.2.2017azvyjádřenízplnomocněnéhozástupceobviněnýchzpřestupkupřiústnímjednání20.3.2017.MHMPOPPsezabývaliotázkouzachovánílhůtproprojednánísprávníhodeliktudle520odst.1přestupkovéhoZákona.Stavebníprácebylynapozemcíchzahájenydne30.5.2016.Řízeníopřestupkubylozahájenokedni1.3.2017.UvedenýpřestupekposuzujeMHMPOPPjakojednorázový,spáchanýokamžikemdokonání.Vsouladusustanovením©20odst.1přestupkovéhozákonatedymohlMHMPOPPvéstřízeníopřestupku,neboťbylazachovánalhůtakjehoprojednáníMHMPOPPvrámcivedenéhořízeníopřestupkupostupovalvsouladusustanovením&2správníhořádu,tedynaplňovalsvýmpostupemzásadulegality,vsouladusustanovením©3správníhořáduzjišťovalstavvěci,okterémnejsoudůvodné6
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