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Prikaz

Magistrdt hiavniho mésta Prahy, odbor pamétkove pete (dale jen MHMP OPP), jako vécné
a mistné piislusny sprdveil orgin stdini pamitkove péte na dzemi hlavniho mésta Prahy dle
ustanoveni § 40 odst. 1 pism. b) cdkona & 2071987 Sh., o statni pamatkové pédi, ve znéni
pozdéjsich predpisa (dale jen pamiatkovy zikon), a ustanoveni § 62 zdkona ¢ 250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjiich predpisi (dale jen ZOP)
rozhodl v souladu s ustanovenim § 90 AZUP a wustanovenim § 150 zdkona <. S0V2004 Sb.,
spravol fad, ve znéni pozdéSich pfedpist (ddle jen spravni fad). takto:

s

se uzmava vinnym z piestupka dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. f) pamédtkového zikona,
ktcreho se jako stavebnik dopustil z nedbalosti tim, 2e v fervau 2018 zahajil stavebnl ¢innost
na nemovilost [pozemks) pare. €. - k. 1. Dvblice, u!._ Praha 8,
aniz by spinil oznamovaci povinnost stanovenou ustanovenim § 22 odst. 2 pamdtkového
zakona viiéi Archeologickému dstave Akademie véd CR. Predmétny pozemek se nachézi na
azemi s archeologickymi nalezy. Zabdjeni stavebni innosti spoivale v provedeni zemnich
praci pro zdhladové pasy a zdkladovou desku a v provedeni vykopl pro piipojky inFenvrskych

sill, desCoveého kanalizaéniho svodu a akumuladni nadrze.

Za sphchini pfestupku ukladd MHMP OPP panu

I ustanoveni § 90 odst. | ZOP a § 46

odst. 1 ZOP 2 §39 odst. 5 pism. b) pamidtkovéhe zdkona spravni trest pokuty ve wvvii
6 O K& (slovy Sestlisic korun)
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Pokua je splatna do 30 did ode doe privni moci rozhodnuti (piikary) o jejim vlofeni na 0éet
Cislo 3G01L5-5157998/6004, k. s. 0558, v. s. 4200001659, PPE banka, as., Evropska 2690/17,
Praha 6.

Odivodnéni:

MHMP QPP zpstil pfi vykonu svéfenych pravomoci, Ze na nemovitosti (pozemku) parc. &
B i oaviice, o I v © byla zahdijena stavba rodinného domu.
Dotéeny pozemek se nachizi v katastrilnfm Gzemi Dablice, které je dzemim
s archeologickymi ndlezy.

Zamér provadét stavebni cinmost na dotdeném pozemku, kterv se nachdzi na deemi
s archeologickymi nalezy, nebyl pied zahdjenim praci v rozporu s ustanovenim § 22 odst, 2
pamitkového zikona stavebnikem ozndmen Archeologickému dstavu Akademie véd Ceskd

republiky,

De ustanoveni § 22 odst. 2 pamdtkového zikona jsou stavebnici jiz od doby pfipravy stavby
povinni tento zameér crdmit Archeologickému Gstavu a umoinit jemu webo opriavnéng
organizaci provest na dotdeném dzemi zadchranny archeclogicky vyzkum. Tato povinnost tedy
stavebnikovi vyplyva ze zakona,

Dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. f) pamdtkového zakona se fyzicka osoba dopusti prestupku
tim, Z¢ nesplni oznamovael povinnost stanovenou v § 21 odst. 4, § 22 odst. 2 nebo § 23 odst, 2
tohoto zikona. Za jeho spachani miie prisludny organ stitni pamatkové péée (v Praze MHMP
OPP) ulozil fyricke osobé v souladu s ustanovenim § 39 odst. 5 pism. b) paméatkového zdkona
pokutu aZ do vyde 4 000 000 K&,

MIIMP OFP ovéril, #¢ k ozndmeni dle ustanoveni § 22 odst. 2 pamathového sdkona nedoslo.
Pripisem ze dne 7.2.20192 pozidal MHMP OPP Archeologicky Gstav Akademie véd Ceske
republiky, se sidlem Letenska 4, 118 01 Praha 1 (ddle jen Archeologicky (stav) o sdélend, zda
byla stavebnikem pfed rahdjenim stavebnich Mprav na dotéeném pozemku spinéna povinnost
oznamit Archeclopickému dstave zémér provadél stavebni &innost & jinou &innost, kterou
by mohlo byt chrofeno provadéni archeologickyveh vyzkumii na dzemi s archeologickymi
nalery dle ustanoveni § 22 odst, 2 pamathového zdkona, a jak cennd je uvedend lokalita
z archeologickeého hlediska a jak vysckou (jmu vefeného zijmu znamend piipadné nesplnéni
povinnosti stavebnika podle § 22 odst, 2 citovaného zakona,

MHMP OPP obdriel od Archeologického astave vyjadieni ze dne 18.2.2019.  Archeologicky
ustav potvrdil, #e mu nebvle pred zahajenim pfedmétné stavebni Ginnosti na dotéeném
pozemku dorueno Fdné ozndmeni o provadéni stavebniho &i jiného zdméru ve vie uvedené
lokalité.

Archeologicky tstav ve svém sdéleni diale uvedi: v katastrdlmim wzemi Dablice byly
vminwlosti  zfistény  archeologické mdlezy z obdobi od paleclitu ai do novavéhu






Archeologicky  vyskum, kiery probéhl ve vzddlenasa 140 m od wise zminéné parcely v ulici
Senavska, zfistil dva objekty z bvlanské kultury (starsi doba Zeleznd). Povaiujeme o
nepochving, Ze se jedng o dzendi s archeclogickysd ndalezy ve smysfe § 22 odst 2
pamdgikavelo  zokona Vefkerdm stevebrim 01 finim desirukcnim zdsahior do tdremi

s archeclogiokymi ndlezy mél pPedehdzel zachranmy archeologicky wzkum,

Z vefejného seznamu (katastr nemovitostl) MEMP OPP zjistil, Zo viastniky pozemku jsou pan

Piipisem ze dne 6.3.201% piedvolal MHMP QPP vlastniky nemovitosti k podéni nezbviného
vvaviilenl podle § 39 ve spojeni 5 § 137 spravniho fadu Ve stanovendém torminu, dnc
29.4.2019, se dostavili na MHMP OPP oba shora uvedeni viasinici posemka.

Pi-.'HI_ ve vicl wved!, Jo psou s mangelkou viastniky dotcencho pozemku

4 rodinného domu na ném. Prohladuie, #¢ vystavbo rodinného domu zajidtoval a vytizoval

on, nikoli mantelka, a pani—lum skoteénost potvrdila. Pan _

- poveiil plnou moci ze dine 19102016 Kk zastoupeni ve véci  vyFizovani
a projedndvani stavby rodinnéhe domu na dotteném pozemko firmu [ EEGGEGEGEGE

Tater spoleénost pfedmétnon
shodné

oZNAMOVACE povinnost i stavebnika nesplnile. Dile pan
uvedli, Fe semni prace na doideném porembu byly zshdjeny v Gervau 2018,

Pan pofidal o dorulovdan! pisemnosti na adresu pro dornéovani:

Smyslem zachranného archeologickeho wizkumu, tak jak jo upravuje uslanovent § 22 odst. 2
pamitkoveho zakora, fe nuinost zachranit a zdokumentovat archeologickeé nidlery jako

jedineény a nenahraditelny pramen pozndni Zivota Elovéka od politkd jebo existence.
Zakladnim Gcelem oynamovaci povinnosti je, aby byle popi. umoZnéno provést zachranny
archeoiogicky vyzkum,

Ochranu archeologického kultumiho dédictvi na Gzemi Ceské republiky dle upravuje Umluva
o ochrané archeologickcho dédictvi Evropy (revidovand: Sbirka mezindrodnich smluv
& 9W2000). Umluva o ochrang archeologického dédictvi Fvropy (dale Umluva) pro Ceskou
republiku vstoupila v platmost dne 23, zafi 2000. Cilem této Umluvy (revidované) je
ochrafioval archeologické dédictvi jako zdroj evropské kolektivii paméti a jako ndastroj
historického a védeckého studia. Za timto Géclem se za souédstl archeolngického dédictvi
povaZujl veskeré pozistatky a objekty a jakékoli jiné stopy po lidstvu z minubich obdobi,
jgjiché wchovant a studiumn wmodiuje vysledoval vywvoj historie lidstva a jeho wvetah
k phrozenému prostfedic o nichf jsou hlavnimi wdroji informaci vwkopdvky nebo objevy
a dali metedy vyzkumu lidstva.

Pristoupenim k Umluvé se Ceskd republika cavdzala uplatiovat procedury k povolovani
vykopavek a daliich archeologickych Cinnosti a k dozoru nad nimi fak, aby bylo zajidieno,
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#2 archeologicke wvkopdvky a prizkomy budou provadény védeckym episobem a ua
piedpokiadu, Fe kdykoli to bude mozné, budou se poudivat nedestruktivi prizhumné metody.

K postihy pfestupldl podie § 39 odst. 2 pamétkoviého zdkona jo piisluny krajshky ofad.
Zyysena mira vefgineho zdjmu na ochrané archeologického dédicivi a jeho wsachovani je
vytadfena vys3i horni hranicy zakonne sazby, kierd Gini 4 000 000 K& Dolni hranice sazhy

SLANOVENA neni.

Skutek, kterého se dopusti] odpovédny subjekt. posuzuje MHMP OPP pouwse » hlediska
pamatkové péde. Zajem stami pamdtkové péfe jakoito zdjem vefginy je v daném piipadé
vyjadien v pamatkovém zikoné a v Umluvé, Chrangénym vefejnym zdjmem zeela nepochybng
je ochrana kufturniho dédictvi.

Prestupkem Je spolefensky Skodlivy protipravni Ein, Klery je v zakoné za pfestupek vyslovné
oznafen a ktcry vykazuje znaky stanovene zikonem, nejde-li o trestny éin (§ 5 ZOFP).

Neogmameni zahdjeni stavebni ¢innosti na nemovitosti v pamathoveé chranéném dremi je wa
prestupek oznaéeno v ustanovend § 39 odst. 2 pism. ) pamitkoveho zakona, Formalni znak
prestupku je vdaném pripadé dan, takig: maky stanovend pamatkovym rdkonem jsou
naplnény, nejde ani o trestny &in. Plestupek kvalifikoval MIIMP OPP jako &in protipravii,
nebot’ neshledal Zadnou okolnest, kiera by protipravnost vyluéovala,. MHMP OPP shledal,
7e je dan 1 matenalni znak, a sice spolefenska skodlivost plestupku (k lomu napf. rozsudek
Nejvyisiho spravniho soudu (dale jen WSS) ze dne 9. B 2002, & j. 9 As 3472012 — 2§,
dostupny na www.nssond.cz, kde NSS vyslovil, ke cit: jif stawovenim jormelaich znake
wrdite skuthové podstaty zdkon predpoklida, Ze pri jefich napinéni v bédné se vyshyrujicich
Pipadech bude stupen spolefenské nebezpednosti zpravidla voisi nes nepatrn”),

Odpovédny subjekt realizaci ve wyroku specifikovanych éinnosti na pozemku v dzemi
s archeologickymi nédlezy, aniZ by jejich zahdjeni pfedem orndmil Archeologickému tstavu,
Jak mu ukldda ustanoveni § 22 odst. 2 pamdtkového zakoma, spachal prestupek, nebot
zakonem stanovenou povinnost Fadné nesplnik.

Providené price spodivaji ve stavbé rodinného domue o obdélném pidoryse rozmeéry 12,6 m
x 1.5 m, zaloZeného na zdkladovyeh pasech o maximalni hloubee 0,84 m od pochoziho
terdnu piit maximalni sitce 0,45 m. Zakladowé pasy piekrvva rdkladova deska. Dalii zemni
prace spofivaji ve vykopech pfipojek mFenyrzkyeh siti, deStového kanalizaéniho svodu,
akumulaéni nadr¥i o objemu 3,7 m?® a vsakovacitho télesa o rozmérech & ¥ 1,5 m a hloubkou
LI m. Viechny tyvto provedenéd price mohly poSkodit archeologické situsce pfipadné
se vyskytupic] pod Orovni pochoziho terénu. PH vystavbé okolni infrastruktury (komunikace,
infenyrskych sitl} byl okolni prostor budouci wystavby rodinnyeh domii archeologicky
pozittvni s Setnym viskyitem zabloubenfch archeologickych objekil, pievainé datovatelnych
do doby bronzove, Je proto na misté pledpoklidat. e | nerkoumany prostor byvalé deponie
skrvié omice, na kierém se wynéjdi pare. & a stavba nachazi, svysokou mirou
pravdépodobnosti archeologické wshloubene objekiy obsahoval. Plocha nebvla archeclogicky
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zkoumina pii predchosim vyzkumu okolni infrastroktury, protoZe centrdlni prostor slouzil
Jako deponie odstranéné omice z okoli a infrastruktura zde nebyla budovana.

Dotéeny pozemek se rozkladi na mimé terénni vIné se spradovym kvartérnim pokryvem
jihozdpadnim smérem od pramenisté Mratinského potoka.

Vyse uvedenym zésahim do dancho pozemku na dzemi s archeologickymi  nalezy

nepiedchazel zachranny archeologicky viwkum.

Z podkladh ve spravoim spise jednosnaéné vyplyva, fe odpovédny subjekt nesplnil povinnost,
kierd mu je jako stavebnikovi uloZzena paméthovym zakonem. MHMP OPP proto dospél
k zdvéru a mi za prokazanc, ic v daném pfipadé doslo jednanim odpovédného subjektu, resp.
epomenutim, k poruseni platné privei dpravy na tseku statni pamatkové péde,

K odpovédnosti fyzické osoby za pfestupek se dle ustanoveni § 15 odst. | Z0P vyiaduje
zavinéni. Postadi zavinéni z nedbalost, nestanovi-li #ikon vyslovné, #e je teba timyslného
zavinéni. K odpovédnosti za pfestupek dle vstanoveni § 39 odst. 2 pism, f} paméatkovéha
cikona postadi zavinéni z nedbalosti,

MHMP OPF ma za prokdzané. ze odpovédny suhjekt spachal prestupek z nevEdomé
nedbalosti (% 15 odst. 3 pism. a) ZOP. Odpovédny subjekt tedy nechtél porusit pamatkovy
zikon & spachal prestupek a ani nevedél, e svym jednanim (v daném pfipadé opomenutim)
miZe poruiit nebo obirosil wijem chrinény pemétkovym #ikonem, ale vzhledem k okolnostemn
a svvm osobnim pomérdm o tom viédét mé! a mohl.

MHMP QPP konstatuje, Ze v danem pfipadé odpovédny subjekt porudil zdkonnou povinmost
na sekie statni pamatkové péde, nebot realizoval ve viroku tohoto pfikazu popsand ssahy na
nemovitestt bez zakoner stanoveneho postupu. Pred zabdjenin stavebni Einnosti je zdkonnou
povinnosti stavebnika tento zamér omdédmit Archeologickému dstavu. Pokud odpovidny
subjekt povinnost, kterd je mu uloZena zikonem, nesplni, porudt tim pamdatkovy zdkon,
dopusti se profipravinibo jedndni a spacha pfestupek. MHMP OPP je povinen piestupek
projednat a pil naplodni materialni a formalni stranky plestupku je opravnén wloZit spravnd

1rest,

MHMP PP mé 7za prokirané, #e v daném pripadé dodlo ze steany odpovédného subjekiu
kporugeni platné pravni gpravy na useku sfatni pamdtkové péde v oblasti ochrany
archeologickéhe dédietvi, kde je vefejny zijem na ochrané zvIdSte vysoky, co? je vviiadieno
ve zdvojndsobend horni hranici zakonem stanovenéha rozpétl, kdyz limit pro sankéni pokutu
Je stanoven na 4 OOt (00 Ke.

MHMP OPP pfi uréeni druhu spravaiho trestu a jeho wyméry piiblizel v souladu
s ustanovenim §37 a § 38 Z0P ke viem relevaninim kritériim (uvedenym demonstrativnim
vyétem): k povaze a zivaZoost prestuphu, k piitdfujicim o polehéujicim okolostem {§ 39 a
§ 40 201, k vvzoamuo a hodnotim dané nemovilosti a k rozsahu splisohené skody.
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NS5 vrowsudhu & §. 7 As TUHZO10 - 97 ze dne 30. 9. 2000, publ. pod & 220972011 5h, N5S
uvedl, Ze cil: mesi Bledivka individualizoce mesty vdomé wiel parfi zefméng zdvainost
spravaihio detibrn, viznam chrdnéného zdjmy, kiery byl sprivieim deliktem dotéen, zpiisob
spdchdni spravaiho deliktu, fehao nastedby a okofnose, za wichs bl spdchdn.”

MHMPE OPP hodnotil zavaznost protipravniho jJednani odpovddného subjektu, viéetné
distedku, resp. ndsledku tohoto jednani. Predmétna lokalita je uzemim s archeologickymi
nilezy. ¥ k. 0. Dablice byly v minulosti zjistény archeologické nilezy 7 ohdobi od paleolits
a’z do novovéku. Archeologicky vyzkum, kterv probéhf ve vrddlenosti 140 m od vyie zminéné
parcely v ulici Senovskd, zjistil dva objekty z bylanské kultury (starii doba Zelezna).
Pii vystavbé okolni infrastruktury (komuntkace, inzenyrskych siti) byl okolni prostor budouci
vystavby rodinnych domi archeologicky pozitivni s Setnym vyskytem  zahloubenych
archeologickych objektil, pfeviainé datovatelnyeh do doby bronzoveé, Veskerym stavebnim &1
Jinym destrukénim zasahim do daného nzemi mél pfedchdzet zéchranny archeclogicky

vvzkum.

Ustanoveni § 22 odst. 2 pamatkového rakona ma Archeologickému (istavu zabezpeéii, aby byl
vias informovin o zamySlenych zemnich a stavebnich pracich, aby mohl v ¢asovém predstihu
{pred zahdjenim stavebnich praci) uplatnit pozadavky na zachranu a védeckou dokumentaci
pripadnych archeologickych nalezi na dzemi s archeologickymi nalery, ke pfi tom o nuinost
zachranit a zdokumentovat formou predstihovyeh zéachrannych viyzkumi archeologické nélezy
Jako jedineény a nenahraditelny pramen pro pozndni Zivota Elovéka od poéatku jeho existence.
Tim, #e odpovédny subjekl nespluil svoji zikonem uloZenou povinnost, znemoznil
Archeologickému  dstavu  predejit  provedenim  zachranného  archeologického  vyzkumu

ohroen] archeologického dédictvi ve smysle Umluvy.

Jako k polehéujici okolnosti sprivni organ piihled! ke skutednosti, Ze v pripadé odpovédného

subjektu se jednd o preni piipad porufeni privnich pfedpish na Gscku statni pamatkové péte

v oblasti plhsobnosti MHMP GPP. Dale MHMP OPP pfihiéd] ke skufeénosti, o stavebnik

povEfil plnou moci ze dne 19.10.2016 K zastoupeni ve vici vyFizovani a projednavini stavby

radinnéhe domu na doweném pezemku firmu [ GG
I i o ecnost pfedminou oznamovaci povinnost

za stavebnika nesplnila. Splonit oznamovaci povinnost die usianoveni § 22 odst 2

pamitkového zdkona je zdkonem uloZeno stavebnikovi a nelre se ji sprostit smluvnim

yjednanim, MITMP OPP tuto okolnost viak vyhodnodil jake polehéujici.

7 judikatury Ustavniho soudu (napk. PL US 3/02, PL US 3802, 1. US 426/0) a Nejvyisiho
spravniha soudu (usneseni roziifeného sendtu sp. zn. 1 As 92008, ze dne 20. 4. 2010,
rozhodnuoti sp. zn. 2 As 6072010, ze dne 11. 8. 2000) vyplyva poZzadavek, aby spravni orgin
piihlizel k majetkovym pomérim uéasinika Fizenf do 1€ miry, aby vyslednd pokuta byla sice
citelnym zdsahem do majetkové sféry acastnika Fizeni, nikoliv viak zdsahem vzhledem
ke svému dcclu nepfiméfenym., ktery ma fikvidaéni ucinky. PR zjisfovdani osobnich
g majetkovveh poméri ma sprivni organ vychizet 7 informaci, které vyplynuly v prithbéhu
fizeni, & které bvly poskymouty dcasintkem feeni. Pokud se spraveimu orgino takovych
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podiladd nedostdvd, vwii pokuty stanovi odhadem. Nejvyi$i sprivoi soud ve shora uvedeném
usneseni roziifendho senatu uvedl, e nutnost piiblizet k osobnim a majetkovym pomériim
neznamend, ¢ by pokuta méla aratii cokoliv ze své Géinnosti. Aby pokutz naplnila sviyj néel
z hledizka individuaing i generilni prevence, musi byl ciielnyn rdsashem do majetkové sféry
pachatele. MHMP OPP konstztuje, fe ulofend pokuta nemize byt pro odpovédny subjekt
likvidatni, je ukliddna na spodni hranici zikonem stanoveného rozpéti.

MHMPF OFP je pi rozhodovani o plestuphn vazdn zdkladnimi wasadami ¢innosli spravnich
organd, je? jsou vyjddieny v § 2 af § B sprivniho fadu Vg souvislosti MHMP QPP
zdlrazije, e je povinen v souladu s tzv. zésadou legititaniho odckdvéni piihlizet 1 k tomu,
Jak postupoval ve skutkové shednych nebo cbdobnych pfipadech, a to z toho divodu, aby
nevrnikaly neditvedné rozdily, nebot’ v souladu s wstalenou judikaturou Nejvyisiho spravniho
soudu je sprévni organ vazan svow rorhodovaci praxa, kiera je zakladnim pfedpokladem
piedvidatelnasti Sinnosti a postupll sprivaiho orgdne a jeho rozhedovini.

MIIMT OPP je opravoén ulozit pokutu za tento pfesiupek (porudeni § 22 odst. 2 paméatkoveéhe
zakona) aZ do vyse 4 000G 000 K&, S ohledem na meze spravniho uvifeni 1 s ohledem na
viechny relevanini skutednosti a okolnosti. s piihlédautim k zdvainosti piestupku a jeho
nasledkim, pak MITMP OFF stanovil v¥5i pekury pfi dalni hranici zédkonmého rospét, aviak
tak. aby uloZena sankee pisobila zejména preventivnd. Vzhledem ke viem vvie rminénym
fvaham md MHMP OPP za to. #e pokuta stanovend pii samé dolni hranici zakonného roepéti,
kdy horni hranice je stanovena we wvyii 4 000 000 K&, bude plsobif zejména proventivod
a vvchovné s ohledem na dalsi chovani odpovédného subjektu v souvislosti s piipadnym
nakladinim dotéenou nemovitosti a splni tak svij Gdel.

MHMP OFP se zabyval i otizkou zachovani hilty pro projednani pfestupku ve smyslu § 30
odst. 1 pism. b) ZOP. MHMP OPP pro informaci wvadi, 7e padle ustanoven! § 30 plsm. b)
ZOP cmi promléeci doba 3 roky. nehot dle ustanoveni § 39 odst, § pism. b) pamétkového
zikona lze ulodit sprivni trest — pokutu s horni hranici 4 000 000 K&, Podle ustanoveni § 31
odst. | ZOP promléeci doba pocina béZet dnem nasledujicim po spachani pFestupku. Prestupek
dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. ) pamitkového zdkona odpovédny subjekt spichal v Eervou
2018, kdvE na nemovitosti {pozemku), kierd je na tvemi s archeologickymi nalezy, zahdjil
remnil prace, amz by pied jepch zahdjenim spinil oznamovaci povinnost stanovenot
ustanovenim § 22 odst. 2 pamatkového zdkona, BEh promléeci [hity se podle ustanoveni § 32
odst. 2 ZOP pierusuje ozndmenim o zehajeni fizeni o prestupku. vvdanim rozhodnuti, jimz je
abvinény uznan vinnym nebo vydanim rozhodnuti o sehvileni dohody o narovnini, pfidems
plerufenim promideci dobv podind promléeci doba novd. Pokud byla promléeci doba
pferudena, odpovédnost za piestupek zanika nejpozdée 5 let od jeho spachani {§ 32 odst. 3
ZOP). Lhita pro projednini pfestupku ve smyslu § 30 odst. b opism. b) ZOP byla tedy
zachovana.

MIIMP OPP postupoval v souladu s ustanovenim § 90 Z0P a § 150 spravniho fadu
a za spichany prestupek ulozil odpovédnému subjekta spravii trest pokuty formou piikazu,
jehoi vydint je prvnim dkonem v fizeni. Pro dany postup byly naplnény zikonné
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predpoklady, nebor fizeni die § 39 odst. 2 pism. ) pamatkovéhe wikona je fizenim 7 moci
Gfedni 3 skutkoveé znstént ve veéct ma MHMP OPP za dostatefne. ProtoFe je vvdani tohoto
piikazu prvnim gkanem v fizeni, neulozil MHMP OPF odpovédnému subjektu povinnost
nahradit naklady Fizeni (§ 150 odst. 4 spravniho Fadu).

Vzhledem k vyie uvedenému rozhodl MHMP OFP jak je uvedeno vyie.
Poudeni:

Proti tomuto pfikazy lze podat odpor, a2 to do 8 dod ode dne jeho ornameni k Magisiritu
hlavniho mésta Prahy, odboru pamatkové pége. Lhitta pro podani odporu peéing bézet podle
ustancveni § 40 odst. 1 plam. a) spravaiho fadu dnem nasledujicim po dni, kdy byl odpor

dorpéen,

Doruéeni pisemnosti upravuji ustanoveni § 23 a § 24 spravniho fadu. ktera stanovi, e ncbyl-
li adresat tohoto pitkazu zastizen, piikaz sc uloZi v provozovié provozovatele poitovnich
slufeh. Jestiize @1 adresdl uloZeny piikaz ve [hilé 10 dnid ode doe, kdy byl pfikae b vyevednuti
v provorovng provozovalele podtovnich slufeh pfipraven, nevyzvedne, povabuje se piikas

pedle ustanoveni § 24 odst. | spravniho fadu za doruteny poslednim dnem této [hitly.

Podinim odporu se prikaz rudi a prestupkove fizend pokraduje. Lhdty pro vvdani rozhodnuti
ratinaji znove hézel dnem podani odporu. Zpéivecti odporu neni podle wstanovent § 130
padst. 3 sprdvniho fadu pripusiné. Prikar, proti kterému nebyl podin odpor, se stavd

pravomocnym 2 vykonatelnym roghodnutim,

gk y
pamatkové pede

Mgr. JiFi 5k
Peditel odbsor

Rordélovnik:

Dorucuje se doporucené do vlastnich rukou;



