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ZAPIS z 12. jednani
Vyboru pro zdravotnictvi konaného dne 15. 12. 2021 v 15:00 hod.
1. patro, mistnost ¢. 135, Nova Radnice, Marianské nam. 2, Praha 1
Pfitomni: Ing. Milos RlZicka; PharmDr. Petr Fifka; MUDr. Marian Hosek; Ing. Jakob Hurrle; Mgr. Marcela
Janeckova; prof. Ing. Mgr. Martin Dlouhy, Dr., MSc.; Marta Schwarzova

Omluveni: Ing. Jana Komrskova; MDDr. Bara Malikova; MUDr. Tomas Kastovsky; Stanislav Nekolny, MBA
Nepfitomni: Ing. Radek Lacko
Hosté: radni Mgr. Milena Johnova; Ing. Alice Mezkova, MPA, zastupkyné reditele MHMP pro Sekci sluzeb

obc¢anlim; Mgr. Martin JeZzek, MBA, feditel ZDR MHMP; Ing. Alena Havelkova, vedouci oddéleni
ztizovanych organizaci; JUDr. Tomas Kordag, feditel Hospice Strasburk

Externi hosté:  Petr Schreib, CTK
Jednani fidil: Ing. Milos Rlzicka, pfedseda Vyboru pro zdravotnictvi ZHMP

Schvéleny program:

Bod | Véc

1. | Zahdjeni

2. | Schvaleni programu a volba ovérovatele zapisu

3. | Schvaleni zapisu ze dne 10.11.2021

4. | R-42132 k navrhu na schvaleni zaméru transformace prispévkové organizace hl. m. Prahy Méstska nemocnice
nasledné péce a zmény zfizovaci listiny pFispévkové organizace Méstska nemocnice nasledné péce

5. | Z-9945 k navrhu na zruseni Gkoll Zastupitelstva HMP vyplyvajicich z usneseni €. 12/79 ze dne 13. 12. 2019
a €. 27/79 ze dne 27. 5. 2021

6. | Z-9781 k navrhu na dofinancovani lékaiské pohotovostni sluzby zajistované a financované hlavnim méstem
Prahou v roce 2021

7. | R-42545 (2-99126) k navrhu na schvaleni poskytnuti finanénich prostfedki formou jednorazové ucelové
individualni investi¢ni dotace spoleénosti Hospic Strasburk, o.p.s. se sidlem Bohnicka 57/12, 181 00 Praha 8
a upravu rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy v roce 2021

8. | Souhrnna informace o tiscich predkladanych Radé a Zastupitelstvu HMP

9. | Ruzné

K jednotlivym bodiim programu:

Zahajeni

Jednani zahdjil v 15:08 predseda vyboru M. RazZicka s tim, Ze vybor neni v okamzZiku zahdjeni usnasnischopny, stale
schazeji minimalné dva ¢lenové, a aktualné tedy neni mozné schvilit program. M. RGzicka proto navrhuje, aby se do
doby, neZ se pocet pfitomnych ¢lent dostane pres hranici usnasenischopnosti, diskutovalo o bodech, které jsou
zarazeny v navrhu programu, konkrétné o bodu 4., jimz je tisk k navrhu na schvéleni zdméru transformace Méstské
nemocnice nasledné péce. Dékuje za ucast radni M. Johnové a fediteli odboru ZDR M. Jezkovi a pfipoming, Ze
zminény tisk se jiz na vyboru projedndval a nyni je po dohodé k projedndni vracen.
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M. Johnova upresiuje, Ze tisk jako takovy ve vyboru podruhé neni — na minulém jednani byl jeho zamér pouze
pfedstaven, nebot ona a feditel odboru jako pfedkladatelé chtéli znat nazor €len Vyboru pro zdravotnictvi. Protoze
od ¢lend vyboru vici predstavenému zaméru zadné zasadnéjsi pripominky nezaznély, nechal odbor dotvorit tisk
a zpracovat dva analytické materidly k nému. Radni dale pfipomina, Ze tento tisk jesté neprosel Radou, presto jej
chce predloZit zdravotnickému vyboru — zajima ji nazor jeho ¢lend. Tisk ma t¥i roviny — tou prvni jsou kroky, které je
tfeba ucinit bez ohledu na to, zda dojde k navrhovanému slouceni a konsolidaci, je to napt. kol posilit paliativni péci
a oblast dusevniho zdravi ¢i resit sluzby pro osoby zavislé na alkoholu (protialkoholni zachytna stanice). Dalsi rovina
je organizacniho razu: tykd se postupného slouceni Ctyr prispévkovych organizaci do jedné — na bazi té nejvétsi
z nich, Méstské nemocnice nasledné péce (MNNP), kterd je v soucasnosti jedinym IGzkovym zdravotnickym
zafizenim HMP. Do nové organizace by kromé& MNNP vplynuly Metropolitni zdravotnicky servis (MZS), Méstska
poliklinika Praha (MPP) a Centrum |écebné rehabilitace (CLR). Organizace by to podle radni Johnové posililo, slouceni
by podle ni mohlo fesit tfeba problém spocivajici ve Spatné personalni situaci.

Treti rovinou predkladaného tisku je rovina vyhledova — vytvoril by se predpoklad pro vytvoreni samostatné méstské
nemocnice v situaci, kdy Méstska Cast Praha 1 ziejmé definitivné zménila své drivéjsi stanovisko a odmita souhlasit
s prechodem Nemocnice Na Frantisku (NNF) na hlavni mésto. V pondéli byl Radou HMP schvdlen tisk, ktery tuto
zalezitost de facto uzavrel — zrusil ukoly, které se prevzeti NNF tykaly.

Pandemickd situace podle M. Johnové ukazala, jak nevyhodné pro Prahu je nemit dostatec¢né silné zazemi pro
realizaci Ukol(, které pandemie pfindsi — tedy nedisponovat dostatec¢né silnymi organizacemi pro zajisténi takovych
sluZeb, jako je ockovani, testovani, aplikace monoklonalnich protilatek atp. Hlavni mésto Praha tézi z toho, co
zajistuje stat, ale sama ma velmi malé moZnosti postupovat samostatné a samostatné néco resit.

Radni predpoklada, Ze clenové vyboru dostali material s dostateCcnym casovym predstihem, a méli tedy moznost se
s nim seznamit — s feditelem odboru ZDR M. Jezkem budou radi za pfipominky.

Béhem promluvy M. Johnové, v 15:11, se pocet pfitomnych clend vyboru zvysil na Sest, ¢imZz vybor dosahl
usnasenischopnosti.

2. Schvaleni programu a volba ovérovatele zapisu

V 15:19 se predseda vyboru M. RlZicka, vraci k prvnimu bodu, jimZ je schvaleni programu — plvodné navrZeny
program navrhuje dale rozsifit o bod vénovany tisku Z-9945, o némz se jiz zminila radni Johnova a ktery se tyka
revokace Ukoll spojenych s prevzetim NNF; tento bod navrhuje zaradit za dosavadni bod €. 4. Jako ovérovatele
zapisu M. Rlzicka navrhuje J. Hurrleho a avizuje, Ze kvali naléhavym povinnostem bude muset nejpozdéji v 16:30
jednani vyboru opustit; vedeni schlize pak preda M. Dlouhému.

V 15:20 pfistoupeno k hlasovani o usneseni:

Usneseni ¢. U-VZ-0066

Vybor pro zdravotnictvi

I. schvaluje

navrZeny program jedndni a volbu ovéfovatele, jimz je Ing. Jakob Hurrle

pfijato, pro: 6, proti: 0, zdrzel se: 0, mimo mistnost: 0

3. Schvaleni zapisu ze dne 10.11.2021
K predloZzenému zapisu z listopadového jednani vyboru nema nikdo z pfitomnych ¢leni ndmitky ani pfipominky,
v 15:21 nechava predseda vyboru hlasovat o usneseni:

Usneseni ¢. U-VZ-0067

Vybor pro zdravotnictvi

I. schvaluje

zapis z 11. jednani vyboru konaného dne 10.11.2021

pfijato, pro: 6, proti: 0, zdrZel se: 0, mimo mistnost: 0

4. R-42132 k navrhu na schvaleni zaméru transformace prispévkové organizace hl. m. Prahy Méstska nemocnice
nasledné péce a zmény zfizovaci listiny pfispévkové organizace Méstska nemocnice nasledné péce

Pfedseda vyboru M. RlZicka konstatuje, Ze aktudlné pokracuji diskuse k predloZzenému materidlu, realizace tohoto
bodu bude prechazet do dalsich let. Podle néj jde o materal zasadni a on nezpochybriuje jeho smér, bude ale — pravé
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s ohledem na tuto zdsadnost — rad, kdyz se pfipominek a podnétli shromazdi co nejvice, a ¢leny vyboru vyzyva, aby
své pripominky predlozili do konce roku.

P. Fifka se ptd na to, v jakém je material aktualné stavu, radni M. Johnova vysvétluje, Ze projednavani tisku bylo
Radou MHP preruseno a tisk bude Radé znovu predloZen aZ v novém roce. P. Fifka navrhuje, aby Ihita pro predani
pfipominek nebyla stanovena na konec roku, ale az na konec ledna. Cilem podle néj je navrh dostatecné
prodiskutovat, aby cely projekt nebyl tlacen silou — a aby po mozné zméné politické reprezentace v pfistich volbach
nedoslo k jeho zruseni, ale pokracovalo se v ném.

Predseda M. RlzZicka vysvétluje, Ze stanovit Ihltu na konec roku by bylo vhodnéjsi s ohledem na to, Ze z poctu
a zavaznosti shromazdénych pripominek bude zfejmé, jak postupovat dale — do konce roku by se tedy predkladaly
pouze pripominky zdsadniho razu.

Ke stanoveni Ihity do konce roku se v tomto kontextu pfimlouva i M. Janeckova, pfitomni ¢lenové se po kratké
diskusi shodnou na terminu 5. ledna 2022.

Slova se ujima feditel odboru ZDR M. JeZek — navrhuje, aby vznikl sdileny dokument, do néjz by mohli své pripominky
a komentare vkladat vsichni zucastnéni; podle néj by to odboru usnadnilo praci na Upravach tisku.

P. Fifka poznamenavi, Ze Ukolem ¢lenll vyboru neni provadéni textovych Uprav, sdm chce své pfipominky napsat
zvlast, podle néj je véci odboru, aby je nasledné zpracoval.

M. JeZek zminiuje, Ze jako predkladatelé materidlu jiz od predsedy vyboru M. RlZicky obdrzeli velky pocet
pripominek, nékteré zapracovali. Cast namitek se tykala termind, které je tfeba korigovat, samostatnou oblasti je
pak oblast sluc¢ovani a dalsi samostatnou oblasti vznik novych center a sluzeb.

Pokud je o sluCovani, nékteré kroky se podle reditele Jezka nabizeji — je tu MZS, ktery spolupracuje s ostatnimi
pfispévkovymi organizacemi, ale jeho slou¢eni s MNNP by umoznilo jeho definitivni ukotveni ve strukture. MNNP
také podle M. Jezka nedisponuje idealné kvalitnimi technicko-hospodarskymi pracovniky a slouceni s MZS by MNNP
pomohlo.

Stejné tak by pomohlo slou¢eni s MPP — ukazuje se to podle néj na aktudlnim fungovani postcovidovych center.
Kdyby MNNP mohla odesilat pacienty do vlastni organizace a ne k cizim poskytovateliim, zvysil by se objem
vykazované péce.

Pokud jde o zfizeni vlastni |ékarny, projekt pocita se dvéma pobockami —v MNNP a ve Spalené. Vlastni Iékarna Praze
chybéla pfi distribuci vakcin.

K zaméru zfidit centralni laborator M. Jezek uvadi, Ze pro zacatek se pocita hlavné s PCR testy; v Praze je aktualné 36
laboratofi a jejich testovaci kapacita stdle nestaci. Do budoucna a postupné by se spektrum sluzeb rozsifilo i na
klinickou mikrobiologii a biochemii — cilem podle M. Jezka neni od za¢atku otevfit plnou laboratof za 35 mil. K¢.
Pokud jde o rozvojovou ¢ast projektu — podle M. Jezka by se vyuzila situace, kdy Hlavni mésto Praha ve Vysocanech
disponuje pomérné rozsdhlymi pozemky. Vlastni akutni péci Praha nema, nemuZe si ji sama organizovat. BEhem
pandemie byly jiné kraje ve vyhodé, nebot si mohly vie organizovat samy. Praha byla odkdzana na MZ €R a neméla
a nema situaci pIné ve vlastnich rukou

V 15:39 predseda vyboru M. Razicka otevira diskusi. K otdazce harmonogramu poznamenadva, Ze predlozeni materialu
chapal predevsim jako nastaveni sméru. Myslence jako takové fandi, ale navrzeny harmonogram sméroval
k brzkému schvalovani néceho, co jesté nemélo UpIné pevné obrysy. Mysli si, Ze je tfeba pevné popsat a definovat
cilovy stav — porovnat variantu rozptylenych organizaci s variantou jedné organizace, v niz bude v3e soustfedéno
dohromady, ujasnit si, jaké Cinnosti by v ni konkrétné probihaly. Stejné taky by podle M. RaZi¢ky bylo dobré
nadefinovat z hlediska cilového stavu i novou nemocnici — a z toho pak vychazet pfi koncipovani zamyslené nové
pristavby. Ta ¢ast projektu, kterd je zminovana jako urcity vyhled nakonec, tedy ve skutecnosti dost podstatné
ovlivni i posuzovani projektu jako celku — promitne se do organizacni struktury, nakladovosti atp.

Samostatné by M. RGzicka zminil otazku Iékdrny a laboratore — realizaci téchto zamér( se Praha bude pohybovat ve
velmi konkurecnim prostfedi, je tfeba se opirat nejen o mimoradné covidové obdobi, ale i o standardni stav. Jak to
bude s vypovédi smluv jinym lékarnam? MUzZe jedna lékarna, ktera neni soucasti Zadného retézce, dosdhnout natolik
konkurenceschopnych cen, aby pacienti radéji nesli jinam? Podobné laboratofe — jak to s nimi bude v dobé mimo
covid? Budou schopny fungovat v konkurenceschopnych cenach?

J. Hurrle uvadi, Zze ekonomicka situace poliklinik se pry vzdy zlepsi, maji-li vlastni laboratorni a Iékdrenské zazemi,
neni si ale jist harmonogramem, ktery byl v materialu navrzen. Pfipomina vystoupeni starosty Portlika na minulém
jednéni vyboru pro zdravotnictvi — T. Portlik zminil, ze MC P9 odkoupila existujici Iékarnu na poliklinice a laboratof
buduje; J. Hurrle se ptd, zda byla provéifena mozinost piipadné spoluprace mezi HMP a MC P9.

M. RGzZicku zajima, jaky je nazor P. Fifky coby farmaceuta — M. Rizicka se domniva, Ze urcity boom rozvoje Iékaren
a laboratofi skoncil zhruba pred dvéma lety

P. Fifka vysvétluje, Ze situace se lisi pfipad od pfipadu. Ma-li poliklinika tfeba dvacet Iékafl, ktefi generuji urcity
pocet receptli, mlzZe se |ékarna vyplatit. | jedna Iékdrna se také muze stat ¢lenem néjaké vétsi nakupni skupiny.
Navratnost je ovsem otdzkou — zakladem samoziejmé je dosazeni jiz zminéného kritického objemu preskripce, ale
soucasné se musi vytvorit takové podminky, aby pacienti chtéli Iéky vyzvedavat praveé v pfislusné lékarné — nelze jim
nafidit, aby si je vyzvedli pravé tam. Je oviem otdzka, zda MNNP bude schopna generovat onen kriticky objem.
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S dotazem navazuje Z. Janeckova — ptd se na vztah MZS a zamysleného Metropolitniho zdravotnického konsorcia
(MZK). Plati stale plan vzniku MZK? Zamér byl, Ze MZS bude nakupovat ve velkém a levnéji — plati to stale, nebo se
néco zménilo?

Predseda M. Rlzicka za sebe otazku doplriuje — zajima jej, zda si MZS po prechodu pod MNNP zachova svou pavodni
pracovni napln, nebo jestli se tato napln bude ménit.

M. Jezek vysvétluje, Zze by MZS i po slouceni dal pinil roli vedouciho ¢lena konsorcia; situace by se zménila jen v tom,
Ze by hlavni mésto Praha nemélo v MZK 4 ¢leny, ale pouze jediného ¢lena. MZS by navic plnil funkci bézné provozni
spravy pro MNNP a dalsi pfispévkové organizace, které by pod ni presly.

V 15:56 dostava predseda vyboru zpravu, ze B. Malikova, kterd méla dorazit se zpozdénim, se nakonec nebude moci
jednani vyboru zlcastnit vibec — je tedy tfeba prednostné projednat ty body programu, k nimz je tfeba prijmout
usneseni, nebot odchodem kteréhokoli z éleni — a nutnost odejit dfive avizovali dva z pfitomnych — by vybor znovu

o v.v

ztratil usnasenischopnost. Predseda M. Ruzi¢ka proto projednavani tohoto bodu prerusuje.

5.  Z-9945 k navrhu na zru$eni ukoll Zastupitelstva HMP vyplyvajicich z usneseni €. 12/79 ze dne 13. 12. 2019
a €. 27/79 ze dne 27. 5. 2021

Tisk Z-9945 predstavila ve své Gvodni promluvé jiz radni M. Johnova — jde o material, ktery formalné ukoncuje plnéni
ukolt souvisejicich s plivodné predpokladanym prevzetim NNF. V 15:57 hlasovano o usneseni:

Usneseni ¢. U-VZ-0069

Vybor pro zdravotnictvi

I. doporucuje
material ve znéni tisku Z-9945 Zastupitelstvu HMP ke schvaleni

pfijato, pro: 6, proti: 0, zdrzel se: 0, mimo mistnost: 0

6. Z-9781 k navrhu na dofinancovani lIékafské pohotovostni sluzby zajistované a financované hlavnim méstem
Prahou v roce 2021

Material predstavuje rfeditel odboru ZDR M. Jezek — vysvétluje, Ze jde o standardni postup i tisk, kazdy rok je na
dofinancovani v rozpocCtu alokovana urcitd Castka, kterd je rozdélena na zadkladé dodatecnych poZadavki
jednotlivych poskytovateld. Zadost o dofinancovani podaly z Fakultni nemocnice v Motole, ktera provozuje i détskou
a zubni pohotovost, dale FN Krdlovské Vinohrady, Nemocnice Na Bulovce a Fakultni Thomayrova nemocnice.
Nejvétsi objem LPS zajistuje Nemocnice na Bulovce.

P. Fifka se pt4, jak se do situace prazské LPS promitla pandemie.

M. Jezek uvadi, Ze pandemie méla vyrazny vliv na personalni oblast, projevila se zejména nedostatkem l|ékaru
schopnych konat sluzbu, zvysuji se také jejich finan¢ni ndroky — napfriklad pozadavek FNM na zajisténi LPS ve svatecni
dny cini 1.500 K¢ za hodinu sluzby lékare a 800 K¢ za hodinu sluzby sestry. Praha kazdorocné vydava na LPS o 4-5 mil.
K¢ vice nez v predeslém roce. Radni M. Johnova k tomu poznamenava, Ze ani vice penéz uz nema dostatecny efekt.
M. Jezek jako moZnou inspiraci zmiriuje rakousky a némecky model, ktery vyuZiva praktickych lékafd a toho, Ze urdity
pocet odslouzenych pohotovostnich sluzeb je pro né podminkou k udrzeni licence.

P. Fifka pozaduje, aby se vybor k tématu LPS v budoucnu vratil. Podle jeho nazoru je tfeba uvazit napriklad to, zda pfi
hare fungujicich pohotovostech nebudou lidé ve vétsi mife volat zdravotnickou zachrannou sluzbu, a zda pak
zajisténi péce nebude ndsobné drazsi.

M. Johnova souhlasi s tim, Ze se Vybor pro zdravotnictvi bude muset k tématu vratit; podle ni se navic i v oblasti LPS
negativné projevuje fakt, Ze Praha nema zadné vlastni zafizeni, kde by mohla sama nastavovat pravidla.

M. RGzi¢ka v ndvaznosti na to, co uvedl P. Fifka, dopliiuje, Ze praZzska zdravotnickd zachranna sluzba (ZZS) je schopna
analyzovat situace, kdy je vyuzivana namisto LPS.

Radni M. Johnova navrhuje pozvat na pfislusné jednani Vyboru pro zdravotnictvi feditele VZP, ktery pfipravil navrh
systému sdruZzenych ordinaci, aby tento sv(j koncept predstavil. M. JeZek dopliuje, Ze zminény plan souvisi
s prodlouzenim ordinacnich hodin praktickych Iékar.

M. Dlouhy navrhuje zjistit a srovnat, jak je to s platbami a dostupnosti LPS v jinych krajich. M. Jezek podotyka, Ze
kraje jsou v jednodussi pozici, protoZe situaci resi prostfednictvim vlastnich nemocnic, zatimco Praha je zavisla na
sluzbach jinych poskytovatelll. Pfipomina také, Ze 30 % pacientl prazskych pohotovosti tvoti pacienti s bydlistém ve
Stiredoceském kraji.

V 16:12 nechava predseda vyboru hlasovat pfitomné ¢leny o usneseni:

Usneseni ¢. U-VZ-0070

Vybor pro zdravotnictvi
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I. doporucuje
material ve znéni tisku Z-9781 Zastupitelstvu hl. m. Prahy ke schvéleni

prijato, pro: 6, proti: 0, zdrzel se: 0, mimo mistnost: 0

7. R-42545 (2-99126) k navrhu na schvaleni poskytnuti finan¢nich prostfedk formou jednorazové ucelové
individualni investi¢ni dotace spole¢nosti Hospic Strasburk, o.p.s. se sidlem Bohnicka 57/12, 181 00 Praha 8 a
upravu rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy v roce 2021

Pfedseda vyboru vitd teditele Hospice Strasburk, JUDr. Tomase Kordade. Tisk, ktery je nyni na programu, jeété
neprosel Radou HMP; Radou byl naopak jiz schvdlen — a do zitfejSiho jedndni Zastupitelstva HMP sméfuje — tisk
Z-9809, ktery se tyka neinvesti¢ni dotace ve vysi 380.000,- K¢ pro Hospic Malovicka.

V 16:15 odchazi P. Fifka, vybor neni usndsenischopny.

Pfedseda M. RGZi¢ka doporuduje projednani zbyvajicich bod( s tim, Ze i pfes absenci usneseni Ize vysledny nazor
tlumocit v do politickych klubech.

M. RGzicka se obraci na dr. Kordace ve véci shirky, kterou Hospic Strasburk na své investi¢ni potieby vyhlasil — jako
obcan postradal ve sbirkovém letdku informaci o tom, jakd je potifebna cilova Castka a jaky je rozsah nezbytnych
praci, chtél by také znat genezi problému.

T. Kordac¢ vysvétluje, Zze v hospici je tfeba kompletné zrekonstruovat kotelnu — kotelna funguje uz 25 let a revizni
technici ve svém nejnovéjsim stanovisku zminili, Ze zafizeni uz nemusi ve funkénim stavu vydrzet pfes zimu. Hospic
proto vyhlasil sbirku cilici na sympatizanty, ktefi jej dlouhodobé vécné a financné podporuji. Projekt byl v okamziku
spusténi sbirky vypocten na 1,4 mil. K¢ bez DPH — pocita se s jednim provoznim a jednim zaloznim kotlem, celkovy
objem rekonstrukce se aktudlné jevi jako o néco vyssi; plijde o ¢astku cca 1,7 mil. K¢.

To, Ze se ve sbirce nehovofi o cilové sumé, je podle T. Kordace dano tim, Ze hospic potfebuje i dalsi finan¢ni
prostfedky — se svymi pfijmy je ve ztraté i pfi zcela naplnéné kapacité.

V 16:22 odchazi predseda vyboru M. RGZi¢ka a vedeni schiize se ujima M. Dlouhy.

Dr. Korda¢ ddle dopliuje, Ze v dobé koronavirové pandemie se na ten druh investic, jaky jejich hospic aktualné
potrebuje, nepodafilo najit Zadny vhodny dotacni titul — ministerstvo zdravotnictvi takovy titul nem3, u evropskych
dotaci jde vesmés o prostfedky vyplacené ex post, co? u Hospice Strasburk provozné nepfichazi v Gvahu. Hospic od
hlavniho mésta nezada cely objem potfebnych prostfedkd, zbytek chce dokryt pravé ze zminéné verejné sbirky.
Pokud by kotel pfestal fungovat, museli by vSechny pacienty pfesunout, zaméstnance propustit a dim uzavfit, aby se
financni ztrata dale neprohlubovala.

Pfedsedajici M. Dlouhy otevird diskusi, sdm dotazy nema — konstatuje v3ak, Ze vi, s jakymi obtizemi organizace
hospodati a Ze pokud by Praha penize neposkytla, rekonstrukci by nebylo mozné uskutecnit.

Do diskuse se nikdo nehlasi.

8. Souhrnna informace o tiscich predkladanych Radé a Zastupitelstvu HMP

Od projednani bodu bylo s ohledem na neusnasenischopnost vyboru upusténo.

9. Ruzné

V ramci tohoto bodu byla nejprve oteviena otdzka tisku o podpore spolecnosti Soft palm, z.s., provozovateli Hospice
Malovickd. M. Dlouhy uvadi, Ze jako ¢len grantové komise poskytnuti prostfedkl spolecnost Soft palm, z.s.,
podporoval. Upozoriiuje, Ze otevienim grantového systému dalsim subjektlim na poli paliativni péce se granty na
provoz hospicd pokratily a doSlo k velkému skokovému poklesu podpory. Pokud organizace postizené timto
poklesem mély odvahu, ptihlasily se o dodate¢nou podporu — ted’ je to Hospic Malovickd, predtim to byl Hospic
Strasburk. Zdanlivé se jedna o nesystémovy krok, ale do budoucna bude tfeba situaci vyresit.

Radni M. Johnova vysvétluje, Ze aktualni situaci Ize pojmout jako druhé grantové kolo resené individualné.

J. Hurrle se pt3, jsou-li v podobné situaci i jini poskytovatelé, ktefi se zatim neozvali. M. Dlouhy odpovida, Ze hospice
jsou v Praze dva — a oba se jiZ ozvaly.

Diskuse v rdmci bodu Rizné se daéle vratila k bodu 4, tykajiciho se zdméru transformace MNNP. M. Dlouhy se snazi
vysvétlit, pro¢ dosavadni projedndvani zaméru narazilo na prekdazky. Jako jednu z pficin vidi disproporcnost tisku — na
jedné strané se hovori o slouceni organizaci, které ma usetfit jednotky miliéonG za platy reditel(, a pak je na druhé
strané malym pismem uvedeno, Ze se budou stavét nové pavilony. Material pak plsobi nevyvazené a neni z néj jasny
cil: stavi se nemocnice, nebo nestavi? Ohledné zamyslené prazské nemocnice jeSté poznamenava, Ze ostatni kraje
sice provozuji své vlastni akutni nemocnice, ale samy je nestavély. Aktudlné nepozaduje od predkladatel navrhu
zadné vysvétleni, jen se snaZi popsat genezi odporu, na néjz tisk v této podobé narazil.

Radni M. Johnova uvadi, Ze tisk neni postaven tak, Ze by se jeho schvalenim schvalovala stavba nemocnice za
miliardu — podle ni zamér pouze sdéluje, Ze udéla-li se jeden krok, vytvofi se tim potencidl pro krok dalsi.
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Reditel M. Jezek poznamenava, 7e do budoucna v upraveném tisku zdirazni, ze jednotlivé etapy nejsou navzijem
podminény. Jednotlivé provozy bude lepsi optimalizovat ve stdvajicim stavu. Podle néj Slo jen o ideovy zdmér,
kuptikladu vystavba nemocnice by na zakladé tohoto tisku probéhnout nemohla.

MUDr. Hosek vznasi nékolik podnétl ohledné budoucich zdmérli — nemocnice, 1ékarny, laboratofi — z hlediska
kontextu a konkurenceschopnosti takovych sluzeb. M. Johnova na to reaguje sdélenim, Ze predlozeny tisk jesté
zadné rozhodnuti o téchto vécech nevyzaduje.

Jednani vyboru bylo ukonceno v 16:45.

Ing. Milos RuzZicka
predseda Vyboru pro zdravotnictvi ZHMP

Ovéril: Ing. Jakob Hurrle, ¢len Vyboru pro zdravotnictvi ZHMP

Zapsal: Mgr. Jiti Krdlovec, DiS., DiS., asistent predsedy vyboru, MHMP — OVO MHMP
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