19. jednani Vyboru pro uzemni rozvoj, Gizemni plan a pamatkovou péci ZHMP 14. 7.
2020

program:

1. Volba ové¢rovatele, schvaleni programu 19. jednani
2. Informace o porizovini zmén UP SU HMP
a) CVZV UP SU HMP - /po veiejném projednani/ - preruiené na jednani VURM
b) Z3132/12 UP SU HMP - /projednany navrh zadani/ (MC Praha — Slivenec;
zména funkéniho vyuziti ploch, vystavba autosalonu) - pierusena na jednani
VURM
c) Z 3291/18 UP SU HMP - /projednany navrh zadani/ (MC Praha 14; zména
funk¢niho vyuziti ploch, soubor garézi) - pferusené na jednani VURM
d) Z3211/14 UP SU HMP - (MC Praha 5; zména funkéniho vyuziti ploch, stavba 2
vil) - /zpétvzeti zmény/
e) Z3269/17 UP SU HMP — (MC Praha Stérboholy, MC Praha 10; vymezeni
tramvajové traté Stérboholy) - doporudeno k ukonéeni pofizovani
f) CVZ IV UP SU HMP - /po veiejném projednani/
g) Zmény viny 21 - /projednany navrh zadani/
3. Informace o porizovani tiprav UP SU HMP
a) U1020/01 - /po veiejném projednani/ (MC Praha 10; zména prostorového
usporadani, vystavba polyfunkéniho arealu) - prerusend na jednani VURM
b) U 1371/07 UP SU HMP - /po vefejném projednani/ (MC Praha Suchdol; zména
kodu miry vyuziti ploch - umoznéni vystavby rodinnych domt) - pferuSena na
jednani VURM
¢) Zmény viny aprav 03 UP SU HMP - /po vefejném projednani/
4. Podnéty na zmény UP SU HMP
a) Podnéty 299/2019, 261/2019 a 569/2019 — severovychodni ¢ast Masarykova
nadrazi a nadrazi Florenc
b) Podnéty pierusené
c) Podnéty k znovuprojednani
d) Nové podnéty
5. Riizné

1. Volba ovérovatele, schvaleni programu 19. jednani

Pavel Zd’arsky, starosta MC Praha 19: Ceka mé zdravotni vykon, rad bych tu kratce na zacatku
vystoupil. Nebudu dlouho mluvit, budu vés sem potad jezdit varovat. Komunisti postavili JiZni
Meésto, ve vasich rukou je, jestli se postavi i Severovychodni Mésto. Jde o trojithelnik Cakovice —
Letnany — Kbely, kdyz to vSe seétete, zadosti reprezentuji cca 50 000 obyvatel. To je jako Hradec
Kralové. V tom prostoru se naléza nékolik mistnich komunikaci. Kdyz jsme sem jeli, tak Liberecka
smérem k Bulovce stoji aZz k Letiianiim a to jsou dovolené. Chybi tam silnice, a jestli se tam vejde
vystavba 27 RD, to je zanedbatelné. Ale salamovou metodou tam piidavat tisice obyvatel neni
moZné. V rukou to mate vy. Bez infrastruktury neni mozné pfipustit myslenku, Ze by se to délalo
salamovou metodou. Dnes tu mate 2 body s nazvem Avia Lethany. Nechci zasahovat do pravomoci
Letiian, ale mate to v rukou.

Zdenék Kudera, starosta MC Praha — Letiiany: Chtél bych apelovat na body, které jsou davany
do vyboru, aby tomu predchazelo projednani na MC, aby to nebyl vabank.

Petr Zeman: Chtél bych vyjmout bod 2b, chtél bych ho zafadit az v zafi. Je to na Uzemi starostky
Plaminkové a vzhledem k tomu, Ze je to problematické, bych chtél, aby u jednani pani starostka
byla. Jde o zménu 3132.

Petr Zeman: Ov¢étrovatelem navrhuji Tomase Murnidka.



Hlasovani o souhlasu s ovéiovatelem Pro:8 Proti:0 Zdrzel se:0
Hlasovani o souhlasu s programem Pro:8 Proti:0 ZdrZel se:0

2. Informace o po¥izovani zmén UP SU HMP

a) CVZ V UP SU HMP - /po veiejném projednani/ - pFerusené na jednani VURM

2930

Pavel Richter: Zadal jsem pana investora o predstaveni projektu a zaméru, jak to bude fungovat
pres to sportoviste. Myslim si, Ze je nutné, aby do3lo k predstaveni na MC.

Petr Zeman: Navrhuji neschvaleni.

Vladimir Beck, Zadatel: Omlouvam se, byl jsem nemocny, absolvoval jsem operaci, tak jsem
nemohl na MC véc projednat. O tom jsem pana Richtera informoval. Bohuzel MC namita néco, co
moc neovlivnila. Pozemek, na ktery se budu napojovat, je ze strany MHMP pronajat soukromému
subjektu. Probiha jednani o spole¢né komunikaci. Je to ¢asové pomérné naro¢né, vechno je na
Odboru majetku. Spole¢nost, ktera to ma pronajato, se bud’ ziekne té ¢asti pozemku, resp. souhlasi
s dohodou o piipadném zruseni najmu, nebo tu komunikaci budeme fesit spole¢né, jak to je na
nakresu IPR. Co se tyka projektu samotného, nachazi se v lokalité, kde uz probéhla zastavba, ktera
vycCerpala pomérné dost koeficientd. Stavebnim tfadem byla povolena zastavba aZ na hranci
pozemku, ktery jiz neni v UP. Pozemek umozni vystavbu objektu, aniz by zménil jeho charakter.
Jedna se 0 navyseni 6 bytil, zadny vyznamny developersky projekt, jak se asi domniva MC, ktera
mi argumentovala dopravou a nedostatkem Skolek. Projekt urbanisticky dokon¢i tizemi, jak bylo

v roce 1994 zakresleno, ale v roce 1999 to z UP vypadlo. Jedna se s investorem, ktery ma pronajat
magistratni pozemek, z neznamych dtivodt bylo mu pronajato i hiiste.

Petr Zeman: Kdybychom byli v podnétu, davam na vyjadfeni MC. Je mi to lito, protoze jsme pied
vydanim. Nicméné pokud je zde nesouhlas MC, stejné je dialog naprosto nutny.

Pavel Richter: Mé mrzi, ze by po celém tom procesu ten projekt mél skon¢it nerealizovany. Je ale
nutné ho prezentovat na MC a vysvétlit ho. Naproti pres ulici vznika novy kostel. Je adekvatni a
potiebné, aby MC védéla, co se planuje. Nevim ani o zadné hmotové studii, ktera by existovala.
Navrhuji tedy ptreruSeni do zafi. Je zde pan radni Dolezal, zkuste se spojit a domluvit.

Zdenék Dolezal, MC Praha 5: Z hlediska objemu to problém neni, vznika zde ale vefejny prostor,
naproti je kostel, vedle ma byt sportovni hala. Kdyby investor piisel piedstavit projekt a fekl, ze
nam tam zlepsi h¥i§té vedle toho, MC je oteviena domluvé. Podnét byl podan v roce 2014 a nebyl
dosud na MC piedstaven. 2014 se MC vyjadiila, Ze by to mé&l koncepéné fesit Metropolitni plan.
Petr Zeman: Ja za sebe stale navrhuji nesouhlas. Pokud by neprosel navrh na pieruSeni pana
Richtera, ZHMP nebude diiv nez v zafi, tzn. i tam s tou véci mizete hnout. N&jaké véci jsme také
do vyboru vraceli. Na druhou stranu je to tu jiz dlouho a mame tu jiné véci k projednani.

Hlasovani o preruseni do zari Pro: 6, Proti: 0, Zdrzel se: 3
2874

Petr Zeman: Byli u mé jak zastupci investora, tak zastupci MC. Vypadalo to, Ze je dohoda na
spadnulti.

Ondiej Martan: Bavil jsem se s kolegy z MC Praha 4. Jesté to zdaleka neni dojednano do zavéru,
ktery by byl prezentovatelny. PoZadali mé o pteruSeni do zafi. Pokud by k dohod¢ nedoslo, maji
spiSe nesouhlas.

Petr Zeman: Pokud nebude v zati dohoda, budu navrhovat nesouhlas.

Hlasovani o prerusent do zari Pro: 9, Proti:0, Zdrzel se: 0

3132 na zacatku vyrazeno z projedndni.

¢) Z 3291/18 UP SU HMP - /projednany navrh zadani/ (MC Praha 14; zména funkéniho
vyuZziti ploch, soubor garézi) - pierusené na jednani VURM

3291
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0



d)Z 3211/14 UP SU HMP - (MC Praha 5; zména funkéniho vyuZiti ploch, stavba 2 vil) -
/zpétvzeti zmény

3211
Petr Zeman: Navrhuji souhlas se zpétvzetim.
Hlasovani o ukonceni porizovani Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

e)Z 3269/17 UP SU HMP — (MC Praha Stérboholy, MC Praha 10; vymezeni tramvajové traté
Stérboholy) - doporuceno k ukonceni porizovani

3269
Petr Zeman: Navrhuji souhlas se zpétvzetim.
Hlasovani o ukoncent porizovani Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

f) CVZ IV UP SU HMP - /po vefejném projednani/

2789

Petr Zeman: Zadal jsem MC o zaslani studie a nedostal jsem nic. Moc rad bych studii vidél.
Tomas Portlik: Slo by to prerusit do za¥i?

Petr Zeman: Ztotoziuji se s tim, ale poZadal bych o zaslani studie.

Hlasovani o prrerusent do zari Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

2792

Petr Zeman: Navrhuji to pterusit a opét prosim pana Portlika o zaslani studie.

Tomas Portlik: Ztotoziuji se s preruSenim.

Hlasovani o preruseni do zari Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

2793

Tomas Portlik: To je Zadost z 2009 nebo 2010. Dlouho to leZi, bylo na ni zpracovano nékolik
studii. Praha 9 dala souhlasné stanovisko.

Petr Zeman: Navrhuji souhlas, ale i zde prosim pana Portlika o zaslani studie.

Jaroslav Zima: Nerozumim tomu, pro¢ se do té zmény zahrnuje plocha ZMK. Pro¢ souéasti tpravy
je plocha ZMK? To samotné tizemi VN mi pfipada dostate¢né veliké.

Martin Cemus: Takhle byl podnét podan, takhle se procesoval a takto je to pred dokonéenim.
Jaroslav Zima: Je mozné poZadovat studii k ptedlozeni?

Petr Zeman: Navrhuji souhlas s ptedlozenim studie do ZHMP.

Jaroslav Zima: Navrhuji pferuseni.

Hlasovani o preruseni Pro: 4, Proti: 0, ZdrZel se: 5
Hlasovani o souhlasu se studii do ZHMP Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 1
2795

Petr Zeman: Navrhuji souhlas s podminkou vybudovani priichodu dalnici/okruhem ve sméru
Cerny Most-Horni Poéernice, je to také pozadavek Vyboru pro Zivotni prostiedi. Zadam, aby to tam
bylo zapracovano, a vyvolam jednani se Zadatelem.

Ondiej Martan: Podminku bych zménil, mélo by jit o regulérni propojeni Cerného Mostu a
Hornich Pocernic. Soucasny stav je zatézujici pro lokalitu Chvaly. Pokud by se podafilo udélat
kapacitné&jsi propojeni, prospéje to tpln¢ vsem. Nebal bych se nechat rozpracovani podminky na
IPR.

Petr Zeman: O tomto bychom méli dale jednat, mohlo by jit o jeden z bodt jednani VUR a VD,
oslovim také MC.

Hlasovani o souhlasu s podminkou Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

2804
Petr Zeman: Mam zde kladné stanovisko z kancelaie naméstka Scheinherra. Navrhuji souhlas.



Ondi‘ej Martan: Nazor MC mame?

Martin Cemus: MC se nevyjadiila, nebo je stanovisko souhlasné. V tabulce jsou pouze
nesouhlasné stanoviska.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

2820

Petr Zeman: Navrhuji preruseni. Vidim zde nesouhlas MC a chté&l bych si to celé jesté prostudovat.
Ondiej Martan: Bézné proti vyjadienim MC nechodim. Je dobré, aby MC mély moznost se

Vv krajnim p¥ipad¢ ohradit. Neumim si ale ptfedstavit lepsi pozemek pro vznik parkovisté P+R neZ u
kapacitni komunikace. Jde o zatopové uzemi. Spi$ bych dal ndvrh na schvéleni, neni zde co dal$iho
vymyslet.

Petr Zeman: V podstaté s vami souhlasim. Chtél bych ale vidét néjakou studii.

Martin Cemus: Zadatelem je sama MC.

Hlasovéani o souhlasu Pro: 5, Proti: 3, ZdrZel se: 1
Hlasovani o prerusent do zari Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

2821
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

2827
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

2831

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Jaroslav Zima: Mizeme si, prosim, ukazat stavajici UP? Dochazi tam ke zmen3ovani ploch sportu,
plocha ZMK se piesouva do ploch sportu, v realu se ze ZMK asi stava parkovisté pro auta a
komunikace. Poprosil bych o pieruseni do piite, aby se cela véc s MC vysvétlila. Méla by
prob&hnout schiizka MC a zadatele.

Petr Zeman: V ptipominkach MC byly spi§ procesni zaleZitosti. Spojily se dva podnéty a s &asti
MC nesouhlasila.

Martin Cemus: Na zaklad& p¥ipominek a rozhodnuti ZHMP byla zvétsena plocha zmény. MC

s tim nesouhlasi, protoZe to nebylo podano pies né, ale to bylo v rdmci procesu projednavani
zmény. Ta ptivodni zadost je ta prava ¢ast ZMK, ta leva ¢ast izolacni zelené vyplynula z procesu
projednéavani. Zadatel ptipadné bude jenom na té jedné ¢asti, protoZe to druhé vyplynulo z procesu.
Petr Zeman: Jsem této zmén¢ spise naklonén. Mam ale dotaz na zadatele - zelen piekladate do
severni ¢asti, je to ale zelen se stavajicimi silnicemi, miizete mi to upiesnit?

Zastupce Zadatele: Skutedné ta prava ¢ast zmény byla velice podrobné projednana s MC, MC s ni
souhlasila, piesuny funkénich ploch byly piedmétem jednani s MC. Nasledné piipominky jsou spise
procesniho charakteru. Dalsi jednani s MC neni nezbytné.

Petr Zeman: Jak je to tedy s tou zeleni?

Zastupce Zadatele: Rozhodné by v té zeleni nemély byt parkovaci plochy, mél by tu byt pouze
prijezd. PoZzadavek dopravaki byl propojit to pfes pozemky Central Group. Propojeni ale délame
bez parkovani s tim, ze by méla byt zachovana zelen a podél komunikace by mély byt vysazeny
stromy. Snazime se také komunikaci nevést pod okny stavajiciho bytového komplexu.

Hlasovani o preruseni Pro: 5, Proti: 0, ZdrzZel se: 4
Hlasovani o souhlasu Pro: 8, Proti: 1, Zdrzel se: 0

9) Zmény viny 21 - /projednany navrh zadani/
3395
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3396



Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas. MC ma memorandum, ma k tomu jisté co ¥ict. Pokud to neprojde
zde, vréti se to v ramci Metropolitniho planu v jiné podobé. Zde mame vétsi moznost podobu
projektu ovlivnit.

Antonin Klecanda, starosta MC Praha - Kolovraty: Velmi to podporujeme, naproti je jiz
zastaviteIné Gzemi. Je tam naptiklad diim Sumperak. V3echny domy naproti jsou neodkanalizované,
chybi tam vodovod apod. Zadame Prahu, aby tam byla zavedena kanalizace, a je nam fe¢eno, Ze pro
n¢jakych 8 domil, které tam jsou, to nikdo zavadét nechce, ze jsou naklady moc vysoké. Proto jsme
uzavreli dohodu s majiteli pozemki, ktefi zavedou kanalizaci a vodu v takové kapacité, aby to
stacilo na zasitovani domt naproti ulice. Mezi ¢asti v ploSe OB a ¢asti, kterd chceme, aby byla
zastavitelnd, je silnice mezi Kolovraty a Uhtinévsi, ktera je velmi tizka. Vedou tam dv¢ linky
autobust a TSK nam tika, Ze to roz$ifit nelze, protoZe nejsou vyporadany pozemky. Proto jsme
udélali dohodu s majiteli, Ze kdyz se to zméni na zastavitelnou ¢ast, vénuji nam pruh podél celé
silnice, ktery bude 8 metrt Siroky tak, aby to bylo nejen na rozs$ifeni silnice, ale i na alej mezi silnici
a cyklostezkou. V trase ma byt cyklostezka A22. V memorandu, které mame, MC ziska pozemky
na cyklostezku, rozsifi se silnice, vytesi se kanalizace stavajicich domd, i vodovod. Chceme
poprosit o schvéleni.

Petr Zeman: Domy budou tedy situovany severn¢, tzn. u ulice, ktera navazuje na OB nad tim?
Antonin Klecanda, starosta MC Praha - Kolovraty: Mame k tomu studii, domy jsou zde piesné
rozkresleny. Jsou v pasu podél silnice, kde je 9 domui.

Martin Cemus: Je to navrzeno k ukonéeni na zédkladé komentaie IPR, kdy je to rozsifovéni
zastavby do volné krajiny, zabor zemédé€lského pidniho fondu a zalozeni vystavby dalsi ¢asti. CoZz
zase odpovida tomu, co fika pan starosta ve smyslu ndvaznosti na stavajici komunikaci.

Petr Zeman: Jsou zde dal$i podnéty, nebo je to posledni?

Antonin Klecanda, starosta MC Praha - Kolovraty: Tohle je jeden podnét, ktery se tyka 9
rodinnych domka, pak mame jesté jeden, kde maji byt vystavény 3 domky.

Petr Zeman: Chéapu rozvoj malé MC, jsem nalomen.

Jaroslav Zima: Dovolil bych si pfipomenout jeden dtlezity moment. Ve stanovisku IPR se piSe, Ze
se zde ma potvrdit koridor vysokorychlostni trati. Jinak z pohledu na doplnéni zastavby asi problém
neni. Problém vidim v ochranném pasmu a stabilizaci trati VRT.

Radomir Nepil: Jsem také nalomen. Co fika pan starosta, dava smysl. To samé ale také to, co fika
pan architekt Zima. Pokud tam ma byt ochranné pasmo koridoru vysokorychlostni trati, musi se
dodrzet ochranné pasmo. Chapu pana starostu, pokud je zde domluva s majiteli o rozsifeni mistni
komunikace. Mozna bych pferusil a provéfil to ochranné pasmo, nebo zizeni podnétu.

Ondi‘ej Martan: Zase nemé&jme pichnané predstavy o tom, co se v CR rozumi pojmem
vysokorychlostni trat’. Jde o normalni trat’. V obytnych castech vic nez 160 km/hod nepojedete.
Nebude to zde mit vliv na lokalni rozvoj, o pul kilometru dal mate také trat’ prochazejici
stabilizovanym tizemim a nikdo zde nefika, Ze by se m¢lo zasahovat do vykonu vlastnickych prav
roz§itenim ochranného pasma koridoru. Pan starosta tu mistni situaci jisté dobte zna. U menSich
MC to nékdy miize vypadat az absurdné a nam ve vyboru to nemusi davat smysl, nicméné tuhle véc
bych se nebal podpofit. VRT bych se nebal i s tim, Ze jeden z koridori Praha-Brno je zvaZovan
pravé tudy. Vzhledem k vyhodnoceni vSech ostatnich soucasti riznych analyz tudy ale nevysel.
Mam nevyhodu, Ze co mohlo jezdit pies Kolovraty do Brna, bude jezdit pfes Béchovice. Vim, jak to
bude vypadat. Tudy to asi opravdu nepojede.

Petr Zeman: Davame tkol kancelaii naméstka Hlavacka, aby to provétil a nasledné nas informoval
na ZHMP.

Filip Foglar: Starosta fekl vse dulezité, co jsme projednavali. Nejdulezitéjsi je, ze rozhodné neni

v planu zasahovat do drazni plochy a stejné jako u jakékoli jiné struktury to ochranné pasmo bude
hlidat drazni ufad a Sprava zeleznic v ramci svych pravomoci v ramci uzemniho fizeni. Stavebnici
jsou s tim srozuméni. Nepiedpokladame, ze by doslo k ohroZeni Zelezni¢niho zajmu.

Antonin Klecanda, starosta MC Praha - Kolovraty: Toto tizemi je vedle stavajici Zeleznicni trati,
kterd vede z Hostivaie skrz Kolovraty na BeneSov, optimalizovana byla v roce 2006. VRT mé byt
jihozépadné od této trati a ma byt mezi Kolovraty a Lipany, kdyby byla. Nicméné¢ jak uz tekl pan
starosta Martan, vyslo, Ze bude z 90% vést ptes Béchovice. Nicméné je to v kazdém piipadé na
jiném misté, nez o kterém diskutujeme. Zde jiz trat’ byla rozsifena a optimalizovana.

Petr Zeman: Navrhuji souhlas s tim, aby kancelaf naméstka Hlavacka podala néjakou zpravu pred
ZHMP.



Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3397
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

3. Informace o po¥izovani uprav UP SU HMP
a) U 1020/01 - /po verejném projednani/ (MC Praha 10; zména prostorového uspoiadani,
vystavba polyfunkéniho arealu) - pferusena na jednani VURM

1020
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

b) U 1371/07 UP SU HMP - /po vefejném projednani/ (MC Praha Suchdol; zména kédu
miry vyuZziti ploch - umoznéni vystavby rodinnych domi) - pferusena na jednani VURM

1371

Petr Zeman: Budu navrhovat pieruseni do Gzemni studie Suchdol. Zadatele to trochu vydgsilo, ale
jiz jsem mu to vysvétlil. Budeme o tom jednat v zaii znovu, dohodneme se, co budeme délat, kdyz
Vv z4fi jeSté nebude.

Martin Cemus: V ziii nebude studie ur¢itg, ale do konce roku by méla byt.

Hlasovani o prrerusent do zari Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

c) Zmény viny tprav 03 UP SU HMP - /po vefejném projednani/

1224

Filip Foglar: U této upravy jsme byli zasko¢eni tim postupem. Byla zde dobra dohoda mezi MC,
ktera dokonéila velmi kvalitni studii, IPR a kancelafemi Petra Zemana a Petra Hlavacka a
majoritnim investorem uzemi o vyuziti celé ¢asti Nového Barrandova do dvou novych podnéti,
podavanych ve shodé s novou studii. A predpokladali jsme, Ze tyto zmény, které nejsou v 100%
shod¢, bude moZné zastavit. Nicméné po dlouhé debaté konstatujeme, Ze se jedna o prvni etapu,
které sleduje vécné shodny cil, pficemz nove poddvané podnéty, které ¢ekaji vybor zanedlouho,
dokonc¢uji Novy Barrandov do vétsi vzdalenosti. Myslime si, Ze je mozZné s touto zménou
pokrac¢ovat dal v procesu projednani.

Petr Zeman: Ta studie, kterd je ve velké rozpracovanosti, bude o Gzemi mluvit ve zvySeném
koeficientu, tzn. ted’ d€lame trochu zbyte¢nou praci.

Filip Foglar: Tim nejdilezitéj$im je ta ¢ast SV. V nové studii je shoda, Ze ten zeleny pas systému
zelené prebiji v tom misté zastavitelnou plochu SV a obiha dokola. To uzemi, které je pfedmétem
Upravy 1224, mé byt pozdé&ji v severni ¢asti navySeno jesté o stupinek vySe, aby bylo mozné vyuzit
vySSi miru zastavitelnosti zastavitelného izemi a nerozsifovat dale do krajiny. Dojde tam tedy o
stupen navyseni, ale je to z tohoto divodu.

Pavel Richter: Chtél jsem to podpofit. Na jednani ZMC doslo ke schvaleni studie a ke smlouvé

s FINEP, ktera do velkych podrobnosti fesi veskeré kontribuce spojené s dobudovanim tohoto
mista. Zména je v souladu s budouci studii, urychli to proces ptipadného projednavani a byl bych
rad, kdyby se zména schvélila.

Petr Zeman: Osvojuji si to, ale vyzval bych FINEP, aby ta jednani byla opravdu oteviena. Je
zbytecné to fesit na posledni chvili.

Jaroslav Zima: TakZe nesouhlas IPR je starSiho data?

Lada Kolarikova, IPR: Ano, to byl nas piivodni ndzor. Zmeéna neni v rozporu s nasledné
podanymi podnéty.

Martin Cemus: Jsou zde zakonné Ihiity, v nichZ se mohou pfijimat vyjadieni, ale jednani dale
probihaji.

Petr Zeman: SnaZzim se vzdy mit aktualni vyjadieni.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0



1307

Petr Zeman: Byl jsem se zde v&era podivat a chapu MC, pro¢ tuto zaleZitost udélala. Jde o cenné
tizemi vedle vinotského zamku. Rozumim, Ze s tim Gzemim chce MC pracovat. Pozadal bych o
prerugeni. MC je v intenzivnim jednani s vlastnikem s tim, Ze uvidime, jaky vysledek jednani
piinesou.

Hlasovani o preruseni do zdri Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

1308
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

1309
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

1310
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

1312

Petr Zeman: Souhlas, ale zadam pana Starka, aby se dofesila cela ta oblast a jeji sjednoceni.
Jaroslav Zima: Souhlasim, ale mohli bychom pted vydanim dostat studii?

Petr Zeman: Muazeme studii dostat? Rozeslal bych ji ¢lentim, ale prosim o zaslani.

Jakub Starek, mistostarosta MC Praha 6: Studii na MC zajistim.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

1313
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

1314
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

1316
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

1317
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

1318

Petr Zeman: Ztotoznim se s nesouhlasem MC.

Jakub Starek, mistostarosta MC Praha 6: Jde o Gizemi Ruzyné, dlouhodobé tam hovoiime

k rozvoji Uzemi v okoli, kdy fada z domki v okoli ma velké zahrady. V tuto chvili tam uvazujeme o
koncep&nim fedeni, nase MC zde ma negativni stanovisko. Tato zména by rozvoj izemi jako celek
mobhla ohrozit. Intenzivné pracujeme na tom, aby vzniklo koncep¢ni feSeni. Mam k dispozici
dopravni studii Gzemi.

Hlasovani o nesouhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0
1320

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

1322



Petr Zeman: Je zde souhlas MC. Neméame zde Zadatele? Docela by mé zajimal jeho komentaf. Jde
0 Gzemi, kde je C, nicméné nyni je tam zachovana zelei. Souhlas MC mél byt v tom, Ze se zéstavba
piesune do severni &asti a zbytek ztistane volny a zachovany. Poprosil bych zastupce MC z fad
¢lent vyboru, aby se k tomu vyjadrili. Bojim se, aby se to nezastavélo celé. Jsem z toho lehce v
rozpacich.

Milan Kryl: MC dala podminény souhlas s tim, Ze investor vybuduje pé&si spojeni napfi¢ tim
zelenym pruhem. To je podminka naseho souhlasu.

Petr Zeman: Poprosil bych MC, Ze pokud by byl se zadatelem né&jaky problém, nebo k tomuto
nedoslo, aby nam to fekla v¢as pred jednanim ZHMP. Budu navrhovat souhlas.

Hlasovéani o souhlasu Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 1

1323
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

1324
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

1325
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

1326

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas v souladu s MC.

Ondfej Martan: V tomhle misté se jedna o pomérné strukturovanou zastavbu rodinnych doma, ma
regulaci v kodu B, v pfipadé oznaceni za stabilizované uzemi se muzZe stat, Ze mira zastavitelnosti
miize byt mnohem vys§i, nez by okolni zastavba snesla. Je to na piani radnice MC Praha 21. Jde 0
to, aby zde nevznikl precedent zvySovani zastavby jinak jiz stabilizovaného Uzemi.

Hlasovéani o nesouhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

4. Podnéty na zmény UP SU HMP
a) Podnéty 299/2019, 261/2019 a 569/2019 — severovychodni ¢ast Masarykova nadrazi a
nadrazi Florenc

261/2019

Petr Zeman: Mame pied sebou tfi podnéty v této oblasti. Mam k tomu usneseni vyboru, které vam
prectu. Jde o citlivé izemi, mame to ve svych rukou. Navrhuji kladné stanovisko za podminky
tohoto usneseni. Text Usneseni VURM:

1. VURM pozaduje, aby v souvislosti s projednavanim zmény UP priib&Zné dochazelo k
intenzivnim jednanim mezi Investorem, Méstskou ¢asti a HMP za ucelem identifikace a
konkretizace pozadavkil zejména hl. m. Prahy a Méstské Casti, kterymi zadatel v souvislosti s
ptipravou a realizaci zaméru pfispéje S tim, ze budou zohlednény aspekty rozvoje lokality a SirSich
vztahll s navaznosti na pfedlozenou podkladovou studii.

2. Po projednani zmény UP, pied jejim schvalenim a vydanim ZHMP, tj. ped zahajenim
povolovacich procest ve smyslu stavebniho zakona, dojde mezi Zadatelem a samospravou k
uzavieni podrobnéjSiho memoranda ¢i smlouvy o spolupraci, kde bude konkrétné definovana
kontribuce investora v zavislosti na vysledné podob& zmény UP po jejim projednani (primarné ve
vztahu k HPP navy$enym zménou UP).

3. VURM pozaduje, aby byla uspotaddana oteviena architektonicka soutéZ s paritnim zastoupenim
investora, MHMP a MC P1 a P8. V souvislosti s upotadanim architektonické soutéze VURM
upozoriiuje na zasadni nutnost definovat vstupni podminky soutéze, zejména dopravni vazby (pési,
cyklistické, automobilové, zelezni¢ni, MHD).



4. VURM pozaduje, aby zména uzemniho planu vzesla z podnétu na zménu UP 261/2019 byla uzce
koordinovana s podnétem na zménu UP 299/2019, protoze spolecné tvoii logicky celek.

5. VURM zad4, aby byl pribézné informovan o vsech dalsich krocich, tykajicich se izemi
dotéenych tzemni zménou vzeslou z podnétu na zménu UP 261.

Petr Zeman: Zadal bych, aby ¢lenové VURM byli zvani jako hosté jednani k tomuto izemi. Dle
studie pijde o tizemi, kde bude zachovano autobusové nadrazi. Nicméné¢ do budoucna by v tomto
Gzemi mohlo dojit k vypusténi autobusového nadrazi. Poprosim o komentar.

Tomas Ctibor: Text jsme dostali tésné pied jednanim, ale potvrzuji, Ze s nim souhlasime.

V pondéli je prvni schiizka v uzavieném formatu. Jednani budou v souladu s timto navrhem.
Radomir Nepil: Za MC je podmineény souhlas. Nejsou dojednany kontribuce viiéi MC. MC
finalng schvali, aZ bude n&jaké memorandum, resp. dohoda o kontribuci. MC s finanéni participaci
investora po¢ita, predpokladam, Ze nés investor oslovi. Jde o jednu z podminek, aby MC

s projektem souhlasila.

Jaroslav Zima: Jsme ve fazi podnétu. Doufam, Ze se béhem pracovniho procesu, ktery byl
nastartovan, podaii doladit vSechny Sirsi vztahy, které to uzemi ma.

Petr Zeman: Jde o dopravné slozité tzemi, vV podstaté tim ukrajujeme jednotlivé ¢asti a omezujeme
si tim moznosti dopravnich feSeni. V zafi se tomu budeme vénovat na jednani, které se bude
vénovat hlavné magistrale, ale samoziejmé se budeme zabyvat i Zeleznici, pési, cyklistickou a
automobilovou dopravou.

Jaroslav Zima: Jsou zde piipady projektovych feseni, napf. administrativni budova naproti Muzeu
hl. m. Prahy, které jsou délany bez ohledu na Sirsi souvislosti. Dochazi k fragmentaci Uzemi bez
napliovani dalSich ambici prostorovych vztaht, které by mésto mohlo mit. Myslim si, Ze jde 0
posledni moment, kdy se miizeme jesté snazit to napravit.

Petr Zeman: Je to dilezita pfipominka. Prosim i pana Ctibora, abychom se k tomu mohli vrétit, ta
povolena budova neni dobra.

Hlasovani o souhlasu s podminkami VURM Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

299/2019
Petr Zeman: Zde opét navrhuji souhlas za podminky piijeti Usneseni VURM. Text Usneseni
VURM:

1. VURM pozaduje, aby v souvislosti s projednavanim zmény UP pribézné dochazelo k
intenzivnim jednanim mezi Investorem, Méstskou ¢asti a HMP za tcelem identifikace a
konkretizace pozadavkl zejména hl. m. Prahy a Méstské Casti, kterymi zadatel v souvislosti s
ptipravou a realizaci zdméru piispéje, a to bez ohledu na to, zda ptijde o pozadavky souvisejici
piimo s rozvojem lokality ¢i pozadavky jiné, umoziujici naplnéni a realizaci jinych potifeb Méstské
¢asti nebo HMP a jejich obcanii.

2. Po projednani Zmény UP, pied jejim schvalenim a vydanim ZHMP, tj. pted zahajenim
povolovacich procest ve smyslu stavebniho zakona, dojde mezi Zadatelem a samospravou k
uzavieni podrobnéjsiho memoranda ¢i smlouvy o spolupraci, kde bude konkrétné definovana
kontribuce investora v zavislosti na vysledné podobé zmény UP po jejim projednani (primarné ve
vztahu k HPP navy$enym zménou UP).

3. VURM poZaduje, aby byl vypracovan harmonogram dal3ich kroka souvisejicich s rozvojem
Uzemi Gizemn¢ definovanym rozsahem uzemni zmény a jeho vazbami na okoli. VURM vyslovné
pozaduje splnéni ,,Dohody o spolupraci pti rozvoji uzemi Masarykova nadrazi a Havlickova
namésti uzaviené mezi HMP a Prague CBD, s.r.0. + Masaryk Station Development, a. s. Zejména
jde o minimalni 40% podil reziden¢nich (bytovych) ploch z celkovych hrubych podlaznich ploch na
feSeném Uzemi, uspofadani oteviené architektonické soutéze s paritnim zastoupenim investora,
MHMP a MC P1 a P8. V souvislosti s upofadanim architektonické soutdze VURM upozoriiuje na
zasadni nutnost definovat vstupni podminky soutéze, zejména dopravni vazby (pé&si, cyklistické,
automobilové, zelezni¢ni, MHD).



4. VURM pozaduje, aby zména tzemniho planu, vzesla z podnétu na zménu UP 299/2019 byla
Uzce koordinovana s podnétem na zménu UP 261/2019, protoze spoleéné tvoii logicky celek.

5. VURM zad4, aby byl pribézné¢ informovan o vsech dalSich krocich tykajici se izemi dotenych
uzemni zménou vzeslou z podnétu na zménu UP 299/2019.

Petr Zeman: Vedla se jiz jednani o tomto izemi, kde jsme byli ve shod¢, jak mame dale
pokracovat. V definovani podminek bude zakopano jadro pudla. Jsme ve velmi sloZitém Gzemi,
mame zde Negrelliho viadukt, metro, magistralu. Ta zména musi reflektovat mozné budouci zmény
v Uzemi. K tomu bude v zati konference. Tuto zménu bych ale rad s podminkami VURM poslal dal.
Radomir Nepil: Mam mensi pozménovaci navrh, jedna se o poZadavek na Gpravu v bod¢ 1.:
VURM poZaduije, aby v souvislosti s projednavanim zmény UP priibézné dochazelo k intenzivnim
jednanim mezi Investorem, Méstskou ¢asti a HMP za ucelem identifikace a konkretizace pozadavkt
zejména hl. m. Prahy a Méstské ¢asti, kterymi zadatel v souvislosti s pfipravou a realizaci zdméru
piispéje s tim, Ze budou zohlednény aspekty rozvoje lokality s navaznosti na piedloZzenou
podkladovou studii.

Radomir Nepil: Byla zde odsouhlasena podkladova studie, chtél bych to k ni vZdy vztahovat, aby
se nam to nerozplizavalo jinam. Je to pozadavek za mé jako ¢lena VURM, konzultoval jsem to ale i
s kolegy na MC Praha 8. Se zbytkem usneseni nemame problém, budeme se radi také Gi¢astnit
architektonické soutéze.

Rudolf Vacek, Penta Investments: V navaznosti na usneseni, vSech 5 podminek vychazi ze
schlizek a prezentaci, které jsme méli s panem piedsedou a ¢leny vyboru, koresponduji s jednanimi
s MC Praha 1 a MC Praha 8. Od prvni prezentace na MC Praha 8 zhruba pied rokem a pil je za

byli bychom radi, kdyby ta Uprava, kterou piednesl pan Nepil, byla zohlednéna. Vzdy jsme doposud
nasli konsensudlni zavér. Ptisti pond€li méame dal$i schiizku, potvrzujeme, ze jsme ve shodé.

Petr Zeman: Nevidim s tou Upravou Zadny problém. Podminky stanovujeme, abychom nebranili
projednavacimu procesu, ale chceme mit néjaké garance.

Radomir Nepil: Potvrzuji, Ze jednani s MC Praha 8 probihaji, jsou zde né&jaké zatim nedefinované
kontribuce. Je zde jeden ideovy rozpor, kancelat naméstka Hlavacka by radé&ji trojstranne
memorandum, my bychom za MC rad&ji dvoustranné memorandum. Hl. m. Praha si mize
memorandum uzavtit zvlast. Hl. m. Praha bude nedilnou soucasti jednani.

Petr Zeman: Samoziejms ta spoluprace mezi méstem a MC je naprosto nutna. Po upravé panem
Nepilem ¢tu bod 1:

VURM pozaduje, aby v souvislosti s projednavanim zmény UP pribézné dochéazelo k intenzivnim
jednanim mezi Investorem, Méstskou ¢asti a HMP za ucelem identifikace a konkretizace pozadavki
zejména hl. m. Prahy a Méstské ¢asti, kterymi Zadatel v souvislosti s piipravou a realizaci zaméru
ptisp&je s tim, ze budou zohlednény aspekty rozvoje lokality a $irSich vztahti s ndvaznosti na
piedlozenou podkladovou studii.

Jaroslav Zima: Dé¢kuji za setkani uskute¢néna na pidé MHMP. Jsme ve fazi podnétu, vznika zde
néjaka pracovni skupina, bude se snazit sladit vSechny zajmy v Uzemi. Je zde mnoZstvi dopravnich
problémi, které se v tomto misté stfetavaji. Mésto ma jednu z mala ptilezitosti, kdy se jesté mize
pokusit o koncepéni feSeni. To tizemi je urceno k zastavbé, jsem rad, Ze jsou ty studie takto napied
a nyni se musime pokusit koncepcné dotesit véci, jako je magistrala, Zeleznice.

Petr Zeman: Zada se S, bude to vazano na studii. Navrhuji tedy souhlas s podminkami VURM.

Hlasovani o souhlasu s podminkami VURM Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0
569/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas. Tento podnét je nahrazen podnétem 261/2019.

Hlasovani o nesouhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0
c) Podnéty prerusené

155/2018

Petr Zeman: Navrhuji souhlas. Nechavam to na rozhodnuti MC.
Hlasovani o souhlasu Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 1



126/2019

Petr Zeman: Mizeme mit spojenou debatu 126/2019 a 127/2019. Vyjadtoval se k tomu pan
Zd’arsky. Byl bych radgji, kdybychom to schvalili, nicméné schvéleni nebudu navrhovat. Susime to
tu uz &tvrty vybor, vzdy fikame, ze by mélo dojit k dohodé mezi MC a adatelem. Budu chtit,
abychom v zafi rozhodli. Navrhuji pferuseni do zafi.

Jaroslav Zima: Jsem pro pieruseni, mélo dojit k dohodé t¥i MC na $ir$im tizemi. Skola pluje na
ttech mistech, jde o dost kapacitni zatizeni, plochy byly zapocitavany do vypoctu HPP. M¢la by se
skute¢n¢ uzavtit dohoda.

Tomas Portlik: Souhlasim, zafi je relativné ambicidzni termin, jde o citelny zasah do tzemi. Je
lepsi pockat, nez to bude uzaviené a pak to pustit dal.

Petr Zeman: Piist¢ budu navrhovat podminky VURM na kontribuci pied vydanim.

Radomir Nepil: Co by se mélo do zaii stat? MC nebyla schopna se s investorem na ni¢em domluvit
za roky, kdy to bézi. Je otazka, zda to zde dal susit. Neni rozumngj§i to zamitnout? MC by mohla
podat podnét sama a urcit pravidla. UZ se to tdhne dlouho, to Gzemi je obrovské. Vnimam vas navrh
na preruseni do zai, investor by ale m&l s MC uzaviit dohodu, jinak bychom to méli zamitnout a
podat podnét prostfednictvim IPR nebo MC.

Petr Zeman: Obecné s vdmi souhlasim. Vybor zde jiZ nemuze hrat vétsi roli, nez nyni hraje.
Zdenék Kudera, starosta MC Praha - Letiiany: Jak jsem fikal na za¢atku, byl bych rad, kdyby
takhle velké zmény mély jiz n&jaky souhlas na MC. Bavime se o 80 hektarech. Je tieba tizemni
rozvoj bréat v celku. Chci investora pochvalit, za rok a pil jsme se ze slibi posunuli na ¢isla, ktera
z naSeho pohledu nejsou optimalni, ale vidim svétlo na konci tunelu. Bud’ v zafi bude dohoda, nebo
dojde k pteruseni ¢i ukonceni.

Radomir Nepil: Chci ocenit, jakym zpusobem zde probiha spoluprace napti¢ méstskymi ¢astmi.
Cakovice, Kbely a Praha 18 intenzivn& spolupracuji. Pan starosta Zd'arsky se zabyva projekty

v okolnich MC, to samé i Praha 18. To se mi libi. Je to ptiklad pro dalsi méstské ¢asti.

Petr Zeman: Ve vyjadtenich ale neni nic, co by nam v rozhodnuti pomohlo. VSichni jsou pomérné
ambivalentni. Vadi mi, Ze to tady mame tak dlouhou dobu. Navrhuji pferuseni do zafi, ale je to za
m¢ posledni termin.

Filip Foglar: Investor se intenzivné snazi a komunikuje na vysoké urovni. Je pfipraven pokracovat
V jednani, v zafi posun jisté bude. Takhle velkd uzemi nebo i vétsi izemi byla z ¢asovych divoda
pusténa s podminkami VURM. Moznd i v tomto piipadé jsme mohli byt jiz dale v procesu
potizovani dal, nepotiebovali jsme konkrétni kontribuce, stejné jako je tomu jinde. Tézko nyni
vstupnich podminek s tim byla svazana.

Petr Zeman: Nemam s tim problém. Je to tizemi uréené pro vystavbu, bavime se v podstaté jen o
tom procesu.

Radomir Nepil: Neshodnu se s kolegou Foglarem, ze bychom to méli pustit dal a pak vyjednavat
konkrétni podminky. M¢l bych prosbu na pana ptedsedu, aby uspotadal jednani, kde by byly
zastoupeny MC Cakovice, Kbely a Praha 18, kde by se fesily viechny zmény v tomto Gzemi a
podivat se na to zejména z dopravniho hlediska. Nékteré zmény se daji uspisit a naopak. VSechno
najednou se tam logicky postavit neda. Ud€lejme takové pracovni jednani.

Petr Zeman: Budeme hlasovat o pieruseni obou podnétti do zafi.

Hlasovani o preruseni 126/2019 do zdri Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0
Hlasovani o preruseni 127/2019 do zari Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0
170/2019

Petr Zeman: Navrhuji pferuseni na zadost MC Praha - Dolni Chabry. Studie mé ipIné neuchvatila,
na misto se ale v t&chto dnech pojedu podivat osobné a uvidime, zda mé MC piesvédéi.

Radomir Nepil: Jak vite, probéhla zde zména politické reprezentace. Nyni piehodnocuji nazor na
Uzemni rozvoj v néjakém veétsim méfitku. Pan mistostarosta Golas mi chtél zménu vysvétlit, ma to
se tam také podivam. Z MC brzy vypadnou aktualizované nazory na ty zmény, které tam probihaji.
Pajde o komplexnéjsi pohled na rozvoj Dolnich Chaber, coz je asi spravné.

Petr Zeman: Situace je zde sloZita, mame zde jak velice souhlasné, tak velice nesouhlasné nazory.
Nechci byt upIné soudcem MC, ale udélam si na to sviij nazor.



Ondfej Martan: Pohybujeme se v ramci podnétu, zase z toho nedélejme velblouda, kdyz jde o
Petr Zeman: Kdybych se mél nyni rozhodnout, byl bych proti. Tak se chci jet podivat a nazor si
jeste ujasnit.

Hlasovani o prreruseni do zari Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

172/2019

Petr Zeman: Nejsem z toho upln¢ nadSeny, ale navrhuji souhlas.

Radomir Nepil: MC ma souhlas, jedna se o administrativni budovu vedle té jiZ vzniklé. Béhem léta
se budu snazit investora, aby zaslal aktualizovanou studii, kde bude vidét vyskova hladina.

Petr Zeman: Do ZHMP bych cht¢l tuto studii vidét.

Radomir Nepil: Po¢itam s tim.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

197/2019

Petr Zeman: Navrhuje se zde umisténi ekologického centra, ostatni okoli chce MC revitalizovat ve
spolupraci se Zadatelem. M¢l jsem obavu, ze k této revitalizaci nedojde. Budu tedy navrhovat
souhlas, ale budu pozadovat, aby toto bylo dodrzeno.

Jaroslav Zima: Zaujalo m& upozornéni IPR, Ze farmu lze provozovat na orné puidé a zména je
zbytecna. Je mozné to upiesnit?

Katerina Szentesiova, IPR: Myslime si, Ze v tomto rozsahu lze zeméd¢lskou ¢innost na této plose
provozovat. Nevidéli jsme studii, neda se posoudit, co tam chtéji. Upozornila bych ale na
problematiku piistupu do té lokality.

Martin Cemus: Nékteré ¢innosti tam mozné jsou, je otazka, jak hmotna bude stavba. Pokud to
bude opravdu stavba s vétsi hmotou, neni to na orné ptidé mozné.

Ondfej Martan: Nevycitam kolegovi architektovi, ze tohle fika. Ale mtizete tam tak mozna vyhnat
ovce, nemiizete zde témer nic stavét. Je to pripad 1 zeminovych vala podél silnice.

Lucie Seguin, mistostarostka MC Praha - Reporyje: MC vydala souhlasné stanovisko. O viem
zminéném jsme premysleli. Chceme zde udélat rekreacni oblast, byla by to ekofarma i pro skoly.
Nedavno jsme zde otevieli cyklostezku, ktera je na uzemi, kde diive vedly historické cesty a které
dodate¢né zanikly. Je zde mozny pfistup pies pozemky MC a hl. m. Prahy. Na ¢asti pozemki je
Prokopského udoli. Jiz dnes je zde s parkovanim problém. Mame vizi v lomu, ktery je vedle tohoto
uzemi. Jedna jeho ¢ast je chranéna oblast, druha je aktivni lom. Snazime se firmu Strabag ptimét

K ukonéeni tézby a dalSimu vyuziti lomu. Je to naro¢né, Strabag chce lom zavézt. Pokud by zde
zacaly vznikat odpocinkové struktury, usnadnilo by ndm to vyjedndvani se Strabagem smérem,
kterym bychom chtéli oblast zachovat.

Lubos Klavik, architekt: Zamérem neni stavét stavbu, ktera by tam §$la stavét na orné pud¢, ale
spiSe ekologické centrum. Investor o Gzemi uvaZzuje v néjakém celku. Je mozné zde vytvofit plan na
celé Gzemi. Ochranuje se zde krajinny obraz piirodniho parku, touto stavbou by doslo ke zlepSeni
krajinného obrazu.

Petr Zeman: Navrhuji souhlas. Bylo by dobré mit studii na celé Gzemi.

Filip Foglar: Samoziejmé to podporujeme, je to v rukou prvotiidniho ateliéru. Pomohlo by ale,
kdyby IPR a kancelaf naméstka Hlavacka méli studii s predstihem. Pozor, nelze Zadat na SO6.
Porizovatel to musi upravit na SO4, SOS, SO6, SO7.

Petr Zeman: M¢li byste zajit na IPR.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0
251/2019

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0
292/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Ondfej Martan: Chtél jsem pivodné pferusit. Ve chvili, kdy tu bydleni moznost nedame, ztistane
tam areal v tom C. Praha nema na svém Uzemi mit vyrobni aredly, ale spiSe Gzemi pro bydleni. Je



zde dobrd moznost dopravniho napojeni, nejsou zde zadné problematické body. Muzeme zde
revitalizovat brownfield. Praha by takova mista méla rozvijet. Budu davat protinavrh, aby tam to
bydleni vzniklo, nicméné chapu i ostatni, kdo budou hlasovat jinak.

Jaroslav Zima: Je k tomu néjaka podkladova studie?

Petr Zeman: Neni. Zkusim si ji vyZadat.

Hlasovéani o souhlasu Pro: 4, Proti: 1, ZdrZel se: 3
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 5, Proti: 0, Zdrzel se: 3
Nebylo pfijato usneseni

379/2019

Jaroslav Zima: Prochazi to komisi, kapacita se upravuje dle pfipominek komise.

Ondfiej Martan: Chtél jsem se zeptat na ndzor Prahy 7, ale mam pocit, Ze nevime, o ¢em budeme
hlasovat.

Jaroslav Zima: Mame zde podmineény souhlas. Bude vypracovana podkladova studie, ktera
definuje strukturu. Pravdépodobné nedojde k vycerpani koeficientu.

Radomir Nepil: Existuje podkladové studie?

Petr Zeman: Ja ji nevidél, takze nevim.

Ondfej Martan: Navrhuji preruSeni do studie nebo néjakého rozhodnuti. Bavime se o kodu K.
Petr Zeman: Prerusil bych do zati a vyzadal si studii. Pokud studie nebude, navrhnu nesouhlas.
Hlasovani o preruseni do zari Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

385/2019

Petr Zeman: Mam zde zadost o pferuseni, ma dojit k jednanim. Ztotoziuji se s tim. Rikal jsem ale
MC, e mam s timto podnétem problém.

Ondrej Martan: Nejsem ten nejzelenéjsi bojovnik, ale jsem zvédav, jestli az se bude redlné¢ o véci
jednat, budeme pro vystavbu.

Petr Zeman: Ja nejsem pfiznivcem této zmény.

Radomir Nepil: Jaké stanovisko ma MC?

Petr Zeman: MC ma souhlas. Chce mé se zamérem seznamit.

Ivo Bartonék, zastupce architekta: Souhlasim s pierusenim, prosime o rozeslani studie ¢lenim
vyboru.

Petr Zeman: Prosim, poslete mi studii co nejdfive.

Ivo Bartonék, zastupce investora: JiZ ji mate.

Petr Zeman: Rozeslu ji ¢lendim.

Hlasovani o preruseni do zari Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

420/2019

Petr Zeman: Probéhla zde rizné jednani. Navrhovana zéstavba neni dle mych predstav, piestoze
MC chapu. Za mé to zatim neni k podpote.

Ondiej Martan: Tohle neni konec Prahy. Budi to dojem, Ze jsme nékde v lesich, to neni pravda.
V podnétu méame moznost fict si, jak by to mélo vypadat. Pokud nejsme se studii spokojenti,
nemusime ji akceptovat. Proto zde mame zpracovatele a proto by zpracovatel mél zasednout a dle
pozadavkl mésta studii prepracovat. Myslim, Ze jste jiz vyCerpal moznost pristoupit k nécemu
lep$imu. Pokud to chceme posunout, je tfeba predélat studii. V opa¢ném piipadé to musime
zamaznout. Ja jsem spiSe pro tu prvni moznost poslat to dal.

Petr Zeman: Nemam s tim problém. Z postupu vyjednavani jsem nemél pocit, ze dohody
dosdhneme. Pokud zde bude vyjadieni IPR, Ze je tieba pfepracovat studii.

Jaroslav Zima: Souhlasim s obéma. Ta véc si zaslouZi pozornost. Je tieba popremyslet o formé
podkladové studie. Co jsme dostali, je opravdu jen kosmeticka Uprava studie. Rozvijet Uzemi ano,
ale zamyslet se opravdu nad tou formou.

Petr Zeman: Pokud byste celou studii zménili, jsme ochotni to poslat dal.

Ivan Martin¢a, zastupce Zadatele: Jde o prumyslovy areal veterinarnich zdvodd, jde o revitalizaci
brownfieldu. Je to v souladu s Metropolitnim planem. Po konzultacich, kdy jsme udélali upravy a
dosli k souladu s MC, mame zde vlastni ¢istirnu odpadnich vod aj., mé trochu prekvapuiji vase
nazory.

Petr Zeman: Jste pfipraveni to pfepracovat?



Ivan Martin¢a, zastupce Zadatele: Jsme pfipraveni na tom dale pracovat. Nevymyslime nic
nového, ¢as na architekturu madme v ramci dal$iho stupné projektovani. Podnét je jen to, abychom
mohli zacit projektovat, nahrazujeme 1:1 vSechny koeficienty, které tam jsou. Jsme ochotni dale
spolupracovat.

Petr Zeman: Prosim o spolupréci s IPR. Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

468/2019

Petr Zeman: Dostal jsem z&dost o pferuseni, ale neztotoziiuji se s tim. Jiz jsme pierusovali.

Pavel Sehnal, mistostarosta MC Praha - Letiiany: Stale se zde jedna. Rozumim argumentu, Ze
bez souhlasu majitele by to nemélo vznikat, ale jsme v souladu se zdkonem. Jako MC bychom zde
tu komunikaci potiebovali. Ta ¢tyfproudovka kon¢i v polich, zdsobovani primyslovych arealt
probiha pfes obytnou oblast. Ten obchvat Letiian bychom zde vitali. Bylo by mozné tento podnét
zvaZit? Pozemek, ktery komunikace oddéli, je mozné vyuzit jako produk¢ni zonu pro desetitisice
novych zaméstnanct.

Hlasovéani o nesouhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

536/2019 } ’
Petr Zeman: Zadam o pieruSeni do US Roztyly.

rrrrr

Hlasovani o prreruseni do studie Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

543/2019

Radomir Nepil: Spojeni hotelu a aquaparku dava ekonomicky smysl aquaparku. Pfedpokladam, ze
MC a zadatel si to v priib&hu léta zracionalizuji v navrhu, ktery je hmotové stiizlivéjsi. Rad to
podpoiim, kdyz se to stane. Nyni bych pierusil.

Petr Zeman: MC by v tomto ale méla sehrat aktivni roli.

Tomas Portlik: Souhlasim s panem Nepilem, aby se to dopracovalo a pak poslalo dal.

Jaroslav Zima: Souhlasim s panem Nepilem, ta zaslana studie obsahuje obrovskou hmotu.

Martin Cemus: Podkladova studie je n&co jiného neZ studie, kterou dodavé Zadatel. Jde o dvé
rozdilné véci.

Katerina Szentesiova, IPR: Komunikovali jsme se Zadatelem, vidéli jsme studii, k niZ jsme méli
ptipominky. Ty byly ¢asteéné akceptovany do formy, kterd nas presvédcila, Ze je pozitivni vyvoj
mozny. Jsme ochotni to nyni akceptovat s vidinou pozitivniho vyvoje.

Radomir Nepil: Ideové neni problém, dava to smysl. V tuto chvili mi ale nesedi ta navrZzena hmota.
MC a investor si to musi béhem léta dopracovat.

Petr Zeman: Navrhuji pferuSeni.

Hlasovani o preruseni do zdri Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0
570/2019 )

Petr Zeman: Zadam pieruseni.

Hlasovani o preruseni do zari Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0
17/2020

Katerina Szentesiova, IPR: Jedna se o dva podnéty ménici textovou ¢ast. 17/2020 se tyka
regulativii funkéniho a prostorového usporadani tizemi hl. m. Prahy, parkovacich ploch v ZP a
ZMK. Dodala jsem rozdilovy text, kde je vidét, jakym zplisobem by se textova ¢ast zmeénila tak,
aby v plochach parkovych a plochach ZMK bylo moZné umistit podzemni stavby nejen pro
parkovani, ale i jiné podzemni stavby. Jsou tam stanoveny rizné podminky, za kterych by to bylo
mozne.

Petr Zeman: U plochy ZP se vklada text ,,Stavby podzemnich objektti a zmény dokoncenych
staveb podzemnich objektil a to pouze v rdmci nerealizovanych parkd /navrzenych Gprav novych
parkl/ a za podminky, Zze vyska prokofenitelného prostoru se zeminou nad stropni konstrukci
podzemniho objektu umozni trvalou existenci strom, a to v plo§ném rozsahu minimalné 80 %
plochy stropni konstrukce celého podzemniho objektu. Rozsah podzemniho objektu musi umoznit
pfirozené vsakovani a hospodaieni s destovou vodou.” Ta sama zména je i u ZMK. Navrhuji zde



nesouhlas. Mé&lo by to dle mého nazoru byt dale procesovano zménou UP. Dovedu si piedstavit
mista, kde by to bylo bezproblémové, ale také mista, kde by to bylo problematické. Mélo by to
prochazet klasickym procesem zmény UP.

Ondfiej Martan: UZ jsme se o tom bavili. Ja si myslim, ze vytvaret moznost pro vznik podzemniho
parkovani v jinak nedevelopovatelnych mistech je dobré, parkovacich mist je mélo. Sel bych ale dal
ve funk¢ni plose ZP, protoze ZP umoziuje ¢asteénou vystavbu. Zejména pti vzniku hibitovi je
podzemni parkovisté néco tak strasné drahého, Ze tu stavbu hibitova nezrealizujete jen proto, Ze vas
nuti parkovat v podzemi. Zadal bych pferuseni a doplnéni. Doplnéni by bylo v rAmci funkénich
ploch ZP tak, aby byla moznost umistit néjaky pocet vozidel na povrch. Bavime se maximaln¢ o
desitkéach vozidel, ale bavime se o plochach, které jsou napii¢ méstem. Kdyz budeme navstévniky
hibitova vyhanét do okolnich ulic, nebude to dobré. Prerusil bych to a piepracoval.

Petr Zeman: V podstaté se s tim d& souhlasit, ale ja bych byl stejné pro, aby to vZdy $lo klasickym
procesem projednavani.

Jaroslav Zima: Piiklonil bych se k navrhu pana ptedsedy, aby to prochazelo standardnim procesem
zmény a neotevirali jsme tuto Pandotinu skiinku.

KateFina Szentesiova, IPR: Parkovani u hibitovii na povrchu dnes je mozné podle stavajicich
pravidel.

Martin Cemus: Je to pravda, tato Giprava se déla proto, Ze vznikalo mnoho staveb, kde to UP
neumoznil. Také je tieba rozhodnout, zda to projednat ve standardnim procesu projednavani, nebo
zkracené. Je to v kompetencich ZHMP. Podle mé je ten standardni proces zbyte¢ny a mélo by to jit
zkracenym procesem projednavani. Pokud probéhnou korekce, vyvola se opakované vefejné
projednavani.

Ondrej Martan: Dobfe, hibitovy jsou jen jedna z ¢asti, u détskych htist’ to naptiklad skutecné
nejde. Jestli je zde obecna shoda, Ze by se to mélo projednavat standardné, ztotoznim se s tim.

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Zuzana Mala: Pro¢ ten text neméla k dispozici vefejnost?

Petr Zeman: Slo 0 organiza¢ni chybu, posilal jsem to ¢lentim v&era veéer, kdy jsem to doladil s
IPR.

Hlasovani o nesouhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

18/2020

Katefina Szentesiov4, IPR: Nejde o nic nového. Jde pouze o zptesnéni textu platného znéni tak,
aby to bylo jednozna¢né. Pokud je v plose umisténa plovouci znacka nebo pevna znacka a jde o
plochu, kterd ma miru vyuZiti stanovenou koeficientem, tak pokud ta plovouci reprezentuje
zastavitelnou funkci, piebira regulativy hlavni plochy, ve které lezi. Tzn. musi mit stejnou miru
vyuziti jako okoli, ve kterém ta znacka plave. Jde pouze o uptesnéni textu, aby nedochazelo pti
vykladu k diskusim.

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

75/2020

Petr Zeman: Navrhuji souhlas. Jde o schvaleni zalozniho feseni.

Jaroslav Zima: Mizeme poprosit o seznameni s projektem, abychom védéli, do jakého stavu se
dostal?

Petr Zeman: Muize mi IPR studii Vitézného namésti dodat?

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

c) Podnéty k znovuprojednani

101/2019

Petr Zeman: Mam zde negativni stanovisko, ale chtél bych slyset vysvétleni zadatele nebo MC.
Fiala, majitel pozemku: Jedna se o rozsiteni zastavitelné plochy smérem k lesu pti zachovani
ochranného pasma. Zistane zhruba dvacetimetrova naraznikova plocha. Jde nam o to mit vétsi
volnost pti umisténi mensich parcel.

Petr Zeman: Budete zastavbou zasahovat i do této ¢asti?

Fiala, majitel pozemku: Ano.



Petr Zeman: Davam nesouhlas. Vim, Ze mate memorandum s MC. Je to i v souladu s MP.
Ondrej Martan: Chapu, Ze v ramci vystavby pii ulici by to urcitou volnost poskytlo. Pokud se
nepletu, bude zde platit ochranné pasmo lesa a neni v ném stejné mozné stavét. Vlastnici zde maji
stejn¢ omezeny vykon vlastnickych prav. Neumoznime tim stavét na kraji lesa, ale spi§ umoznime
kvalitng&jsi vystavbu. Dal bych protinavrh na souhlas.

Petr Zeman: Budou ty pozemky patfit k domiim jizn¢, nebo bude nova ulice?

Fiala, majitel pozemku: Ne, budou tam vjezdy stavajici Mineralni ulice a majitelé se jen
rozhodnou, jestli ty stavby o néco posunou smérem k lesu, nebo ne.

Petr Zeman: Necham se piesvédcit, ale budu Zadat, abyste nam dali zastavovaci studii. Pokud jen
umoznite Sachovnicovou vystavbu, dam vam tam souhlas. Do vydani (a ¢im diive, tim 1épe)
poZaduji zastavovaci studii.

Fiala, majitel pozemku: Souhlasim a dékuji.

Hlasovéani o souhlasu Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se:2

102/2019

Petr Zeman: Navrhuji souhlas. MC mé presvédéila.

Martin Cemus: Pfipravuje se zde studie Sareckého Gdoli, je pied projednanim. Zména i studie jsou
navzajem koordinovany.

Jaroslav Zima: Chci se ujistit, toto uz jsme v minulosti neschvalili?

Petr Zeman: Ano. Nové je tam Zadost MC o schvaleni.

Hlasovéani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

108/2017

Petr Zeman: Je to ptedlozeno znovu. Projednavala to ale byval& garnitura. Jde o tzv. Pentagon.
Vyjadrovalo se k tomu UNESCO, celé4 véc budila rozruch. Vyjadii se dnes jiste 1 samotny Zadatel,
ktery je pfitomen. Budovy se sniZuji na velice nizkou troven. Naméstek ministra kultury se mi

k tomu dopisem vyjadiil souhlasné.

Jaroslav Zima: Je zde vyjimecny koeficient S. M¢li jsme pravidlo, Ze tyto zmény budou
doprovazeny podkladovou studii.

Petr Zeman: Tu podkladovou studii jsme vam jiz zasilali. Jsem si tim jisty.

Jaroslav Zima: Stra§né se omlouvam, asi jsem to piehlédl.

Martin Cemus: S jsou specifické koeficienty, i proto davame do doplitku pozadavek na
podkladovou studii dirigovanou ze strany IPR.

Tomas Murnak: Jakou mé ta plocha S vyméru?

Petr Zeman: Zeptame se Zadatele.

Ladislav Vana, Central Group: Z hlediska vyméry funkéni plochy se to SV s koeficientem G
meéni v poméru 1:1, méni se tam pouze hranice, jde o dvé etapy zaméru. Na tom SV-G jiz dnes bézi
stavebni povolenti, jsou tam vSechna kladna vyjadfeni a je to pfed vydanim stavebniho povoleni.
Jelikoz to bylo délano s IPR a pamatkafii jako jedna soutéz, méni se hranice plochy SV-G a ZVO,
aby se ty dvé etapy daly realizovat samostatn¢é. Na SV-G se méni pouze hranice, ZVO zZadny
regulativ neupravuje. Vychazi to z jednani s MC Praha 4, s MKCR a OPP MHMP. Dosli jsme ke
konsensu, zZe jsme §li na uroven okolni zastavby. Architekt Pleskot ptedélal pivodni vitézny navrh
tak, aby to ziskalo podporu. O tom svéd¢i fakt, 7z MKCR to do Paiize na UNESCO uvedlo jako
vzorovy priklad prace investora s ministerstvem kultury.

Petra Rejchrtova, zastupitelka MC Praha 4: Mam zasadni piipominky. Prosim o pferueni nebo
zamitnuti. Velice nas mrzi, ze tak dilezita véc, sledovana vefejnosti dlouhé roky, je projednavana o
prazdninach. My jsme méli s rodinou jiny program, tohleto zkomplikovalo celou zaleZitost.
Nicméné je to tak dilezita véc, ze jsem se na jednani dostavila. Vyzvala bych tviirce programu, aby
tak dulezité zmeény nazafazoval na prazdniny a déval je na dobu, kdy prosté vefejnost ma moznost
se Ucastnit a vyjadiit. Padlo tady slovo, Ze se jedna o tzv. Pentagon, neni to pravda, to je jen Cast
ohrani¢ena ulicemi Hvézdovou, Milevskou atd. Tohle vybocuje. Tady dochazi k velice zavazné
zméné, my sice sledujeme zménu, nicméné kod S se objevil nové, nemame o tom nejmensi tuSeni.
Mozna probihaji jednani na MC Praha 4, nicméné Praha 4 ma komisi rady, ktera by se k tomu méla
vyjadiit. S je mimotadny kod. SlySela jsem, Ze uZ koluje studie. Jak jsem zaslechla, ptekvapuje mé,
ze tu studii neméli véas k prostudovani ¢lenové komise. I to si myslim, ze by bylo na mist¢, aby
bylo véas pfipraveno. Velice bych prosila, aby byl bod minimalné pierusen do doby, kdy MC Praha



4 véc projednd v komisi. Podle plant jednani komisi a vybort se komise Prahy 4 schézi dfive jen o
jediny den, neZ bude vybor, takZe aby byl dostatek ¢asu, prosim o zatazeni az na fijnové jednani.
Vezméte v potaz zavéry UNESCO. Tohleto je zase dalsi priklad toho, kdy se naprojektuje néjaka
stavba, vymyslime si, co se postavi a az podle vysledki projektu se méni UP. Bylo by dobré, aby
byl postup opacny. Dékuju za vstiicnost, pokud to bude minimaln¢ preruseno. VEfim, ze se pak
néjakym zpisobem vyjadiime.

Petr Zeman: Za Pentagon se omlouvam, nejsem v tom kovany, tak mi to odpust’te. Musim se ale
ohradit vli¢i namitce, Ze to je projednano o prazdninach. Pfipadd mi normélni pracovat i béhem Iéta.
Chtél jsem, aby se konalo také srpnové jednani, nicméné to nebylo vitano. J& bych klidné jednal
celé 1éto. Navic zafazeni na vybor nemuselo viibec probéhnout, mohlo to jit klidn¢ hned do RHMP
a ZHMP. Ta debata by tedy byla na ZHMP. Jsem naopak rad, Ze jsme to mohli dat znovu do vyboru
a projednat to zde. Nejsem navic schopen rozlisit, co je dulezity projekt a co ne. N&které projekty
budi vice ohlast, jiné méné. Znamena to, ze je projekt méné diilezity, kdyz budi méné ohlast? To si
osobn¢ nemyslim. Studii jsem dostal pted 14 dny, jsme v podnétu, jsem rad, ze vibec studii
dostavame. Mohli bychom také rozhodnout bez ni. Tento nas proces je ale podle mého nazoru
spravny.

Vit Janousek: Zapiemyslel bych, jak pochopit smysl izemniho planovani. Jde o dohodu o Uzemi,
nebo obalku okolo zdméru, ktery je tieba vsi silou do uzemi umistit? Na tomto izemi uz jde o tieti
zménu UP. Tato stavba tam nebyla planovana. Nejprve byl kod F, pak G, nasledné I, nyni je to jiz
S. Nevypada to jako plan, ale spis jako snaha dofesit to, co se Zadatel snazi umistit. Nejsem si jisty,
jestli jde o naplnéni cili izemniho planovani ve smyslu stavebniho zakona. Druhou poznamku mam
k dostate¢né ¢asové lhité pro zvetejnéni. Ve stavebnim zakon¢ je néco o 14 dnech. V tomto ptipadé
to bylo zvetejnéno pied 5 dny. Zvefejnit v patek, Ze se v ttery kona vybor, to neni zrovna moc ¢asu
Vv dobé, kdy n€kdo jede pryc¢. Slavna aplikace Zména planu tuto zménu avizovala uzivatelim vcera.
Oceniuji, Ze je to v€as. Pravnici k tomu jisté ude€laji néjaky zajimavy vyklad, jestli je to v¢as. Co se
tyka petic, v tomto ptipadé jiz jsou tii petice. Jedna byla v roce 2016, méla 3700 podpist, kvili
tomu se tim zacalo zabyvat WHC UNESCO, ta zddala navrat k plivodni variant€ o 8 patrech. Druha
petice se tykala druhé ¢asti zaméru, to je profit pro developera. Ty tii véze s budovami v okoli maji
objem piedchoziho navrhu, ty dvé dalsi véze plus ty spojené budovy dole, to je zisk. Bavime se 0
tom, jak velky profit pro developera bude. V tuto chvili na rozdil od jinych, nastésti jiz vstéicnych
developert, jsme se zde s ochotou bavit se s ob¢any nesetkali. Kdyz jsme pfisli s pravnikem do
kancelare Central Group, asi po 15 minutach jsme se dozveédéli, ze kdyz se odvolavame, neni nutné,
aby se s nami n€¢kdo bavil. Dival jsem se do manuélu IPR a nejsem si jisty, jestli je tohle spravny
postup pii participaci. Existuji developefi, ktefi maji na Pankraci postaveno, a stalo je to asi 2%
HPP, protoZe sami uznali, Ze pohled na budovu, ktera se vizualné trochu upravi, bude pfivétive;si.
Neni pravda, ze tam n€kdo chce tzv. jen park. Jde o rozumné feseni. To feSeni nyni je postavit téch
5 housenek na zadni a vytahnout je do vy3ky. Ten ptivodni navrh zde jiz bohuzel neni. Slo o 5
subtilnich véZi, to se rozsifilo a za¢ina to nabyvat divné podoby. WHC UNESCO na této ploSe
nesouhlasi s dalsimi vy$skovymi budovami. Bylo to uvedeno ve zpravé WHC UNESCO. Je mozné
nad tim délat slovni hticku, ale myslim, ze dvé doporuc¢eni UNESCO jsou jednozna¢na. Kdyz jsem
mluvil s panem Martinem Klizem, fikal mi, Ze jeho tatinek planoval na Pankraci jednu vySkovou
budovu. Doufam, ze se nam podati sehnat dokumentaci, o které jsme se bavili. Bez vyhodnoceni
vlivu na prostiedi a na udrzitelny rozvoj Gizemi to asi nema smysl. V§imnul jsem si, Ze je tam
pozadavek na zpracovani studie. Snad tim nebude minéna studie architekta Pleskota. Pokud vim,
Central Group se zavazal takovou studii zpracovat. To snad nebude studie Pankrace. Na Gremialni
rad¢ IPR 12. 6. naméstek Hlavacek piislibil, ze tato stavba nebude realizovana bez zpracovani
studie SirSiho okoli Pankréce, ne pouze stavby samotné. To je velky rozdil.

Petr Zeman: Koeficient S je pravé vazan na studii.

Ladislav Vana, Central Group: Podkladovou studii jsme d¢lali nejdiiv proto, protoze si myslim,
Ze je to tak spravné a byli jsme k tomu vyzvani IPR, kdyz jsme pied 7 lety ptisli na IPR s tim, Ze
jsme fikali, Ze bychom zde poZadovali néjaké upravy vyuzitelného tizemi a Uzemi ZVO, bylo nam
feceno, at’ udélame soutéz. Proto jsme udé€lali soutéz ve spolupraci s IPR, proto vznikla ta studie a
tento zpusob je dle nas spravny. Pan Janousek vystupuje k néjakému Gplné jinému projektu. Tam
nejsou zadné véze. A ze je to v souladu s UNESCO dokazuji slova pana naméstka Ourody, ktery to
zaslal v hodnotici zpravé za CR do UNESCO jako vzorovy piiklad spoluprace. K navitéve pana
Janouska - je to osobni a dle mého to sem nepatfi, ale jestlize pan Janousek piijde do kancelaie (a



mam na to svédka pana investi¢niho feditele Koudelku, ktery zde sedi) a na naSi otdzku, co chce,
abychom tam stavéli, odpovi ,,Nic.“, to podle mého nazoru participace tedy opravdu neni.

Petr Zeman: Studie jiz miize byt zvefejnéna?

Ladislav Vaiia, Central Group: Neméame s tim Zadny problém. Ta studie se projednava s MC
Praha 4, tla¢ime na Prahu 4, abychom na vSechny lokality méli uzaviena memoranda a smlouvy o
spolupraci. Studie bude ptilohou smlouvy o spolupraci, na které se nyni pracuje.

Petr Zeman: Dékuji. Poprosim, aby se to udélalo. Myslim, Zze kdyby lidé vid¢li, jak se to sniZilo,
tyto debaty zde moZné nevedeme. Poprosim tedy o zvefejnéni, ja to ucinit nemohu.

Petra Rejchrtova, zastupitelka MC Praha 4: Je to dileZity projekt z diivodu, Ze ne o kazdou
stavbu se zajima UNESCO a o toto zrovna ano. Pokud bychom tyto véci neprojednavali na vyboru,
vraceli bychom se do jinych let, na ktera tady na hlavnim mésté ani nechceme vzpominat. Byla
bych velice vdécna, kdyby byla studie zvefejnéna. Byla bych Central Group vdécna za moznost,
aby se vefejnost mohla seznamit, promyslet a v§e projednat. Nedochazi pak k takovym tfenicim.
Martin Syrovy, MC Praha 4: Jsem zde v zastoupeni pana radniho pro Gzemni rozvoj na Praze 4,
ktery zde dnes nemutze byt. Nemam pokyn, ze bychom dnes méli pozadovat pieruseni nebo
zamitnuti podnétu. Je pravda, e pan radni se Zadatelem komunikuje, na pozadavek MC byla
z4sadné snizena druh4 etapa projektu, pro ktery je tato zména UP potieba. Soucasné se pripravuje
smlouva o spolupraci. Jisté brzy na Praze 4 projedndme studii v komisi tzemniho rozvoje. Pokud to
dnes poslete dal, stanovisko MC se v dalsi fazi jisté bude odvijet od projednéani té konkrétni ipravy.
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 1
541/2019

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, Zdrzel se: 0

d) Nove podnéty

170/2018

Petr Zeman: Navrhuji pferuseni, aby se zucastnila i pani Plaminkova. Pokud pani Plaminkovéa
fekne, Ze jste se takto dohodli, je to v poradku. Na mapé vidim néco jiného, neZ co jsme dostali v
podkladech. Poprosim vas, abyste v zafi prisel znovu, tam jiz ziejmé nebude problém.

Josef VVrana, zadatel: Souhlasim, lo to z MC, jak to mame podano.

Hlasovani o prrerusent do zari Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

19/2019

Milan Mar§ilek, MC Praha 10: Upraveny navrh je v souladu s tim, co miize byt u nés
realizovano. Jsme v komunikaci se Zadatelem.

Petr Zeman: Navrhuji souhlas. Prosim o zaslani souhlasného stanoviska MC.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

57/2019

Petr Zeman: Jsou zde dva podnéty, tento bychom méli schvalit a ten druhy zamitnout. MC Zada o
zkraceny postup.

Tomas Muriiak: To méa byt naopak. Tohle ma byt k neschvaleni.

Filip Foglar: To, co tady fikal Tomas Murnak, Gplné neplati. Divodem znovuprojednani je pravé
to, Ze je to ve zkraceném rezimu. TakZze toto je ten preferovany podnét. Ten novéjsi podnét je
stejny, ale neni Zadan ve zkraceném rezimu potizovani. U 57/2019 doslo k doplnéni
spoluzadatelstvi MC, Zadatelé pozadali o zkraceny rezim pofizovani.

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: O

147/2019

Petr Zeman: Rad bych vidél studii, kterd by mé piesvédcila. Jinak jsem negativné nastaven.
Radomir Nepil: Navrhuji pieruseni. Studii bohuzel nemam.



Martin Cemus: Zadatel n&jakou studii ma, nedovedu si to tedy predstavit v zaplavovém Gzemi.
Vim, Ze studii Zadatel ma, takZe se da zeptat.

Petr Zeman: Navrhuiji, abychom se s MC spojili a ujasnili si situaci.

Hlasovani o preruseni do studie Pro: 9, Proti: 0, ZdrZel se: 0

198/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Milan Margalek, MC Praha 10: Mame zde souhlas, architekti se piiklonili k tomu, Ze zde dojde
k dotvofeni ulice. Jsme si védomi, Ze je to na ukor zelené. Rozhodnuti je na vas. Za nas je to
vyjimka, my na vSechny zmény v zeleni jinak davame nesouhlas. Zde jsme se piiklonili k nazoru
architektl na dotvoteni ulice.

Petr Zeman: Kdy?Z zaSlou studii do ZHMP a bude to GZasné, jsem ochoten to znovu piedlozit.
Milan Mar3alek: Tuto informaci pfedam, ale MC neni Zadatelem.

Lada Kolaiikova, IPR: Také bych pozadala o pteruSeni, jesté jsme to nehodnotili.

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas, ale jsem ochoten to znovu piedlozit.

Hlasovani o nesouhlasu Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se: O

241/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se: 0

242/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 6, Proti: 0, ZdrZel se: 0

243/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se: 0

293/2019
Petr Zeman: Navrhuji pieruseni na zadost MC. Sam za sebe jsem ale spise negativné naklonén.
Hlasovani o preruseni do zari Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se: 0

319/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 7, Proti: 0, Zdrzel se: 0

381/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 7, Proti: 0, Zdrzel se: 0

390/2019
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se: 0

408/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0

446/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas. Podle mého by to mélo zistat, tato plocha je pro P+R idealni.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

V dtsledku omylu pana piedsedy 456/2019 nebyl projednan. Bude projednan na 19. jednani VURM
8. 9. 2020.



465/2019
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovani o souhlasu Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0

502/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0

515/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0

539/2019
Petr Zeman: Omlouvam se, 539/2019 jsem mél u sebe zafazen jinak nez v programu. Navrhuji zde
souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0
571/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0
584/2019

Pavel Richter: Tato zména stejné jako zména 634 se tyka zmén na Cisafské louce, které jsou

v majetku Ceskych piistavil. Probihaji tam slozita jednani. MC by rada za Gcasti pana naméstka
Hlavacka vSe mohla dojednat. Pozadal bych o pferuseni.

Petr Zeman: Ptiklanim se k tomu, ale byl bych rad, kdybyste pfizvali k jednani IPR. PferuSme to
do zafi.

Tomas Portlik: Pojd'me to pierusit s tou 624 spole¢né.

Petr Zeman: Nezlobte se, ud€lejme to zvlast, at’ v tom neni zmatek.

Hlasovani o preruseni do zari Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

586/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

592/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

597/2019
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0

599/2019

Petr Zeman: Navrhuji preruSeni do studie. Jak to se studii vypada?

Martin Cemus: Méla by byt do konce roku, projednava se. Zména je v souladu, je zde jen
odchylka z hlediska umisténi plovouci znacky VV.

Preruseni do doby vypracovani studie Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

610/2019

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas i pies souhlas MC.

Milan Marsalek, MC Praha 10: V tomhle piipadé jsme souhlas dali na zakladé podkladové studie.
Vime, Ze je zde urcity nesouhlas ob¢anii, méli jsme setkani s asi 50 lidmi za ucasti pani starostky a
pana mistostarosty Valovige. S ohledem na to, Ze je tam OB-B a je zde navrh na OB-E, MC v tuto



chvili souhlasi, chtéli bychom provéfit tuto moznost navysSeni. Za sebe feknu, Ze je mozné, ze svij
nazor zménime, ale v tuto chvili chceme provéfit, zda to navySeni zde bude mozné.

Architekt, zastupce zadatele: KdyZ jsme do toho Uzemi vstupovali, vstupovali jsme do n&j

s pokorou. Jde o stiet vesnické a modernistické struktury. Pidili jsme se po tom, pro¢ je tam
koeficient OB-B, ktery absolutné nepopisuje soucasny stav. Pii konzultacich na OPP a UZR
MHMP jsme o tom diskutovali a zjistili jsme, ze OB-B je zde pohrobek toho, co se zde stalo

v minulosti. Na zaklad¢ jejich doporuc¢eni Zzadame o OB-E. Ptipravili jsme si studii mapujici
jednotlivé pozemky a jejich vyuziti. Zjistili jsme, Ze ty dolni chaloupky maji prevazné¢ OB-D.
Veskeré horni stavby maji OB-F a vySe. S pokorou Zadame o OB-E, abychom ud¢lali jemnéjSi
podobu stavajici struktury. Ve skute¢nosti tady toho moc historického jiz neni.

KateFina Strojlova, zastupce SVJ Hyacintova 11: Vsichni o¢ekavame, Ze pozemek bude diive
nebo pozdéji uren K zastavbé. Kod je ted’ relativné nizky. Nebranime se asi uplné vystavbé
bytového domu. V soucasné navrzené podobé s tim Uplné nesouhlasime stran zastinéni naSich
nemovitosti. Je potieba fesit stavbu koncepcné, Hyacintova je pomérné vytizena slepa ulice, je zde
problém s parkovanim. Slepé rameno, které vede az k naSemu domu, neni v dobrém stavu.
Nechceme, aby doslo k dalsimu rozpadavani. Také feSime parkovani, ale o tom uz jsme se bavili

s panem architektem.

Zastupkyné ¢lenky SVJ Hyacintova 11: Upozoriiuji na problémy se zastinénim, bezpecnosti a
nepfiméfenou zatézi stdvajici komunikace pii navySeni na OB-E. Dovolte mi rozporovat tvrzeni, ze
domy v kddu OB-E by byly idealnim pfechodem mezi starymi tzv. chaloupkami a novou zastavbou.
Stara zastavba se na tu novou napojuje pomérné plynule. Vyssi budovy by byly v tésném sousedstvi
starych chaloupek. Vezméte v tvahu zménu miry kodu. A¢koli souhlasim s vystavbou na tomto
pozemku, nesouhlasim s navysenim kodu o 3 body. Jak ostatné upozoriiuje i IPR. Majitelé
nemovitosti v okoli pogitali se zastavbou, ale ne s radikalni zménou. Dé&kuji zdroveir MC Praha 10 i
Zadateli za ochotu k dialogu, ktery doufam, povede ke spokojenosti v§ech zucastnénych.

Petr Zeman: Ten konec vyznél, Ze si tu zastavbu piejete.

Zastupce SVJ Hyacintova 20: Rad bych zdiraznil, ze neni feSena pristupova komunikace. Nejsem
si jisty, jestli bude ulici Hyacintovou schidna, ulice je z vétsi ¢asti v soukromych rukou. Neni nam
jasné, jak by byl umoZnén pfistup k dal§im domiim. Ke kazdému planovanému bytu je pldnovano
jedno parkovaci stani, vétsina rodin ma aut vic a neni tedy feSen dostatek parkovacich mist. Dim na
adrese Hyacintova 20 je terasovity, ma 3 podzemni podlazi a 4 nadzemni. Ta podzemni podlazi
budou zasaZena touto vystavbou.

Petr Zeman: Navrhuji pieruseni do zafi. Zadal bych k tomuto schiizku s MC Praha 10, abychom se
dohodli na dal$im postupu.

Hlasovani o preruseni do zari Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

624/2019

Petr Zeman: Navrhuji pferuseni.

Jaroslav Zima: Ten umysl (stejné jako 584/2019) mi ptipada neuvétitelné zvlastni, pozadovat
koeficient H v tomto pruhu tizemi, to je jen umysl to developersky vytézit. V zaplavovém tGzemi mi
to ptfipada hodné bizarni a nevim, co by ty planované schiizky mély ptinést.

Petr Zeman: Takeé s tim mam problém, ale chépu, Ze zde probihaji jednani.

Hlasovani o preruseni do zari Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

5/2020
Petr Zeman: Navrhuji souhlas.
Hlasovéani o souhlasu Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se: 0

6/2020
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se:0

7/2020
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se: 0



12/2020
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Hlasovani o nesouhlasu Pro: 7, Proti: 0, ZdrZel se: 0
13/2020

Petr Zeman: Navrhuji souhlas. Chci, aby byly zachovany podminky IPR.

Hlasovani o souhlasu s podminkami IPR Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0
14/2020

Petr Zeman: Navrhuji souhlas. Je to v souladu s US Komotany.
Martin Cemus: Kromé souladu s komotanskou studii je to také obsahem zmény 3430.
Hlasovéani o souhlasu Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0

20/2020

Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.

Petra Venturova, starostka MC Praha - Seberov: MC se usnesla, Ze nesouhlasime s jakoukoli
zménou zelen€ na obytnou zastavbu.

Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0
22/2020

Petr Zeman: Navrhuji souhlas. Prosim pani Tylovou o zaslani projektu.

Hlasovani o souhlasu Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0
32/2020

Petr Zeman: Navrhoval bych nechat to na zafi, prosim o vyjadieni MC.

Tomas Portlik: Souhlasim, Ze to miZzeme nechat na zaii. Nevim, jestli je zde inzenyring, nebo
neni. Mozna by se k tomu m¢li vyjadiit. Je potieba predélat technologii, ta stavajici dosluhuje a
hrozi tam rizika. M¢la by se v ¢asti ZMK vystavét nova, aby to bylo synchronizované udélano a tim
padem by odpadnul problém, o némz mam zpravy od PRE.

Petr Zeman: Prosim o reakci pani Sobotkovou. IPR zde piSe, Ze je tfeba pockat na stabilizaci VRT.
Pavla Sobotkova: Po levé stran¢ je stavajici transformovna z roku 1957. Planuje se jeji rozsifeni
kviili pozéru, ktery tam byl. Ze se to v sou¢asné dobé pozastavi kvilli VRT, ta se mize koordinovat.
Ochranné pasmo VRT je i ve stavajici oblasti transformovny. PRE nema v soucasnosti
infrastrukturu, jak to zajistit. Je to dulezité z pohledu té rozvojoveé lokality.

Katerina Szentesiova, IPR: Neméli jsme k dispozici podklady, které by nasi experti mohli
prostudovat. Je potieba s ndmi komunikovat.

Petr Zeman: Poprosim vas, abyste komunikovali s IPR, nez to ptijde na ZHMP.

Tomas Portlik: Kdyz ten UP zménime, v ramci VRT bude piipominkové fizeni. Dot&eni vlastnici
se budou vyjadiovat. Nejde o zadny citlivy zdsah do zelené ani lesoparku.

Petr Zeman: Spojite se s IPR, abychom méli stanovisko IPR hotové do fijnového ZHMP?

Pavla Sobotkova: Ano, mrzi mé, Ze se to k IPR nedostalo. Souhlasim s koordinaci s IPR.

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0

33/2020
Pavel Richter: Prosim pferusit. Diskuse o tom nebyla dokonéena.

Petr Zeman: Ztotozuji se s tim.

Hlasovani o prreruseni do zari Pro: 8, Proti: 0, ZdrZel se: 0
39/2020

Petr Zeman: Mam zde nesouhlas dle MC.

Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0
47/2020

Petr Zeman: To je ta druha ¢ast, kterou vytazujeme, je to nahrazeno jinym podnétem. Navrhuji
ukonceni.



Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

53/2020
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

54/2020
Petr Zeman: Navrhuji nesouhlas.
Hlasovani o nesouhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

65/2020

Petr Zeman: Navrhuji souhlas, pan starosta VVodraZzka zde nesouhlasi s koeficientem. Navrhuiji
souhlas s tim, Ze koeficient bude provéfen v ramci procesu poiizovani.

Jaroslav Zima: Je zde uvedeno, Ze vysledek urci soutézni dialog. Ten pravdépodobné bude
pifedmétem i posouzenim koeficientu H. Mohli bychom byt s vysledkem seznameni, abychom
védéli, co se tam chysta?

Petr Zeman: Jak bude proces vypadat?

Lada Kolaiikova, IPR: Soutézni dialog byl zahajen, kod bude provéien.

Jaroslav Zima: V ¢em spociva ten soutézni dialog? Jak to probiha a kolik tymu se Gi¢astni?

Lada Kolafikova, IPR: To je vybér projektanta, vybira se z portfolii a na zakladé procesnich
pristupt. Pocet tyma ted’ presné nevim, mozna 3 nebo 5.

Petr Zeman: Poprosim o zaslani téchto informaci dodatec¢né.

Tomas Portlik: Bylo by mozné pana starostu Vodrazku zahrnout do soutézniho dialogu? Myslim,
Ze by to ocenil. Aby se zde nepotvrdil néjaky koeficient, a pan starosta s nim pak tfeba nebude
souhlasit. Byl by to pak promarnény ¢as. Pan starosta to jisté oceni, kdyZ se bude moci zuc¢astnit
take.

Petr Zeman: Muzete vyzvat pana starostu, aby byl soucasti?

Lada Kolaiikova, IPR: Nevim, jestli sloZzeni komise nemusi byt znamo jiz pted zacatkem. Ale
poznamku vytidim.

Petr Zeman: Prosim, tuto informaci vytid’'te. Proces uznani t¢ zmény by byl daleko rychlejsi.
Radomir Nepil: Neradi bychom pana starostu vylouc¢ili z procesu, kdyZ se snad poprvé v historii
tohoto vyboru k né¢emu vyjadrit.

Tomas Portlik: Pan starosta by jisté nepohrnul tim, aby mél tieba i jen poradni hlas v ramci
komise.

Eva Balastikova, NG v Praze: VyhlaSovatelem veifejné zakazky formou soutézniho dialogu je
Narodni galeri v Praze. Uzemi je uréeno pro budouci depozitarni areal Narodni galerie v Praze,
kterd s IPR diskutovala moznost vyuZiti uzemi s tim, Ze si uvédomujeme, Ze Uzemi v rdmci
urbanismu odehraje svou roli. Soucasné si uvédomujeme, Ze by ta vystavba méla symbolizovat
postaveni Narodni galerie. Chceme tam zabezpecit i nékteré veiejné funkce. Jsme v relativné velké
Casové tisni. Jeden pozemek byl statni, dva jsme dokoupili od hlavniho mésta Prahy. Kviili tomu
byla jednani delSi. Prvni budova ma slouZit pro vyklizeni Veletrzniho palace pied rekonstrukei.
Areal ma néjak vypadat a nebyt jen skladistém. Spolu s Ministerstvem kultury se Narodni galerie
rozhodla vybrat architekta formou soutézniho dialogu. Ten je jiz v béhu. Vybérova komise byla
sestavena tak, aby odpovidala soutéZnimu fadu Komory architekt. BohuZel se do ni jiZ neda
vstupovat. Byly vybrany jiz 3 architektonické tymy, které proSly kvalifikaci a s nimiz komise
povede dialog. Jako pfisedici by se pan starosta zu¢astnit mohl, jako ¢len komise bohuZzel jiz ne.
Petr Zeman: Takze ptisedici byt mtze?

Eva Balastikova, NG v Praze: Piedjednam to s porotou a troufnu si fict, Ze pfedseda poroty bude
souhlasit. Jinak je to ale jednani neveiejné. Tohle ale dojednam.

Tomas Portlik: Dékuji za ta slova. Je to také nezbytné, dialog vede ke zmén& UP, ktera na zakladé
podnétu zacne vznikat. Je dulezité, aby doslo k naplnéni dialogu tim, ze dojde k odsouhlaseni
zmény UP a proces bude co nejtransparentng;si.

Jaroslav Zima: Piesné ty instituce jako NG by mély vypisovat oteviené vefejné soutéze.
Nerozumim tomu, pro¢ se ty véci nedaji planovat v postupnych krocich. Nerozumim té asové tisni.
Pro¢ se nedaji ty véci planovat v postupnych krocich? Vi se snad dopiedu, Ze se bude rekonstruovat



Veletrzni palac. Doufejme, Ze tento soutézni dialog pfivede lepsi vysledek nez stavba depozitarniho
aredlu UMPRUM Muzea, to je pro mé opravdu sklad s obrovskym otaznikem.

Eva Balastikova, NG v Praze: Také doufame. V ramci zadani je stavajici koeficient. Pfedpoklad
je, Ze se bude aredl budovat ve dvou etapéch. V prvni budov¢, ktera bude uréena pro vyklizeni
sbirkovych pfedméti, se bude pracovat se stavajicim koeficientem. Zvyseni koeficientu by
umoznilo realizovat cely ten areal, protoze potiebna kapacita Narodni galerie na ukladani
sbirkovych predmétil je obrovska. Je to nejvétsi sbirka vytvarného uméni v CR.

Petr Zeman: Navrhuji souhlas.

Hlasovani o souhlasu Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

72/2020

Petr Zeman: Poprosim o vyjadfeni MC.

Pavel Richter: Na MC o tom nikdo nic nevi. Zasadné MC vzdy ve viem, co se tyka Waldorfského
gymnazia, pomahala. Zde ale viibec netusime, o co jde.

Zdené&k DoleZal, MC Praha 5: MC to oficialng piedstaveno nebylo, ani jsme nebyli poZzadani o
vyjadreni. S pani architektkou Hamanovou jsme vidé€li néjaky projekt a ptislo nam, Ze na té velké
plose byly namalované né&jaké dva rozhozené objekty a piijit s takovou studii ndm pfislo jako $koda.
Nic dalsiho jsme nevidé¢li.

Filip Foglar: Tady se jedna o dohodu s IPR ve smyslu poslat do procesu pofizovani podnét, ke
kterému bude priabézné zpracovana studie k Waldorfskému lyceu. Jedné se o pozemky méstské a jiz
zastavitelné, pouze omezené uzavérou. Jde o dil¢i navyseni koeficientu stavajicich méstskych
pozemkil a sejmuti stavebni uzavéry. Dalsi diskuse budou dale priib&zné vedeny mezi IPR, MC a
zastupci Waldorfské 3koly a panem Simralem za $kolstvi. Bude k tomu jesté piidan druhy podnét,
je zatim brzdén na OCP a je tieba peclivé zkoordinovat zalesniovani.

Petr Zeman: Smétuje to k pieruseni, budete s tim mit problém?

Filip Foglar: Neni problém prerusit. Pokud MC nebyla informovéna, doglo spise ke
komunika¢nimu Sumu. Ur¢ité navrhujeme tedy pierusit, pani architektka Rékosnikova by méla
svolat za nasi i vasi ucasti jednani s MC a dojednat dalsi postup.

Petr Zeman: Ztotoziuji se s navrhem prerusit do zafi.

Jaroslav Zima: Bude k VRU zpracovéna studie, kterd tyto véci propoji do souvislosti? Méli jsme
zde VRU, kde bylo oc¢ekavani n¢jakého feseni, ted’ se to kousek po kousku jednotlivée lepi. Bude
tedy néjaka studie, ktera zohledni krajinaiské Upravy spojené s vysadbou stromil, gymnazium a
dalsi?

Filip Foglar: To je pfesné ten diivod, pro¢ jsme reagovali na predklad podnéti, které nebyly mezi
jednotlivymi odbory koordinovany, trochu emotivné a pro¢ byl najat prvotiidni architekt k dofeSeni
vztaht ve vztahu Kk roz$ifeni toho Uzemi SV smérem na zapad a také pro¢ na nas pokyn ve shodé

s IPR dochazi k zadani krajinaiské studie, kterou soutézi piimo OCP. Je tam piekryv zastavitelnych
méstskych pozemki ve vefejném zajmu na méstské stavéni a vetejnou vybavenost v protipélu

s krajinafskym zalesnénim, které zde prosazovala pani Plaminkova. Vétime, ze praveé ty dvé studie
dokazi toto uzemi velmi chytte vyftesit.

Hlasovani o preruseni do zari Pro: 8, Proti: 0, Zdrzel se: 0

Ostatni
Petr Zeman: Vsem dekuji a budu se t&sit na jednani v zafi. DalSi zasedani VURM je 8. 9. od 13:00.

Pozn.: Zapisovatel a tajemnik V)'/borq konstatuji, Ze na jednani nebyl v disledku omylu pfedsedy
vyboru projednan podnét na zménu UP €. 456/2019. Po domluvé predsedy a tajemnika VURM
bude tento bod zafazen k projednani na jednani VURM 8. 9. 2020.



Usneseni VURM ze dne 14. 7. 2020

USNESENI VURM

PODMINKY VURM K PODNETU
261/2019

VSTUPNI PODMINKY

K NAVRHU NA PORIZENI ZMENY UP




Usneseni VURM:
Podminky VURM ke schvaleni podnétu na zménu UP:

1.

VURM pozaduje, aby v souvislosti s projednavanim zmény UP priib&zné dochazelo k
intenzivnim jednanim mezi Investorem, Méstskou ¢asti a HMP za ucelem identifikace a
konkretizace pozadavkil zejména hl. m. Prahy a Méstské Casti, kterymi zadatel v souvislosti
s piipravou a realizaci zaméru ptispéje S tim, Ze budou zohlednény aspekty rozvoje lokality
S navaznosti na predlozenou podkladovou studii

Po projednani zmény UP, pred jejim schvalenim a vydanim ZHMP, tj. pied zah4jenim
povolovacich procest ve smyslu stavebniho zakona, dojde mezi Zadatelem a samospravou k
uzavieni podrobnéjsiho memoranda ¢i smlouvy o spolupraci, kde bude konkrétné
definovana kontribuce investora v zavislosti na vysledné podob& zmény UP po jejim
projednani (primarné ve vztahu k HPP navy$enym zménou UP).

VURM pozaduje, aby byla uspotfddana oteviend architektonické soutéz s paritnim
zastoupenim investora, MHMP a MC P1 a P8. V souvislosti s upofadanim architektonické
soutéze VURM upozoriuje na zasadni nutnost definovat vstupni podminky soutéze,
zejména dopravni vazby (pé&si, cyklistické, automobilové, zelezni¢ni, MHD)

VURM pozaduje, aby zména uzemniho planu vzesla z podnétu na zménu UP 261/2019 byla
uzce koordinovana s podnétem na zménu UP 299/2019, protoze spole¢né tvoii logicky
celek.

VURM zada, aby byl pribézné informovan o vSech dalsich krocich, tykajicich se Uzemi
dotéenych tizemni zménou vzeslou z podnétu na zménu UP 261.

Predklada: Petr Zeman, predseda VURM
Usneseni VURM ze dne 14. 7. 2020



Usneseni VURM ze dne 14. 7. 2020

USNESENI VURM

PODMINKY VURM K PODNETU
299/2019

VSTUPNI PODMINKY

K NAVRHU NA PORIZENI ZMENY UP




Usneseni VURM:
Podminky VURM ke schvaleni podnétu na zménu UP:

1. VURM poZaduje, aby Vv souvislosti s projednavanim zmény UP priibézné dochazelo k
intenzivnim jednanim mezi Investorem, Méstskou ¢asti a HMP za ucelem identifikace a
konkretizace pozadavkil zejména hl. m. Prahy a Méstské Casti, kterymi zadatel v souvislosti
s ptipravou a realizaci zaméru pfispéje S tim, Ze budou zohlednény aspekty rozvoje lokality
S navaznosti na piedlozenou podkladovou studii

2. Po projednani Zmény UP, pied jejim schvalenim a vydanim ZHMP, tj. pfed zahajenim
povolovacich procest ve smyslu stavebniho zakona, dojde mezi Zadatelem a samospravou k
uzavieni podrobnéjsiho memoranda ¢i smlouvy o spolupraci, kde bude konkrétné
definovana kontribuce investora v zavislosti na vysledné podob& zmény UP po jejim
projednani (primarné ve vztahu k HPP navy$enym zménou UP).

3. VURM pozaduje, aby byl vypracovan harmonogram dalSich krokt souvisejicich s rozvojem
uzemi uzemné definovanym rozsahem uzemni zmény a jeho vazbami na okoli. VURM
vyslovné pozaduje splnéni ,,Dohody o spolupraci pii rozvoji izemi Masarykova nadrazi a
Havlickova namésti““ uzaviené mezi HMP a Prague CBD, s.r.o. + Masaryk Station
Development, a. s. Zejména jde o minimalni 40% podil rezidenénich (bytovych) ploch
z celkovych hrubych podlaznich ploch na feSeném uzemi, uspoiadani oteviené
architektonické soutéZe s paritnim zastoupenim investora, MHMP a MC P1 a P8.

V souvislosti s upofadanim architektonické soutéze VURM upozoriiuje na zasadni nutnost
definovat vstupni podminky soutéze, zejména dopravni vazby (pé&si, cyklistické,
automobilové, Zelezni¢ni, MHD)

4. VURM pozaduje, aby zména izemniho planu vzesla z podnétu na zménu UP 299/2019 byla
tizce koordinovana se podndtem na zménu UP 261/2019, protoze spoleéné tvoii logicky
celek.

5. VURM zada, aby byl priitbézn¢ informovan o vSech dalSich krocich tykajici se izemi
dot&enych tizemni zménou vzeslou z podnétu na zménu UP 299/2019.

Predklada: Petr Zeman, predseda VURM
Usneseni VURM ze dne 14. 7. 2020

Tomas Murnak Petr Zeman
ovérovatel piedseda



