ZAPIS Z JEDNANI
vyboru pro legislativu, vefejnou spravu a transparentnost ZHMP
konaneho dne 3.5.2022

Ptitomni:
piredseda vyboru Toma$S Murndk, Clenové vyboru Ing. Mgr. Oldfich Kuzilek, Mgr. Petr
Pienosil, Mgr. Ivo Slavka.

Pfipojeni na videokonferenci:
Clenové vyboru Mgr. Robert Pecka a Martin Tomanek.

Omluveni: mistopfedseda vyboru JUDr. Petr Novotny, c¢lenové vyboru Mgr. Hana
Holubkovovd, Ing. Patrik Nacher, Ing. David Vodrazka, Mgr. Zden€k Zajicek.

Hosté:

¢len rady hlavniho mésta Prahy Adam Zabransky, ¢lenka rady hl.m. Prahy JUDr. Hana Kordova
Marvanova, zastupce feditele Magistratu pro sekci priafezovych ¢innosti JUDr. Tomas Havel,
Ph. D., Mgr. Lenia Vrbikova, povéiena tizeni odboru pravni podpory Magistratu hl.m. Prahy,
vedouci oddé€leni vefejného prava a legislativy legislativniho a pravniho odboru Magistratu
hl.m. Prahy JUDr. Adrian RadoSinsky, Michaela Berankova, asistentka pfedsedy vyboru.

Navrzeny program

1) Program jednani, schvaleni zapisu z predchozi schiize a uréeni ovéirovatele
zapisu

2) Informace z oblasti transparentnosti

3) Stanovisko ke zvefejiiovani odmén zastupiteli

4) Podnét ob¢anu ke zpracovani navrhu regulace hluku na izemi hlavniho mésta
Prahy

5) Riizné

V 16.00 hod. konstatoval ptedseda vyboru T. Muriak, ze jsou pfitomni 4 ¢lenové vyboru a
piipojeni na videokonferenci 2 ¢lenové vyboru, Ze vybor je usnaSenischopny, a zahajil schizi.

Bod 1) programu

K zapisu z minulé schiize nikdo neuplatnil Zadné pozménovaci navrhy, pfipominky nebo
namitky.

Ptistoupeno k hlasovani o z&pisu z minulé schuze:

6 pro, O proti, 0 se zdrzel

Z&pis z minulé schuize byl schvalen.

Ivo Slavka hlasoval pro

Piedseda vyboru T. Muriiak uréil ovéfovatelem zapisu z této schiize ¢lena vyboru P.
Prenosila.

K navrhu programu nikdo neuplatnil zadné pozméinovaci navrhy, pfipominky nebo namitky.
Ptistoupeno k hlasovani:



6 pro, 0 proti, 0 se zdrzel
Program schtize byl schvalen
Ivo Slavka hlasoval pro

Bod 2) programu Informace z oblasti transparentnosti

Pi‘edseda vyboru T. Murniak udé¢lil slovo referentovi k tomuto bodu ¢lenovi rady hl.m. Prahy
A. Zabranskému. Ten uvedl:

V zastupitelstvu byl schvalen zamér na zadani zakdzky na zjisténi centralniho ndkupu, jde
piredevsim o zefektivnéni zadavani zakazek napii¢ méstskymi organizacemi. Zakéazka bude
vypsana do tydne.

Nikdo z ¢lenti vyboru se nepiihlasil o slovo a ptedseda vyboru piikrocil k projedndvani

Bodu 3) programu Stanovisko ke zveiejiiovani odmén zastupitelu

Piedseda vyboru T. Murnak udé¢lil slovo referentovi k tomuto bodu ¢lenovi rady hl.m. Prahy
A. Zabranskému. Ten uvedl:

Zvetejnovani odmén ¢lent zastupitelstva poZadovaly vybory zastupitelstva. Personalni odbor a
odbor volenych organti Magistratu spolu s povéienkyni pro ochranu osobnich udaji poté
vypracoval stanovisko, které jste obdrzeli jako pisemny podklad. Otazce zvetejiiovani odmén
zastupiteli se vénujeme celé volebni obdobi, ale stéle neni jisté, v jakém rozsahu jej umoziuji
pravni ptedpisy. Bude dobré, kdyz se ke konecnému stanovisku vyjadii také zastupitelstvo
hlavniho mésta Prahy, aby nebylo pochyb, Ze nejvyssi politicky organ prazské samospravy chce
zvetejnovat vysi odmeén.

Clen vyboru O. Kuzilek upozornil, Ze nebude moci hlasovat v této zéleZitosti, ledaze by navrh
usneseni byl velmi obecny, protoZze v jiné funkci se podilel na ptipravé stanoviska ke
zvefejnovani odmen.

Piedseda vyboru T. Muriak upozornil, Ze je piitomno 6 ¢lenti vyboru z 11, takZe vybor nebude
schopen pfijmout usneseni k dané véci, jestlize O. Kuzilek nebude hlasovat pro.

Clen vyboru O. Kuzilek opa¢il, ze v kazdém piipadé je jeho povinnosti upozornit vybor na
stfet zajmt.

Referent A. Zabransky sdélil, Ze ptipravil tento navrh usneseni vyboru:

Vybor doporucuje zastupitelstvu hlavniho mésta Prahy, aby schvélilo usneseni, Ze budou
pravidelné¢ zvefejiovany udaje o vefejnych prostiedcich poskytovanych jednotlivym
zastupitelkdm a zastupitelim (odmény, nahrady, pfispévky a odchodné) alespoii jednou roéné
ve formé otevienych dat na portalu otevienych dat hlavniho mésta Prahy.

Ptredseda vyboru T. Murnak ptevzal (,,adoptoval®) navrh usneseni pfipraveny A. Zabranskym
a predlozil jej vyboru.



Nikdo se nepiihlasil o slovo. Ptistoupeno k hlasovani o navrhu usneseni

6 hlast pro, 0 proti, 0 se zdrZzel.
Ivo Slavka hlasoval pro

Bylo pfijato toto usneseni vyboru:

Vybor pro legislativu, vefejnou spravu a transparentnost doporucuje zastupitelstvu
hlavniho mésta Prahy, aby schvalilo usneseni, Ze budou pravidelné zverejiiovany udaje o
vefejnych prostiedcich poskytovanych jednotlivym zastupitelkim a zastupitelim
(odmény, nahrady, piispévky a odchodné) alespoii jednou ro¢né ve formé otevienych dat
na portalu otevirenych dat hlavniho mésta Prahy.

Bod 4 programu Podnét ob¢ani ke zpracovani navrhu regulace hluku na
uzemi hlavniho mésta Prahy

Piedseda vyboru T. Muriak ptedal slovo referentce k tomuto bodu radni H. Kordové
Marvanové. Ta uvedla:

Podnét jsem obdrzela na konci bfezna od kontrolniho vyboru a od nékterych ¢lenii rady.
Soucasné se na mé obratili ob¢ané z postiZzené lokality s obavami, co se bude dit v letosni
sezong.

Stézuji si stovky lidi, takze se nejedna o stiznost nékolika jednotlivet. Hluk zasahuje obyvatele
nékolika méstskych casti. V této zalezitosti se na mé obratila i méstska ¢ast Praha 4. Problém
je nutno fesit.

Na problém se nevztahuje pravomoc organt hygienické sluzby, nebot tato véc byla z jejich
kompetence vyslovné vyloucena novelou zakona o ochrané vefejného zdravi. Podle mého
nazoru je to chybné, protoze tento problém by nemél byt ponechdn na politickém rozhodovani
samospravy, ale mé¢la by jej fesit statni sprava. Hl.m. Praha pii posledni novelizaci zakona o
ochrané vetejného zdravi pozadovalo v pfipominkovém fizeni, aby tato véc byla znovu
zatrazena do kompetence hygienické sluzby.

Usportadali jsme schizku s poradateli koncert. Ti pfislibili, ze nechaji zpracovat hlukovou
studii a na zédklad¢ jejich vysledkii provedou technicka opatfeni na aparatufe, ktera budou
eliminovat neptiznivé dasledky pousténi hlasité hudby. Dale piislibili, Ze hlukovou studii nam
postoupi k nezavislému posouzeni. Pfi tom odbornici uréeni nasi stranou zaroven posoudi, jestli
slibovana opatfeni na aparatuie jsou dostatecnd. 2.6.2022, kdy zacind sezona koncertd,
provedeme mistni Setfeni na mistech postizenych hlukem, v pfipadé potfeby budeme mistni
Setfeni opakovat. Méstska Cast Praha 4 pfipravuje memorandum s potadateli koncertd o
opattenich proti hluku. Hlavni mésto Praha vSak podle mého nazoru nema byt ucastnikem
takového memoranda.

Préavni a legislativni odbor Magistratu pfipravil na moji zadost prvni verzi legislativniho zdméru
k vydani vyhlasky v této zalezitosti. Nejsem piitelem regulace za kazdou cenu, ale v pfipadg,
ze se nepodafii vyresit situaci zménou zékona nebo jednanim s potadateli koncertii, tak musime
vyuzit i pravomoc vydat vyhlaSku. Zamér na vydani vyhlasky zatim neni nijak politicky
piedjednany, jedna se o Cisté pracovni ndvrh. Dnesni schiize vyboru pro legislativu, vefejnou
spravu a transparentnost je prvnim politickym projedndvam zdméru vydat vyhlasku. Pokud
vybor dé legislativnimu zaméru zelenou, dam jej na jednani politickych klubt zastupitelstva.
Vzhledem ke konci volebniho obdobi po prazdninach uZz na projednéni a vydani vyhlasky
nezbyva mnoho casu, do rady by ndvrh musel jit 16.5.2022 jako zdmér, potom by probihalo
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sloucené a zkracené piipominkové fizeni do konce kvétna tak, aby vlastni ndvrh vyhlasky mohl
byt projednan v rad¢ hl.m. Prahy nékdy na zacatku Cervna a v zastupitelstvu 16.¢ervna. Dalsi
zasedani zastupitelstva je aZz v zafi a to uz bude po sezdné koncertd, takze bychom problém pro
letosek nevytesili.

Jestlize politicka reprezentace mésta zdmér nepiijme, tak to bude obtizné, nicméné mym
ukolem je vyvinout snahu v tomto sméru.

H. Kordova Marvanové pozadala o doplnéni zpracovatele piedlozeného podkladu hosta A.
Radosinskeho.

A. RadoSinsky vysvétlil, Ze navrhovana vyhlaska reguluje kulturni akce spojené s produkci
hudby ve venkovnich prostorech. Cilem je tedy regulovat jenom akce, které se konaji venku a
§ifi se pfi nich hluk do okoli. Uvazuje se o tom, ze regulovany budou akce, jejichz pocet
navstévnikl prekroc¢i stanovenou mez, tento pocet vSak zatim neni navrzZen. V Gvahu piipada
napft. ¢islo 200 lidi, aby se vyhlaska vztahovala skute¢n¢ jen na velké akce.

Host M. Zavora upozornil, Ze regulace by neméla narusit konani tradi¢nich akci pofadanych
napi. méstskou ¢asti a jako mozné kritérium navrhl pocet prodanych vstupenek, ¢imz by se
odlisily komer¢ni akce od nekomercnich. Vyslovil obavu, aby rozdil mezi podminkami pro
akce pofadané méstskou ¢asti a pro komer¢ni akce nebyl povazovan za diskriminacni.

Host A. RadoSinsky potvrdil, Ze navrh nesmi v zadném piipadé byt diskriminacni.
Diskriminace by byla divodem pro odmitnuti vyhlasky ze strany Ministerstva vnitra a
Ustavniho soudu. Za diskriminaci by byla povazovano i udéleni piipadnych vyjimek z regulace
napf. pro akce pofadané méstskou casti. RozliSeni akce podle hlediska prodeje vstupenek by
patrné diskriminacni nebylo, ale u tohoto feSeni hrozi snadné obchézeni.

Clen vyboru I. Slavka se zeptal, jestli stale plati noéni klid ve v§ednich dnech od 22.00 hod. a
0 vikendu od 23.00 hod. Dale polozZil otazku, v jaké vzdalenosti od zdroje ma platit limitni
hodnota hladiny hluku.

Host. A. Radosinsky odpovédél, ze noéni klid od 22.00 do 6.00 hod. je stanoveni v zdkonu 0
nékterych ptestupcich, obce mohou noc¢ni klid zkratit, ale to hl.m. Praha v tomto ptipadé

nechce.

O névrhu dale probéhla rozsahla diskuse, které se zacastnili vSichni ptfitomni ¢lenové vyboru i
vS$ichni pfitomni hosté a v niz zaznély tyto nazory:

Vyhlaska je nutnd, protozZe v dané zalezZitosti nefunguje samoregulace ucastnika trhu. Je potieba
stanovit pravidla, kterd budou zajisténa sankcemi, jinak budou ob¢ané opravnéné nespokojeni.

Dodrzovéni no¢niho klidu je obecnd povinnost, na které se pfipadnym vydanim vyhlasky nic
nemeéni.

Legislativni regulace musi byt pfiméfend a pouze v nezbytné nutném rozsahu.

Je potteba piihlédnout ke specifickym podminkam Sifeni hluku nad hladinou Vltavy a
v lokalitach v jejim okoli, kde se hluk §ifi snadnéji nez v mistech dal od feky.



Pfi stanoveni ptipustné urovné hluku je nutno pfihlizet k charakteru hudebni produkce, aby
vubec bylo mozno ji jesté provozovat.

Hlukovy limit by bylo mozné stanovit pro okoli areélu, kde se akce kon4, neni nutné regulovat
uroven hluku ptimo u zdroje, nebot’ moderni aparatury umi soustiedit hluk z hudebni produkce
pouze na misto akce samotné. Také v okoli lze piihlizet k povaze a vyuziti Gzemi, takze
dodrzovani limitt by mé¢lo byt vyzadovano piedev§im u objektl bydleni a naopak je mozné, Ze
napf. na vefejnych prostranstvich nikoli.

Regulace by se nemusela zamétovat na celkovou hladinu hluku, ale na nizkofrekvencni tony,
které jsou obzvlast zdravi Skodlivé, nicméné takto slozité technické feSeni problému je

v rozporu s obecnym pozadavkem na co nejjednodussi regulaci z hlediska normativniho obsahu
i kontroly dodrZovéni.

Neni cestou regulovat akce s pomoci uréeni ptipustné hladiny hluku, protoze jakakoli konkrétni
zjistovani a méteni hladiny hluku jsou technicky obtiznd a mohou byt snadno zpochybnéna.

VyhlaSka by se nemusela vztahovat na tradi¢ni akce pofadané z nekomer¢nich pohnutek, pokud
by se vhodné stanovilo Gizemi, na které regulace dopadd, protoZe nekomer¢ni akce se vétSinou
konaji jinde nez zavadové koncerty.

Regulace se vztahuje na malou ¢ast izemi Prahy, kde probihaji zdvadové akce. Nelze vyloucit,
Ze v budoucnu se bude rozsifovat uzemi regulované touto vyhlaskou na zakladé dalsich
pozadavkl méstskych Casti.

Regulace cestou vymezeni dotCeného tizemi muze vést ke vzniku politické soutéze mezi
samospravami méstskych ¢asti 0 nejvyssi pocet regulovanych lokalit. Lze vSak regulovat pouze
nauzemi, kde se jiz problémy vyskytly, nelze regulaci rozsifovat jinam z diivodil prevence nebo
jakési opatrnosti.

Vymezit dotéené uzemi, na které se vztahuje regulace podle vyhlasky, je obtizné cestou popisu
nebo vyctu a doporucuje se jej vymezit pomoci mapky.

Piedmétem regulace jsou obecné vSechny akce jakéhokoli druhu, pii kterych dochazi
k venkovni hudebni produkci. Pokusy o bliz§i nebo konkrétnéj§i vymezeni téchto akci by
usnadnily obchazeni vyhlasky.

Ve vyhlasce nelze udélit komukoli zmocnéni k ud€lovani vyjimek, Ize jediné pifimo v textu
vyhlasky stanovit pfipady, na které se regulace nevztahuje.

Na zavér diskuze prednesl ¢len vybor O. KuZzilek tento ndvrh usneseni:
Vybor doporucuje pokracovat v ptipravé vyhlasky podle probéhlé diskuse.

Ptedseda vyboru T. Murniak upozornil, Ze za ucasti nejmensiho mozného poctu ¢lenti vyboru
a za neucasti jakéhokoli zastupce opoziCnich stran neni vhodné Cinit dulezitd politicka
rozhodnuti.

Nikdo dalsi se do diskuze nepfihlasil a bylo pfistoupeno k hlasovani
6 hlast pro, 0 proti, 0 se zdrZel



Bylo pfijato toto usneseni:

Vybor pro legislativu, vefejnou spravu a transparentnost doporucuje pokracovat
v pripravé vyhlasky podle probéhlé diskuse.

Bod 4) programu Riizné

Nikdo se neptihlésil o slovo. Pfedseda vyboru konstatoval, ze program schtize byl vyCerpan a
schiizi v 17.50 ukonc¢il.

Tomas Murnak, predseda vyboru

JUDr. Petr Jantac, tajemnik vyboru

Ovefil: Petr Pfenosil, ¢len vyboru



