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Nase soucast obdrzela Vasi Zadost o zménu nebo potvrzeni zavazného stanoviska vydaného

Odborem sluzby dopravni policie Krajskeho feditelstvi policie hl. m. Prahy (dale jen "OSDP KRP

A") pod £).: KRPA-167715-4/CJ-2018-0000DZ ze dne 19.7.2018, které bylo vydano, jak z ngj

vyplyva, jako stanovisko souhrnné, Bylo vydéno jednak dle ust. § 16 odst. 2 zakona & 13/1897

Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (déle jen "zakon o PK"), jako

meﬁté pro potfeby Uzemniho fizeni ve véci stavby snazvem "Obyiny soubor
ale také podle ust. § 10 odst. 4 pism. a) citovaneho zakona.

Zatimeco stanovisko vydané dle ust. § 16 odst. 2 zakona o PK je stanoviskem prostym a slouzi jako
podklad provydani rozhodnuti specidlniho stavebniho Ofadu wve véci dopravnich staveb,
stanovisko vydane dle ust. § 10 odst. 4 pism. a) zakona o PK je jiz stanoviskem zavaznym a slouZi
jako podklad pro vydani rozhednuti silniéniho sprévniho Gfadu Méstské Casti Praha 22. Z toho
vyplyva, Ze toto zavazné stanovisko je soufasti jiZ pravomocného rozhodnuti vydaného silmiénim
spravnim ufadem a teprve toto rozhodnuti se stalo podkladem v fizeni vedenem pfislusnym
stavebnim Gfadem. Vzhledem k tomu, Ze spravni fizeni vedené v této véci, tj. ve véci povoleni
zfizeni sjezdu bylo ukonéeno spravnim rozhodnutim vydanym pfisludnym silniénim spravnim
Ofadem, které jiz nabylo pravni moci, nelze pfezkumne fizeni v této véci konat.

V pfipadé stanoviska vydaného podie ust. § 16 odst. 2 zakona o PK nelze postupovat ust. § 149
odst. 5 zakona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéj§ich pfedpislt, nebot se nejedna
0 zavazne stanovisko, ale o podklad pro rozhodnuti podle zviastniho pravniho predpisu nebo
Gzemni souhlas anebo chlageni stavby, jak je konstatovano v ust. 44 odst. 1 zdkona o PK. V tomto
pfipadé je tak pouze na spravni Uvaze spravniho organu, zda bude stanovisko dotéeného organu
respektovat, do jake miry ajak se s nim vypofada ve svem rozhodnuti. Pokud spravni organ
stanovisko dotéeného organu respekiuje v plngé mife a také jegj takic uvede ve svém rozhodnuti,
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mél by svou Gvahu umét odivodnit (stanovisko je vydano v souladu se zdkonem nebo na zakladé
zékona, stanovisko chrani vefejny zdjem a neni v rozporu s platnymi technickymi predpisy, které
s& k dané oblasti problematiky vztahuji). To plati i v opatném pripadé. Odvolani, které sméfuje
proti obsahu takového stanoviska pak tedy nepodiéha rezimu podle ust. § 148 odst. 5 spravniho
fadu a s odvolacimi namitkami by se mél umét vyporadat spravni organ sam.

Spisovy material Vam zasilame zpét.
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