Informativni seznam vyjadfeni k navrhu nového uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) uplatnénych ve vefejném projednani

Uzemni plan hl. m. Prahy (Metropolitni plan)

nazev org.

7) Ostatni podnéty

2600 MHMPP0979J36

Z21/01

charakter

Namitka

PID

MHMPP0979J36

ID vyjadreni

3009665

shrnuti

Nesouhlas

obsah vyjadieni

Namitka k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)

K navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) vznasim jako vlastnik dot&enych nemovitosti tuto namitku, a to ve vztahu k tizemi vymezeném ulicemi Neherovska, Na
Kodymce, Na Spitélce a Na Figerce - navrhovana zastavitelna transformaéni plocha 411/322/2147 (pozemky, p. &. 2977/1, p. &. 2977/3, p. &. 2977/4, p. &. 2977/5, p. &, 2977/6, p. &. 297717, p.
€. 2977/8, p. €. 2977/9, p. ¢, 2977/10, p. €. 2977/11, p. €. 2977/12, p. €. 2977/13, p. €. 2977/14, p. €. 2977/15, p. €. 2977/16, p. €. 2977/22, p. €. 2977/23, p. €. 2978/1, p. €. 2978/4, p. €.
2978/5, p. €. 2978/6, p. €. 2978/7, p. €. 2978/8, p. €. 2978/9 v katastralnim uzemi Dejvice, Praha 6):

Jsem vlastnikem nize uvedenych nemovitosti pfimo sousedicich a dotéenych s vySe vymezenym Gzemim dot€enym touto namitkou, pfi€emz Uzemnim planem nastavené vyuziti daného
uzemi se pfimo dotyka mého vlastnického prava k mym uvedenym sousednim nemovitostem, a to zvlasté za sou¢asného stavu, kdy je dana, v sou¢asné dobé nezastavéna plocha, navrzena
jako transformacni zastavitelna plocha s obytnym vyuzitim (411/322/2147).

Z nize uvedenych divodu mam za to, Ze by uvedena plocha neméla byt vymezena jako zastavitelna transformaéni plocha s obytnym vyuzitim, ale toto tzemi by mélo byt vymezeno pro
plochy zelené - méstského parku, tj. jako nestavebni blok méstska parkova plocha zahradni.

V soucasné dobé jsou pfedmétné pozemky (které jsou ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy) nezastavéné, jsou tvofeny v pfevazné ¢asti travnim porostem a slouzi k rekreaci obyvatel. Nejen
vlastnici okolnich nemovitosti, ale i obéané SirSiho okoli (Hanspaulka, Baba) si v této lokalité preji park podobny pfirodé, tj. aby dana plocha slouzila pro traveni volného ¢asu a k rekreaci
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2601 MHMPPO9N9P1Q
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2602 MHMPPO0979FO1

Z21/01

Namitka

Namitka

Namitka
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3009667

3009663

3009666

Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

obcand.

Jedna se o vzacnou méstskou lokalitu, navic s vyskytem zvlasté chranénych druht Zivogicht (jak potvrzuji Vysledky pfirodovédného priizkumu lokality mezi ulicemi Na Kodymce, Na Spitéalce,
Na FiSerce a Neherovska, zpracované v fijnu 2014..a 2017), dale jde o turisticky i historicky vyznamné misto (pfimo po obvodu Uzemi se naléza nékolik nemovitych kulturnich pamatek,
zejména usedlost Spitalka, Mélzerova vila, Stiplova vila, vila Lidy Baarové, ad.).

Dana plocha byla od pocatku 20. let m. st. ur€ena planem Dejvic od prof. Engela jako plocha pro vefejnou stavbu (Skolské zafizeni) umisténou v méstské zeleni. Plocha, az do roku 2000
(tedy ani za socialismu), nebyla ur€ena pro vystavbu (soukromych) staveb pro bydleni, ale pro ob&anskou vybavenost a rekreaci. Pro potvrzeni vyskytu zvlasté chranénych druhud zivo€ichd na
daném Uzemi i jeho hodnotu z hlediska pInéni ekologicko - biologickych funkci v Uzemi je mozno odkazat na vySe uvedené Vysledky pfirodovédnych prizkuma.

Dle téchto prizkum0 je dané Gzemi vyznamnou soucéasti systému méstské zelené s rostlym terénem Prahy 6, jedno z nejvyznamnéjSich v oblasti celé Hanspaulky; jedna se o vyznamny
interakéni prvek nejen Hanspaulky, ale i pfiléhajiciho tzemi Prahy 6. Z tohoto prazkumu téz vyplyva, Ze je zadouci ponechani uzemi jako pfirodniho, resp. jeho vyuziti jako pfirodé blizky
park.

Zadam (stejn& jako dal$i vlastnici sousednich nemovitosti a ob&ané Prahy 6), aby dana plocha i nadéle slouZila ob&anim Prahy 6 jako veFejné prostranstvi a parkova a pobytova zelefi. Dané
pozemky by mély byt moderné, funkéné a v zavislosti na vyskytu chranénych druhl zivo€ichl upraveny z vétsi ¢asti jako park 21. stoleti, park odpovidajici sou¢asnym modernim pozadavkim
na traveni volného ¢asu, pozadavkdm na ochranu vzacné a chranéné flory a fauny, stejné jako trenddm v krajinarské architekture.

Pfipominam, Ze hlavni mésto Praha ma se svym majetkem nakladat v souladu s opravnénymi zajmy ob¢ant Prahy; hlavni mésto Praha neni podnikatelsky subjekt, a proto by sv(j majetek,
ktery je i ma byt nadale uzivan k pInéni potfeb ob¢anl a k naplfiovani vefejnych zajma (zajmu na ochranu pfirody a krajiny a kulturniho prostfedi), nemélo uzivat ke komerénim
(developerskym) ucellim, ale mélo by naopak zachovat moznost jeho vefejného uzivani a vyuziti.

Je tfeba dodat, Ze stavajici parcelace nachazejici se na daném uzemi vznikla na zékladé rozhodnuti Magistratu hl. m. Prahy ze dne 9. 7. 2003, €. j. MHMP/303363/03/OUR/SZ/W, kterym bylo
mj. rozhodnuto o vyuziti tohoto Uzemi a o déleni a sluc¢ovani pozemk p. €. 2977/1 a p. €. 2978, k. . Dejvice. Dne 24, 2. 2009 vSak bylo Ministerstvem pro mistni rozvoj vydano rozhodnuti €.
j. 35709/2008-83/2364, kterym bylo vySe uvedené rozhodnuti o déleni a slu€ovani pfedmétnych pozemkd MHMP/303363/03/OUR/SZ/W - zruseno (dané Uzemni fizeni bylo nasledné
zastaveno usnesenim Uradu méstské &asti Praha 6, odbor vystavby, &. j, MCP6 048048/2011, sp. zn. SZ MCP6 038160/2009/0V/Kot, zn. P-2977/1/Dej, ze dne 19. 5. 2011, potvrzenym
rozhodnutim Magistratu hl, m. Prahy, odbor stavebni, ze dne 21. 10. 2011, €. j. S-MHMP 804294/2011/0OST/No). Provedené déleni pozemku (parcelace) tedy nema v souc¢asnosti zadny
pravni podklad.

V neposledni fadé je tfeba pfipomenout, Ze navrhované vyuziti - méstska parkova plocha zahradni - je umoznéna i usnesenim Zastupitelstva Hlavniho mésta Prahy (ze dne 15. 12. 2016, €.
21/37), kterym bylo zru$eno pfedchozi usneseni Zastupitelstva HMP o prodeji jednotlivych stavebnich parcel vzniklych na daném Gzemi. | timto je tedy oteviena cesta k vyuziti daného uzemi
jako plochy prirodé blizké zelené, jak odpovida vyznamu, funkci i stavajicimu vyuziti tohoto tizemi, coz by mélo byt pravné zakotveno pravé navrhovanym vyuzitim v Metropolitnim
planu-tak, jak je navrhovano touto namitkou.

Vzhledem k vySe uvedenému (jako vlastnik pfimo dotéenych nize uvedenych sousednich nemovitosti) Zzadam, aby uzemi vymezené ulicemi Neherovska, Na Kodymce, Na
Spitalce a Na FiSerce nebylo v Metropolitnim planu vymezeno jako transformacni plocha pro obytné vymezeni (411/322/2147), ale aby tato plocha byla v Metropolitnim planu
vymezena jako nestavebni blok - méstska parkova plocha zahradni.

Namitka k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)

Typ a pfedmét pfipominky Namitka - proti zméné zarazeni nezastavénych pozemku pripominkujiciho z plochy stavebniho bloku

do plochy nestavebniho bloku typu méstska parkova plocha - lokalitni park

Vymezeni Uzemi dot¢eného namitkou: Lokalita 515/Sidlisté Petfiny

Vymezeni nemovitosti pfipominkujiciho dotéenych namitkou: Nemovitosti zapsané na listu viastnictvi LV 372, k. 4. Bfevnov [729582], obec Praha

Co je navrhovano: zaélenéni nezastavénych pozemku pripominkujiciho do plochy stavebniho bloku, typ ,,Stavebni blok, stavajici stavba v méstském parku nebo v samoté", resp.
typ ,,Park ve volné zastavbé"

Odulivodnéni

Navrh zafazuje vSechny pozemky pfipominkujiciho (mimo zastavéné plochy pozemku pare. €. 3183/2 pod budovou €. p. 1888) do nestavebniho bloku méstského parku, 123/515/3069 Park
Heyrovského lokalitni park. Zafazeni pozemk( do nestavebniho bloku vylucuje pfipadnou budouci vystavbu pro potieby Zadatele, umozriuje pouze stavby slouzici pro Gcely parku a
zabezpeceni navstévnickych sluzeb. Pfedchozi verze navrhu fadila nezastavéné pozemky pfipominkujiciho do ploch stavebnich blokl. Dosud platny tzemni plan uréuje zpusob vyuziti plochy
jako zvlastni komplex ob&anského vyuziti ostatni ZVO. V tomto pFipadé jde o komplex nadmistniho vyznamu s velkou koncentraci funkci nau¢nych a vzdélavacich, areal uréeny pro rozvoj
novych technologii.

PFipominkujici je vefejna vyzkumna instituce, jeho hlavni ¢innosti je védecky vyzkum v oblasti makromolekularni chemie, organické chemie, makromolekularni fyzikalni chemie,
makromolekularni fyziky a souvisejicich interdisciplinarnich obort. Svou ¢innosti pfispiva ke zvy$ovani Urovné poznani a vzdélanosti a k vyuziti vysledkd védeckého vyzkumu v praxi.
Omezenou &ast pozemku by v budoucnu mohl vyuzit pro doplfiujici dil&i rozsifeni svého pracoviété, nebo pro podminéné pripustné vyuziti popsané v platném UP pro uspokojeni potieb
souvisejicich s hlavnim vyuzitim, napfiklad maly objekt pro sluzebni byt, umisténi détské skupiny, parkovaci objekt, podzemni technologicky objekt apod. Z hlediska jakéhokoli budouciho
rozvoje arealu Ustavu makromolekularni chemie AV CR, v. v. i. je tfeba brat zvy$eny zfetel na pamatkovou ochranou nemovité kulturni pamatky, rejstiikové &. USKP 50374/1- 2270, ktera
neumoznuje rozvoj v sou¢asném objektu.

Zménou zarazeni pozemkuU do typu stavebniho bloku dle plivodni verze navrhu nedojde k umoznéni nadmérné zastavby. Pfipadna vystavba na pozemcich pfipominkujiciho je omezena jak
ochrannym pasmem vedeni inZzenyrské sité nadzemniho vedeni elektrické energie, tak zejména pamatkovou ochranou nemovité kulturni pamatky, rejstiikové &. USKP 50374/1-2270.
Zménou zarazeni pozemku do typu stavebniho bloku dle pGvodni verze navrhu nedojde k vyznamnému omezeni zelenych ploch v oblasti. V blizkém okoli jsou kromé soukromych zahrad
lokality 212/Liboc rozsahlé plochy zelené, a to lokality 869/Hvézda, s navazujici 832/Bélohorska plan a 833/Ladronka, dale 814 Bfevnovsky klaster a 871/Libovicky potok, pomérné nedaleko
jsou pak i lokality 830/Dzban a 965/Sarka.

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitka k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)

K navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) vznasim jako vlastnik dot&enych nemovitosti tuto namitku, a to ve vztahu k Gzemi vymezeném ulicemi Neherovska, Na
Kodymce, Na Spitalce a Na FiSerce - navrhovana zastavitelna transformaéni plocha 411/322/2147 (pozemky, p. &. 2977/1, p. &. 2977/3, p. &. 2977/4, p. &. 2977/5, p. &, 2977/6, p. &. 297717, p.
€. 2977/8, p. €. 2977/9, p. €, 2977/10, p. €. 2977/11, p. €. 2977/12, p. €. 2977/13, p. €. 2977/14, p. €. 2977/15, p. €. 2977/16, p. €. 2977/22, p. €. 2977/23, p. €. 2978/1, p. €. 2978/4, p. ¢.
2978/5, p. €. 2978/6, p. €. 2978/7, p. €. 2978/8, p. €. 2978/9 v katastralnim tzemi Dejvice, Praha 6):

Jsem vlastnikem nize uvedenych nemovitosti pfimo sousedicich a dotéenych s vySe vymezenym Gzemim dotéenym touto namitkou, pfi€emz tzemnim planem nastavené vyuziti daného
Uzemi se pfimo dotyka meého vlastnického prava k mym uvedenym sousednim nemovitostem, a to zvlasté za sou€asného stavu, kdy je dana, v sou¢asné dobé nezastavéna plocha, navrzena
jako transformacni zastavitelna plocha s obytnym vyuzitim (411/322/2147).

Z nize uvedenych divodd mam za to, Ze by uvedena plocha neméla byt vymezena jako zastavitelna transformacni plocha s obytnym vyuzitim, ale toto Uzemi by mélo byt vymezeno pro
plochy zelené - méstského parku, tj. jako nestavebni blok méstska parkova plocha zahradni.

V soucasné dobé jsou pfedmétné pozemky (které jsou ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy) nezastavéné, jsou tvofeny v pfevazné ¢asti travnim porostem a slouzi k rekreaci obyvatel. Nejen
vlastnici okolnich nemovitosti, ale i ob¢ané SirSiho okoli (Hanspaulka, Baba) si v této lokalité preji park podobny pfirodé, tj. aby dana plocha slouzila pro traveni volného €asu a k rekreaci
obcand.

Jedna se o vzacnou méstskou lokalitu, navic s vyskytem zvlasté chran&nych druhl Zivogichti (jak potvrzuji Vysledky pfirodovédného priizkumu lokality mezi ulicemi Na Kodymce, Na Spitalce,
Na FiSerce a Neherovska, zpracované v Fijnu 2014..a 2017), dale jde o turisticky i historicky vyznamné misto (pfimo po obvodu Uzemi se naléza nékolik nemovitych kulturnich pamatek,
zejména usedlost Spitalka, Mélzerova vila, Stiplova vila, vila Lidy Baarové, ad.).

Dana plocha byla od pocatku 20. let m. st. ur€ena planem Dejvic od prof. Engela jako plocha pro vefejnou stavbu (Skolské zafizeni) umisténou v méstské zeleni. Plocha, az do roku 2000
(tedy ani za socialismu), nebyla ur€ena pro vystavbu (soukromych) staveb pro bydleni, ale pro obéanskou vybavenost a rekreaci. Pro potvrzeni vyskytu zvlasté chranénych druhd zivogichl na
daném Uzemi i jeho hodnotu z hlediska pInéni ekologicko - biologickych funkci v Uzemi je mozno odkazat na vy$e uvedené Vysledky pfirodovédnych prizkumu.

Dle téchto prizkum( je dané Uzemi vyznamnou soucasti systému méstské zelené s rostlym terénem Prahy 6, jedno z nejvyznamnéjsich v oblasti celé Hanspaulky; jedna se o vyznamny
interakéni prvek nejen Hanspaulky, ale i pfiléhajiciho tzemi Prahy 6. Z tohoto prizkumu téz vyplyva, Ze je Zadouci ponechani uzemi jako pfirodniho, resp. jeho vyuziti jako pfirodé blizky
park.

Zadam (stein& jako dal$i vlastnici sousednich nemovitosti a ob&ané Prahy 6), aby dana plocha i nadéle slouZila ob&anim Prahy 6 jako veFeiné prostranstvi a parkova a pobytova zelefi. Dané
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pozemky by mély byt moderné, funkéné a v zavislosti na vyskytu chranénych druhl zivo€ichl upraveny z vétsi €asti jako park 21. stoleti, park odpovidajici sou¢asnym modernim pozadavkdm
na traveni volného ¢asu, pozadavkdm na ochranu vzacné a chranéné flory a fauny, stejné jako trenddm v krajinarské architekture.

Pfipominam, Ze hlavni mésto Praha ma se svym majetkem nakladat v souladu s opravnénymi zajmy ob¢anu Prahy; hlavni mésto Praha neni podnikatelsky subjekt, a proto by svlj majetek,
ktery je i ma byt nadale uzivan k pInéni potfeb ob¢anl a k naplfiovani vefejnych zajmd (zajmu na ochranu pfirody a krajiny a kulturniho prostfedi), nemélo uzivat ke komerénim
(developerskym) uc¢ellim, ale mélo by naopak zachovat moznost jeho vefejného uzivani a vyuziti.

Je tfeba dodat, Ze stavajici parcelace nachazejici se na daném uzemi vznikla na zakladé rozhodnuti Magistratu hl. m. Prahy ze dne 9. 7. 2003, €. j. MHMP/303363/03/OUR/SZ/W, kterym bylo
mj. rozhodnuto o vyuziti tohoto Uzemi a o déleni a slu¢ovani pozemka p. €. 2977/1 a p. €. 2978, k. U. Dejvice. Dne 24, 2. 2009 vSak bylo Ministerstvem pro mistni rozvoj vydano rozhodnuti €.
j- 35709/2008-83/2364, kterym bylo vySe uvedené rozhodnuti o déleni a slu¢ovani pfedmétnych pozemkd MHMP/303363/03/OUR/SZ/W - zruseno (dané Uzemni fizeni bylo nasledné
zastaveno usnesenim Ufadu méstské ¢asti Praha 6, odbor vystavby, €. j, MCP6 048048/2011, sp. zn. SZ MCP6 038160/2009/0V/Kot, zn. P-2977/1/Dej, ze dne 19. 5. 2011, potvrzenym
rozhodnutim Magistratu hl, m. Prahy, odbor stavebni, ze dne 21. 10. 2011, &. j. S-MHMP 804294/2011/0OST/No). Provedené déleni pozemku (parcelace) tedy nema v souc¢asnosti zadny
pravni podklad.

V neposledni fadé je tfeba pfipomenout, Ze navrhované vyuziti - méstska parkova plocha zahradni - je umoznéna i usnesenim Zastupitelstva Hlavniho mésta Prahy (ze dne 15. 12. 2016, €.
21/37), kterym bylo zruseno pfedchozi usneseni Zastupitelstva HMP o prodeji jednotlivych stavebnich parcel vzniklych na daném Gzemi. | timto je tedy oteviena cesta k vyuziti daného uzemi
jako plochy prirodé blizké zelené, jak odpovida vyznamu, funkci i stavajicimu vyuziti tohoto tizemi, coz by mélo byt pravné zakotveno pravé navrhovanym vyuzitim v Metropolitnim
planu-tak, jak je navrhovano touto namitkou.

Vzhledem k vy$e uvedenému (jako vlastnik pfimo dotéenych nize uvedenych sousednich nemovitosti) Zzddam, aby uzemi vymezené ulicemi Neherovska, Na Kodymce, Na
Spitalce a Na FiSerce nebylo v Metropolitnim planu vymezeno jako transformacni plocha pro obytné vymezeni (411/322/2147), ale aby tato plocha byla v Metropolitnim planu
vymezena jako nestavebni blok - méstska parkova plocha zahradni.

Podani spole¢né uplatiuji 3 fyzické osoby — viz detail podani.

Uvedeni spoluvlastnici zastupuji vS§echny spoluvlastniky pozemku pare. €. 2350/10 v k.U. Lipence.

Vlastnici s navrhem Metropolitniho navrhu nesouhlasi a proto v souladu s vyhlaSkou Magistratu hl. m. Prahy evidovanou na ufedni desce pod. ¢islem UZR-86566/2022 ve stanovené Ihaté do
30.6 2022 podavaji namitku.

Soucasny stav dle uzemniho planu hlavniho mésta Prahy schvaleného usnesenim €. 10/05 Zastupitelstva hl. m. Praha dne 9.9.1999 zafazuje pfedmétny pozemek do plochy SV-B / vystavba/
a z ¢asti do plochy NL/SV-B / tzemni rezerva pro vSeobecné smisenou plochu/.

Navrhovana zména neni dle vlastnik( fadné odlvodnéna, protozZe ve vztahu k ¢asti pozemku nijak nezdlivodriuje potfebu zmény funkéniho zarazeni.

1. Namitka neurcitosti a nejednoznacénosti MPP.

Navrh MPP byl vyhotoven v méfitku 1:5000 a hranice jednotlivych ploch proto nejsou dostatec¢né urcité, kdyz nejsou definovany lomové body v soufadnicich a plan neni zakreslen na
podkladu katastralni mapy zplsobem, ktery by byl urcity a jednoznacny. Pro porovnani - aktualni tzemni plan z roku 1999 umoznuje pfiblizeni az do méfitka 1:200, tzn. je 25x presnéjsi.
Neurcitost a z toho plynouci nejednoznacnost vykresu je pak zvlasté patrna na hranicich zastavitelnych a nezastavitelnych tzemi, kde masivni ohrani¢eni zastavitelného tzemi znemozriuje
urcit a rozpoznat hranice pozemki. Podobnou neuréitost a nejednoznaénost pfinaseji zakresy znacek v mapach (napf. zachytna / retenéni nadrz), kdyz umisténi znac¢ky do vykresu s
meéfitkem 1:5000 je natolik neurcité, ze znemoznuje urcit jakych vlastnikli se omezeni dané umisténim dané infrastruktury dotyka. Tato neurcitost vede k nejistoté vlastnik(i pozemku a je
schopna pfivodit jim Ujmu, pokud se nebudou v rdmci namitek branit vaci vSem alternativdm, které z nepresnych a neurcitych zakresd mohou teoreticky vzejit.

2. Namitka diskriminace vlastnik( v krajinném rozhrani a PfipraZzi.

Navrh MPP zavadi koncepci dostfednosti Prahy. Touto koncepci dochazi k umélému déleni hl. m. Prahy (jejiz hranice jsou definovany zakonem) na Prahu a ,PFiprazi". K oddéleni je pak
pouzivano tzv. krajinné rozhrani, coz je izemi, které ma oddélit otevienou krajinu a zastavbu. Zamérem ma byt zabranit sristani mésta a jednotlivych sidel v ,PFiprazi" (viz. €. 21 odst. 3
textové ¢asti MP). Tento zamér a potazmo cela koncepce vsak vyrazné diskriminuje vlastniky pozemku v ,PFiprazi" a jesté vice pak v krajinném rozhrani. V ramci jedné obce tak zamér a
koncept MPP vytvafi vlastniky tfech kategorii - vlastniky pozemkl v Praze, vlastniky pozemku v ,Pfiprazi” a vlastniky pozemku v krajinném rozhrani. Navrh MPP tak fakticky skrze uzemni
plan vytvari nové hranice obce, které nikdy neexistovaly pravné, v povédomi laické vefejnosti, natoZ pak v povédomi odborné vefejnosti. Zadny znalec, finanéni tstav, nebo spravni Grad
nikdy nerozliSoval v Prahu timto diskriminaénim zplsobem. ,Pfiprazi" je v ramci MPP primarné definovano tzv. ,vesnickou strukturou (05)" a ,strukturou zahradniho mésta (06), ktera vlastniky
pozemkll vyznamné omezuje, aniz by byl takovy diskriminacni postup odtvodnén. Nejvice jsou diskriminovani vlastnici pozemku v krajinném rozhrani a volné krajiné, jejichz pozemky se
stavaji fakticky nezastavitelnymi a z hlediska budouciho rozvoje tudiz prakticky nevyuZzitelnym. Majetek téchto vlastniku je tak pouzit k vefejnému zaméru mésta a na jejich Ukor jsou
zvyhodnéni vSichni ostatni, zejména ale vlastnici pozemk( v ,Praze". Vymezeni ', PfipraZi" je nadto definovano v ramci AZUR 5, které dosud nebyly schvaleny.

3. Namitka nezakonnosti MPP pro rozpor s nadfizenou dokumentaci.

Navrh MP musi vychazet z aktualizovanych zasad uzemniho rozvoje (AZUR). Navrh MP je vSak prezentovan a verejné projednavan, aniz doslo ke schvaleni AZUR. Navrh MP proto neni v
souladu s dokumentem, ktery ma byt dokumentem nadfizenym a tato vada ¢ini MP nezékonnym. Cely proces pofizovani MPP plisobi dojmem, Ze v pribéhu praci na navrhu MPP byly v
dusledku doktrmy k vyuZiti zastavitelnych ploch v centru mésta a blizkém okoli, typicky zastavbou tzv. Brownfield(, stanoveny kategorie ploch v hranicich hl. m. Prahy jako Méstska krajina.
Krajinné rozhrani a Pfiprazi. Zpracovateli po vefejném projediaani s dot€enymi osobami v r. 2018 patrné doslo, ze navrh MPP neni v souladu s aktualnim znénim v té dobé platnych ZUR,
proto schvalil pofizeni AZUR 5 a téZ proces soubéZného pofizovani AZUR 5 a MPP. Tato legislativni klitka je v&ak v rozporu se zasadou ptedvidatelnosti Fizeni o pofizeni MPP, protoze
pojmy a kategorie v Gizemi, pouzité v MPP budou aZ nasledné schvaleny v nadfazené dokumentaci ZUR, tedy nejprve bude vefejné projednan MPP, aby teprve poté byly vydany AZUR 5.
Takovy postup vSak odnima u€astnikim pravo na ochranu pred nespravnymurfednim postupem zadavatele i pofizovatele AZUR 5, protoze ty v dobé projednani navrhu MPP nebudou platné,
byt navrh MPP z téchto neplatnych AZUR 5 vychazi. Navrh MPP musi byt v souladu s nadfazenou tizemné-planovaci dokumentaci (ZUR), coZ evidentné neni.

4. Namitka nepfipustné kumulace roli vydavatele a pofizovatele.

P¥i pofizovani MPP doSlo k nepfipustnému soubéhu roli vydavatele a pofizovatele, a to skrze osobu Doc. Ing. arch. Petra Hlavacka. Pan architekt Hlavacek je od listopadu 2018 nejen 1.
nameéstkem primatora hl. m. Prahy, ale sou¢asné ¢lenem Rady hl. m. Prahy pro oblast Uzemniho rozvoje a uzemniho planu, Zivotniho prostredi, infrastruktury a technické vybavenosti a
samozifejmé Clenem Zastupitelstva hl. m. Prahy. Pan architekt Hlavacek je zaroven osobou, ktera byla zodpovédna za pofizovani MP, kdyz byl az do zafi 2016 feditelem Institutu planovani a
rozvoje W. m. Prahy, kde bylo zpracovani MPP jeho hlavnim ukolem. L’Jzergni planovani obecné (a tzemni plan Prahy specialné) je natolik odbornou €innosti, Ze neni realné ocekavat, ze by
role zastupiteld, ktefi nejsou odbornici v této discipliné byla ,rovnocenna". Clenové kolektivnich organt v takové zalezitosti pochopitelné spoléhaji na stanovisko odbornika, kterym pan arch.
Hlavacek bezpochyby je. Nicméné tato jeho odbornost s sebou nese i nezpochybnitelny fakt, Ze v rdmci Zastupitelstva neni ,jednim hlasem z 65". Naopak jeho role a postaveni v organech
obce je v této specifické zalezitosti natolik vyrazna, ze jeho nazor (navrh, souhlas) je rozhodujici pro vysledek rozhodovani celého kolektivniho organu. Tento soubéh roli z pohledu dotéenych
vlastnikd znamena vyznamné ohrozeni nezavislosti rozhodovani o jejich namitkach &i pfipominkach, kdyz p. architekt z podstaty véci nemuze byt nestrannym za situace, kdy bude prosazovat
schvéleni své vlastni nékolikaleté prace.

5. Namitka nesrozumitelnosti a neurcitosti MPP.
Metropolitni plan je nepochybné dokument, ktery zasahuje do majetkovych prav vlastnikd pozemka. Prostfednictvim povoleného vyuziti Uzemi (pozemku) fakticky ur€uje trzni cenu pozemku.
Jako obecné zavazny dokument, ktery zasahuije do cizich majetkovych prav pak musi splfiovat zakonné pozadavky na jednoznacnost, srozumitelnost a ur€itost pravniho ukonu. Podle
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konstantni judikatury je pravni ukon nesrozumitelny, jestlize ani jeho vykladem nelze - objektivné posuzovano - zjistit, jaky obsah jim mél byt viastné vyjadfen. NeurcCity je pak pravni ukon, kde
vyjadfeni projevu je sice srozumitelné, av8ak neurcity je jeho obsah. Objektivné pochopitelny je pak pravni ukon tehdy, mize - li jej ,typicky adresat ukonu" bez rozumnych pochybnosti o
obsahu odpovidajicim zpisobem vnimat. Navrh MPP je prezentovan zplsobem umozriujicim dalkovy pfistup a je mozné stahnout vSechny jeho ¢asti - grafické, textové i odlivodnéni. Jedna
se vSak o 22 GB dat, rozdélenych do stovek soubord, které jsou pfehledné a srozumitelné jen zdanlivé. Typicky adresat (vlastnik pozemku) tedy nedostava budouci zavaznou pravni normu
zpracovanou zpUsobem, ktery by byl pro né&j srozumitelny a urcity bez toho, aby si najal specialisty na tzemni planovani. V ramci této namitky je potfeba vzit v ivahu ¢asové hledisko, tzn.
kolik ¢asu mél k dispozici zpracovatel MPP (zadani v roce 2012) a kohk €asu maji dotéeni vlashuci (od 26.4.2022 do 30.6.2022, tedy 65 dn(.) Nesrozumitelnost a neurcitost podkladt
znemoznuje adresatim ucinnou obranu jejich majetkovych prav.

6. Namitka absence pfezkoumatelného odtvodnéni MPP.

Odudvodnéni MPP neni pfezkoumatelné, kdyz neposkytuje srozumitelny podklad a oddvodnéni zejména pak pro zvolenou koncepci dostfednosti a z ni plynouci déleni majiteld pozemki na
majitele v Praze, Pfiprazi, krajinném rozhrani a oteviené krajiné. Neni zejména prezkoumatelné odlivodnéna koncepce Pfiprazi (s pfevazné navrhovanymi strukturami ,vesnicka (05)" a
,zahradni mésto (06)"), ktera je v rozporu s koncepci Modernistického mésta. Zcela chybi odtvodnéni, pro¢ by méli byt nepfiméfené omezovani viastnici pozemk v Pfiprazi, kdyz MPP
soucasné respektuje a pfijima modernistickou zastavbu, ktera se v €etnych pfipadech nachazi za hranicemi krajinného rozhrani.

7. Namitka nevyporadani pripominek z roku 2018.

Coby osoba, ktera podala v roce 2018 pfipominky k navrhu Metropolitniho planu podavam namitku, ze vyhodnoceni mych pfipominek podanych v roce 2018 neprobé&hlo fadné a proces
pfijimani Metropolitniho planu je z toho ddvodu zatizen vadou. Coby osoba, ktera podala pfipominky jsem nebyl schopen zjistit, zda bylo mym pfipominkam vyhovéno &i nikoliv, resp. jaké
byly argumenty zpracovatele MPP pro nevyhovéni mym pfipominkam. Pfes vynaloZzenou snahu jsem nebyl v ramci zvefejnénych 21 pdf soubort z kategorie ,06_nevyzvani" schopen své
pfipominky ani vyhledat, natoz pak zjistit, jak byly vyporadany a odiivodnény.

8. Namitka nepfiméfeného zasahu do prav vlastnik( v dsledku zrugeni ,izemnich rezerv" a velkych rozvojovych tzemi (VRU) bez nahrady a odCivodnéni. Namitka poruseni legitimniho
ocekéavani.

Navrh MPP bez nahrady rusi tizemni rezervy a VRU. Uzemni rezervy, jakoZ i izemni rezervy v ramci VRU jsou rueny bez odtivodnéni, tedy aniz by takova zména byla opfena o racionalni a
prezkoumatelné ddvody, jak vyzaduje judikatura Nejvy$Siho spravniho soudu v pfipadech, kdy dochazi k nahrazeni uzemni rezervy plochou s jinym G€elem, nez pro ktery byla uzemni
rezerva zfizena. Navrh MPP zrugeni izemnich rezerv a VRU zadnym zplisobem neodtivodriuje, jako kdyby v dosud platném Gizemnim planu neexistovaly, jako by neexistovalo jejich ukotveni
v ramci § 23b stavebniho zakona. Neod(ivodnéné zruseni (zemnich rezerv a zejména Gizemnich rezerv v ramci VRU poru$uije princip legitimniho oekavani a princip kontinuity izemniho
planovani. Legitimni oc¢ekavani vlastnikd pozemkd v Gzemnich rezervach bylo dano nejen fakticky jinou trzni (odhadni) hodnotou pozemku, ale i faktickym pFistupem spravnich organt obce,
které ke zméné uzemnich rezerv na pozemky se shodnym zpusobem vyuziti pfistupovali jinak nez k zadostem o zménu Uzemniho planu v situaci, kdy cilovy stav vyuZiti pozemku
neodpovidal zplsobu vyuziti dosavadnimu.

1. Namitka neurcitosti a nejednoznacnosti MPP.

Navrh MPP byl vyhotoven v méfitku 1:5000 a hranice jednotlivych ploch proto nejsou dostatec¢né uréité,kdyz nejsou definovany lomové body v soufadnicich a plan neni zakreslen na podkladu
katastralni mapy zplGsobem, ktery by byl urcity a jednoznaény. Pro porovnani - aktualni tzemni plan z roku 1999 umozriuje pfiblizeni az do méfitka 1:200, tzn. je 25x presnéjsi. Neurcitost a z
toho plynouci

nejednoznacnost vykresl je pak zvlasté patrna na hranicich zastavitelnych a nezastavitelnych tzemi, kde masivni ohranieni zastavitelného Uzemi znemozriuje urcit a rozpoznat hranice
pozemk(. Podobnou neurcitost a nejednoznaénost pfinaseji zakresy znacek v mapach (napf. zachytna / retenéni nadrz), kdyz umisténi znacky do vykresu s méfitkem 1:5000 je natolik
neurcité, ze znemoznuje urcit jakych vlastnikii se omezeni dané umisténim dané infrastruktury dotyka. Tato neurcitost vede k nejistoté vlastnikil pozemk a je schopna pfivodit jim Ujmu,
pokud se nebudou v rdmci namitek branit vaci vSem alternativam, které z nepfesnych a neurcitych zakrest mohou teoreticky vzejit.

2. Namitka diskriminace vlastnikd v krajinném rozhrani a Pfiprazi.

Navrh MPP zavadi koncepci dostfednosti Prahy. Touto koncepci dochazi k umélému déleni hl. m. Prahy

(jejiz hranice jsou definovany zakonem) na Prahu a ,Pfiprazi". K oddéleni je pak pouzivano tzv. krajinné rozhrani, coz je Uzemi, které ma oddélit otevienou krajinu a zastavbu. Zamérem ma
byt zabranit

srustani mésta a jednotlivych sidel v ,PFiprazi" (viz. €. 21 odst. 3 textové ¢asti MP). Tento zamér a

potazmo cela koncepce vsak vyrazné diskriminuje vlastniky pozemku v ,Pfiprazi" a jesté vice pak v

krajinném rozhrani. V ramci jedné obce tak zamér a koncept MPP vytvéri vlastniky tfech kategorii -

vlastniky pozemkU v Praze, vlastniky pozemka v ,Pfiprazi" a vlastniky pozemku v krajinném rozhrani.

Navrh MPP tak fakticky skrze Gzemni plan vytvafi nové hranice obce, které nikdy neexistovaly pravné, v povédomi laické vefejnosti, natoZ pak v pov&domi odborné verejnosti. Zadny znalec,
finanéni Ustav,

nebo spravni Ufad nikdy nerozliSoval v Prahu timto diskriminaénim zplsobem. ,Pfiprazi" je v rdmci MPP primarné definovano tzv. ,vesnickou strukturou (05)" a ,strukturou zahradniho mésta
(06), ktera

vlastniky pozemkt vyznamné omezuje aniz by byl takovy diskriminaéni postup odivodnén. Nejvice jsou

diskriminovani vlastnici pozemku v krajinném rozhrani a volné krajiné, jejichz pozemky se stavaiji fakticky nezastavitelnymi a z hlediska budouciho rozvoje tudiz prakticky nevyuzitelnym.
Majetek téchto vlastnikl je tak pouzit k vefejnému zameéru mésta a na jejich ukor jsou zvyhodnéni vSichni ostatni, zejména ale vlastnici pozemkt v ,Praze". Vymezeni ,PFiprazi" je nadto
definovano v ramci AZUR 5, které dosud

nebyly schvaleny.

3. Namitka nezakonnosti MPP pro rozpor s nadfizenou dokumentaci.

Navrh MP musi vychazet z aktualizovanych zasad uzemniho rozvoje (AZUR). Navrh MP je vSak prezentovan a verejné projednavan aniz doslo ke schvaleni AZUR. Navrh MP proto neni v
souladu s dokumentem, ktery ma byt dokumentem nadfizenym a tato vada ¢ini MP nezédkonnym. Cely proces pofizovani MPP pusobi dojmem, Ze v prabéhu praci na navrhu MPP byly v
dasledku doktriny k vyuziti zastavitelnych ploch v centru mésta a blizkém okoli, typicky zastavbou tzv. Brownfieldd, stanoveny kategorie ploch v hranicich hl. m. Prahy jako Méstska krajina.
Krajinné rozhrani a PfipraZi. Zpracovateli po vefejném projednani s dotéenymi osobami v r. 2018 patrné do$lo, Ze navrh MPP neni v souladu s aktualnim znénim v té dobé& platnych ZUR,
proto schvalil pofizeni AZUR 5 a té proces soubéZného potizovani AZUR 5 a MPP. Tato legislativni kli¢ka je v3ak v rozporu se zasadou predvidatelnosti fizeni o pofizeni MPP, protoze
pojmy a kategorie v Gizemi, pouZité v MPP budou a2 nasledné schvaleny v nadfazené dokumentaci ZUR, tedy nejprve bude vefejné projednan MPP, aby teprve poté byly vydany AZUR 5.
Takovy postup véak odnima ugastnikim pravo na ochranu pred nespravnym Gfednim postupem zadavatele i pofizovatele AZUR 5, protoZe ty v dobé& projednani navrhu MPP nebudou platné,
byt navrh MPP z téchto neplatnych AZUR 5 vychazi. Navrh MPP musi byt v souladu s nadfazenou tizemné — planovaci dokumentaci (ZUR), coZ evidentné neni.
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4. Namitka nepfipustné kumulace roli vydavatele a pofizovatele.

P¥i pofizovani MPP doslo k nepfipustnému soubéhu roli vydavatele a pofizovatele, a to skrze osobu Doc. Ing. arch. Petra Hlavacka. Pan architekt Hlavacek je od listopadu 2018 nejen 1.
nameéstkem primatora hl. m. Prahy, ale sou¢asné ¢lenem Rady hl. m. Prahy pro oblast Gzemniho rozvoje a tzemniho planu, Zivotniho prostredi, infrastruktury a technické vybavenosti a
samozfejmé ¢lenem Zastupitelstva hl. m. Prahy. Pan architekt Hlavacek je zaroven osobou, ktera byla zodpovédna za pofizovani MP, kdyz byl az do zafi 2016 feditelem Institutu planovani a
rozvoje hl. m. Prahy, kde bylo zpracovani MPP jeho hlavnim tikolem. Uzemni planovani obecné (a Gizemni plan Prahy specialng) je natolik odbornou &innost. Ze neni realné o&ekavat, Ze by
role zastupiteld, ktefi nejsou odbornici v této discipling byla ,rovnocenna”. Clenové kolektivnich organu v takové zaleZitosti pochopitelné spoléhaji na stanovisko odbornika, kterym pan arch.
Hlavacek bezpochyby je. Nicméné tato jeho odbornost s sebou nese i nezpochybnitelny fakt, ze v ramci Zastupitelstva neni ,jednim hlasem z 65". Naopak jeho role a postaveni v organech
obce je v této specifické zalezitosti natolik vyrazna, ze jeho nazor (navrh, souhlas) je rozhoduijici pro vysledek rozhodovani celého kolektivniho organu. Tento soubéh roli z pohledu dotéenych
vlastnikd znamena vyznamné ohrozeni nezavislosti rozhodovani o jejich namitkach &i pfipominkach, kdyz p. architekt z podstaty véci nemuze byt nestrannym za situace, kdy bude prosazovat
schvaleni své vlastni nékolikaleté prace.

5. Namitka nesrozumitelnosti a neurcitosti MPP.

Metropolitni plan je nepochybné dokument, ktery zasahuje do majetkovych prav vlastnikl pozemku. Prostfednictvim povoleného vyuziti uzemi (pozemku) fakticky uréuje trzni cenu pozemku.
Jako obecné zavazny dokument, ktery zasahuje do cizich majetkovych prav pak musi splfiovat zakonné pozadavky na jednoznacnost, srozumitelnost a uréitost pravniho ukonu. Podle
konstantni judikatury je pravni ukon nesrozumitelny, jestlize ani jeho vykladem nelze - objektivné posuzovano - zjistit, jaky obsah jim mél byt viastné vyjadren. Neurcity je pak pravni ukon, kde
vyjadreni projevu je sice srozumitelné, avSak neurcity je jeho obsah. Objektivné pochopitelny je pak pravni ukon tehdy, mize - li jej ,typicky adresat ukonu" bez rozumnych pochybnosti o
obsahu odpovidajicim zpisobem vnimat. Navrh MPP je prezentovan zplisobem umozriujicim dalkovy pfistup a je mozné stahnout vSechny jeho ¢asti - grafické, textové i odlvodnéni. Jedna
se v8ak 0 22 GB dat, rozdélenych do stovek soubord, které jsou pfehledné a srozumitelné jen zdanlivé. Typicky adresat (vlastnik pozemku) tedy nedostava budouci zavaznou pravni normu
zpracovanou zpusobem, ktery by byl pro néj srozumitelny a urcity bez toho aby si najal specialisty na Uzemni planovani. V rdmci této namitky je potfeba vzit v ivahu ¢asové hledisko, tzn.
kolik ¢asu mél k dispozici zpracovatel MPP (zadani v roce 2012) a kolik €asu maji dotéeni vlastnici (od 26.4.2022 do 30.6.2022, tedy 65 dnud.) Nesrozumitelnost a neurcitost podkladd
znemozriuie adresatlim u€innou obranu ieiich maietkovvch prav.

6. Namitka absence pfezkoumatelného odtivodnéni MPP.

Odlvodnéni MPP neni pfezkoumatelné, kdyZ neposkytuje srozumitelny podklad a odivodnéni zejména pak pro zvolenou koncepci dostfednosti a z ni plynouci déleni majitel pozemku na
majitele v Praze, Priprazi, krajinném rozhrani a oteviené krajiné. Neni zejména prezkoumatelné odlivodnéna koncepce Pfiprazi (s pfevazné navrhovanymi strukturami ,vesnicka (05)" a
,zahradni mésto (06)"), ktera je v rozporu s koncepci Modernistického mésta. Zcela chybi odtvodnéni, pro¢ by méli byt nepfiméfené omezovani viastnici pozemk v Pfiprazi, kdyz MPP
soucasneé respektuje a pfijima modernistickou zastavbu, ktera se v €etnych pfipadech nachazi za hranicemi krajinného rozhrani.

7. Namitka diskriminace malych vlastnik( pozemkd.

Navrh MPP zvyhodnuje velké viastniky (zejména developery) oproti vlastnikim malym. Z navrhu MPP Ize vypozorovat zjevnou snahu vyrovnat pfipadné ztraty zastavitelného Uzemi zfizenim
novych zastavitelnych Uzemi. Tato snaha je vSak bohuzel patrna pouze ve vztahu k velkym vlastnikim. Tato snaha zpracovatele MPP je pravné neodlvodnitelnou a nepfipustnou
diskriminaci.

8. Namitka nevyporadani pfipominek z roku 2018.

Coby osoba, ktera podala v roce 2018 pfipominky k navrhu Metropolitniho planu podavam namitku, Ze vyhodnoceni mych pfipominek podanych v roce 2018 neprobéhlo fadné a proces
pfijimani Metropolitniho planu je z toho divodu zatizen vadou. Coby osoba, ktera podala pfipominky jsem nebyl schopen zjistit, zda bylo mym pfipominkam vyhovéno &i nikoliv, resp. jaké
byly argumenty zpracovatele MPP pro nevyhovéni mym pfipominkam. Pfes vynaloZzenou snahu jsem nebyl v rdmci zvefejnénych 21 pdf souborud z kategorie ,06_nevyzvani" schopen své
pfipominky ani vyhledat, natoz pak zjistit jak byly vypofadany a oddvodnény.

9. Namitka nepfiméfeného zasahu do prav vlastnikd v disledku zruSeni ,uzemnich rezerv" a velkych

rozvojovych uzemi (VRU) bez nahrady a oduvodnéni. Namitka poruseni legitimniho oéekavani.

Navrh MPP bez nahrady rusi izemni rezervy a VRU. Uzemni rezervy, jakoZ i izemni rezervy v ramci VRU jsou rueny bez odtivodnéni, tedy aniZ by takova zména byla opFena o racionalni a
pfezkoumatelné davody, jak vyzaduje judikatura Nejvy$Siho spravniho soudu v pfipadech kdy dochazi k nahrazeni izemni rezervy plochou s jinym Gcelem, nez pro ktery byla Gzemni rezerva
ztizena. Navrh MPP zruseni Uzemnich rezerv a VRU zadnym zpusobem neodlvodriuje, jako kdyby v dosud platném tzemnim planu neexistovaly, jako by neexistovalo jejich ukotveni v rdmci
§ 23b stavebniho zakona. Neodtvodnéné zrugeni tizemnich rezerv a zejména tzemnich rezerv v ramci VRU porusuje princip legitimniho o&ekavani a princip kontinuity tzemniho planovani.
Legitimni ocekavani vlastnikii pozemkl v izemnich rezervach bylo dano nejen fakticky jinou trzni (odhadni) hodnotou pozemku, ale i faktickym pristupem spravnich organti obce, které ke
zméné Uzemnich rezerv na pozemky se shodnym zplsobem vyuziti pfistupovali jinak nez k Zzadostem o zménu Gzemniho planu v situaci, kdy cilovy stav vyuziti pozemku neodpovidal
zpUsobu vyuziti dosavadnimu.

10. Namitka neproporcionalniho zdsahu MPP do prav stéZovatele.

Navrh MPP méni dosud stavebni pozemek stézovatele s planovanym dalni¢nim sjezdem na

neidentifikovatelny pozemek s nejasnym uréenim a ¢ernym prekrytim. -varianta a): Takovy zasah je zcela v rozporu se zasadou proporcionality a minimalizace zasahu do majetkovych prav
soukromych osob, neni oddvodnén a pfedevsim je ¢inén bez jakékoliv kompenzace (nahrady) coz je nejen v rozporu s vy$e uvedenymi zasadami, ale rovnéz s platnou pravni Upravu ve
smyslu § 102 stavebniho zakona. varianta b): Zména, ktera na soukromych zastavitelnych pozemcich vymezuje vefejnou stavbu v podobé vystavby komunikaci je v rozporu se zasadou
proporcionality a minimalizace zasahu do majetkovych prav soukromych osob a neni odGvodnén. K tizi soukromého majitele je tak zfizovano prostranstvi, které je svym charakterem fakticky
uréeno pro vefejné vyuziti. Je proti vy$e uvedenym principtim, aby zpracovatel MPP vymezoval vefejné prospésné plochy k tizi soukromych vlastnikt. Chybi jakékoliv odGvodnéni takového
pFistupu, zejména pak odivodnéni pro¢ nejsou takové plochy vymezeny na pozemcich v majetku obce, coz je postup opakované vyzadovany judikaturou Nejvyssiho spravniho soudu.

11. Namitka proti zméné podlaznosti (zastavitelnosti).

Podavame namitku proti zméné podlaznosti (zastavitelnosti) naSeho pozemku. Pozadujeme zachovani sou€asnych koeficientd a proto pozadujeme zafazeni naSich pozemku do struktury,
ktera svymi koeficienty zastavitelnosti a podlaznosti odpovida dosavadnimu stavu. Navrzenou zménou dochazi k poSkozeni mych majetkovych prav a mého legitimniho o¢ekavani. Zména
neni v navrhu MPP odlGvodnéna.

Souhlasim s vymezenim zastavitelné plochy na mych pozemcich, nebot takova rozvojova plocha vhodné dopliiuje stavajici zastavbu tim, Ze na ni pfirozené navazuje a rozviji. Nova
zastavba je svou navrhovanou strukturou v tomto Uzemi vhodna a pfedvidatelna.

Souhlasim s odstranénim koridoru pro vysokorychlostni trat, kterd byla pdvodné vymezena v ramci mého pozemku. Odstranéni alternativni vétve vysokorychlostni trati je v souladu se
zasadou minimalizace zasaht do majetkovych prav viastnik(i pozemku.
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1) Par. €. 3481/3 ki Chodov obec Praha. Na této parcele povolit vystavbu domu o maximalné 4 podlazich s kétou atiky 294,300 m n. m. Obytny dim na par. €. 3482/2 ki Chodov obec
Praha ma stejnou vysku atiky. Kdyby vySka nového domu byla vys$si, Uplné by zastinila dim &p. 2217, dokonce se uvazovalo o domé cca o 7 m vy$8im. Proto doporucuji postavit na uvedené
parcele pouze diim o maximalné 4 podlazich.

2) Propojit Blazimskou a DiviSovskou ulici na Praze 11 s ulici U Zabéhlického zamku na Praze 10 a s ulici K Horkam nebo Mirového hnuti na Praze 11 pro osobni auta a to ihned. Jako
davod uvadim, Ze dne 2. 5. 2022 doslo v ulici Divisovska ¢p 1 a 3 na Praze 11 k pozaru obytného domu se Skodou cca 100 mil. K&. K pozaru se mohla hasi¢ska auta dostat pouze

z Blazimské ulice a nahromadénim hasiéskych aut aZ ke Kli¢ové ulici byl znemoznén pfistup vozidly obyvateldim v pfilehlych domech. Jednalo se o stovky lidi. Zadam, aby v tomto bodé
Ufednici rozhodovali s rozumem a zaiistili bezpec€nost lidi, pfed politickym rozhodnutim, které fika, ze pfijezd z ulice U Zabé&hlického zamku neni mozny a politici(?) si ho nepfeii.

1) Par. €. 3481/3 ki Chodov obec Praha. Na této parcele povolit vystavbu domu o maximainé 4 podlazich s kétou atiky 294,300 m n. m. Obytny diim na par. ¢. 3482/2 ki Chodov obec
Praha ma stejnou vysku atiky. Kdyby vy$ka nového domu byla vys$si, uplné by zastinila dim &p. 2217, dokonce se uvazovalo o domé cca o 7 m vy$$im. Proto doporucuji postavit na uvedené
parcele pouze diim o maximalné 4 podlazich.

2) Propojit Blazimskou a DiviSovskou ulici na Praze 11 s ulici U Zabéhlického zdmku na Praze 10 a s ulici K Horkam nebo Mirového hnuti na Praze 11 pro osobni auta a to ihned. Jako
davod uvadim, Ze dne 2. 5. 2022 doslo v ulici Divisovska ¢p 1 a 3 na Praze 11 k pozaru obytného domu se Skodou cca 100 mil. K&. K pozaru se mohla hasi¢ska auta dostat pouze

z BlaZimské ulice a nahromadé&nim hasi¢skych aut aZ ke Kligové ulici byl znemoznén pfistup vozidly obyvateldim v pilehlych domech. Jednalo se o stovky lidi. Zadam, aby v tomto bodé
Ufednici rozhodovali s rozumem a zaijistili bezpec€nost lidi, pfed politickym rozhodnutim, které Fika, ze pfijezd z ulice U Zabéhlického zamku neni mozny a politici(?) si ho nepfreii.

1) Par. €. 3481/3 ki Chodov obec Praha. Na této parcele povolit vystavbu domu o maximainé 4 podlazich s kétou atiky 294,300 m n. m. Obytny diim na par. ¢. 3482/2 ki Chodov obec
Praha ma stejnou vysku atiky. Kdyby vySka nového domu byla vys$si, uplné by zastinila dim &p. 2217, dokonce se uvazovalo o domé cca o 7 m vysSim. Proto doporucuji postavit na uvedené
parcele pouze didm o maximalné 4 podlazich.

2) Propojit Blazimskou a DiviSovskou ulici na Praze 11 s ulici U Zabéhlického zamku na Praze 10 a s ulici K Horkam nebo Mirového hnuti na Praze 11 pro osobni auta a to ihned. Jako
davod uvadim, Ze dne 2. 5. 2022 doslo v ulici Divisovska ¢p 1 a 3 na Praze 11 k pozaru obytného domu se Skodou cca 100 mil. K&. K pozaru se mohla hasi¢ska auta dostat pouze

z BlaZimské ulice a nahromadé&nim hasi¢skych aut aZ ke Kliové ulici byl znemoznén pfistup vozidly obyvateltim v pfilehlych domech. Jednalo se o stovky lidi. Zadam, aby v tomto bodé
Ufednici rozhodovali s rozumem a zaiistili bezpec€nost lidi, pfed politickym rozhodnutim, které Fika, Ze pfijezd z ulice U Zabéhlického zamku neni mozny a politici(?) si ho nepfeii.

Vlastnik

1. NESOUHLASI s tim, ze navrh MPP je na dotéenych pozemcich

a) stanovena podlaznost 2.NP ve stavebnim bloku

b) je ve stavajicim i navrhovém horizontu stanoven indexu vyuziti lokality hodnotou 0,76, coz neumoziuje doplnéni stavajici zastavby novymi stavbami pfi respektovani
charakteru lokality

2. POZADUJE, aby v navrhu MPP byla

a. vymezena podlaznost 12.NP ve stavebnim bloku

b. odpovidajicim zplisobem navysena hodnota indexu vyuziti lokality

Dlouhodobym zajmem vlastnika pozemku a vlastnika souvisejicich pozemku Pise¢na Invest, a.s. je dotvofit Uzemi pfi respektovani charakteru stavajici zastavby, ktery je stanoven v navrhu
MPP.

Na dot&enych pozemcich (1083/17) a pozemcich 1083/15 a 1083/16 se v sougasnosti nachazi areal byvalé matefské Skolky (dale téZ ,byvala M), ktera dlouhodobé technicky nevyhovuje
pozadovanym parametrim. Tato stavba neni fadu let vyuzivana pro plvodni U¢el. Zamérem vlastnikd je nahradou za nevyhovuijici stavby umistit stavbu obytného domu s ob&anskou
vybavenosti, ktera byla pfedepsana zavaznym stanoviskem URM ze dne 10.4.2008 jako nahrada za byvalou MS.

Od roku 2008 ¢&ini vlastnici dotéenych a souvisejicich pozemku kroky nezbytné pro realizaci zaméru, pro ktery byla zpracovana projektova dokumentace pro Gcely vydani tzemniho a
stavebniho povoleni. K této dokumentaci byla vydana kladna stanoviska pfislusnych dotéenych organti, Uzemni samospravy a spravcu a vlastnikd inzenyrskych siti. Soulad zaméru s
Gginnym tzemnim planem hlavniho mésta Prahy (dale téZ ,UP*) byl potvrzen stanoviskem URM ze dne 10.4.2008 a stanoviskem MHMP odbor Gizemniho planu ze dne 22.4.2009 (viz
ptilohy). Soulad zaméru s pozadavky UP a Gizemniho planovani obecné byl potvrzen provedenou hmotovou studii provéfujici varianty hmoty a umisténi stavby zdméru ve vztahu a s ohledem
na charakter stavajici zastavby a zaroven projektovou dokumentaci pro uzemni fizeni.

Pro zamér bylo vydano uzemni rozhodnuti.

Cilem zaméru je doplnit a upravit zastavbu a vefejna prostranstvi s ohledem na souc¢asné podminky a pozadavky. Pavodni vefejna prostranstvi byla navrzena ve vazbé na umisténi byvalé
MS, jejiz vyhrazeny, vefejnosti nepfistupny pozemek omezoval priichodnost tizemi. Z&mér jednoznaéné prostupnost izemi zlep$uje a doplfiuje je o vefejné piistupné plochy slouZici k
rekreaci, relaxaci a sportu obyvatel sidli§té Sutka. Navrh MPP navrhuje regulaci, ktera zabrariuje odstranit vady sougasného nevyhovuijiciho stavu tizemi s nefunkéni stavbou byvalé MS.
Navrh MPP nedoklada pro tuto konzervaci Uzemi zadné rozumné divody a ani pro ni neuvadi opodstatnéni ve vefejnych zajmech, chranénych pravnimi predpisy.

Zamér naplfiuje predikci dynamického narlistu poctu obyvatel.

JakoZto vlastnik pozemku parc.&. 2364 v k.U. Lipence podavam nasledujici namitku k navrhu Metropolitniho planu: Zadam o zahrnuti vyse uvedeného pozemku do zastavitelného uzemi s
vesnickou strukturou, jako tomu je v ramci lokality 260 / Lipence. Divodem je realizace rodinného domu. Zarover zadam o vyjmuti plochy USES 500/-/3542 LBK Lipansky potok - Jilovisté.
Tento biokoridor je uréen k upfesnéni, v sou¢asné mife nadlimitné zasahuje do vySe uvedeného pozemku.

1) Pozaduiji vyjmuti pozemku v k.U. Chodov parc. €. 3285 z Lokality 977 / Krésky les a jeho zac¢lenéni do Lokality 076 / Roztyly jako plochu transformacni-obytnou s heterogenni strukturou
(Clanek 44 -(04) heterogenni struktura).

2) Pozaduji ponechani hranice Lokality. 977 / Krésky les ve stavajici historicky vzniklé podobg, tj na vychodnim okraji pozemkt v k.t. Chodov p.¢. 3281 a p.€. 3348.

Popis souc¢asného stavu

Severni svah nad stanici metra Roztyly, sousedici s vychodnim okrajem Michelského / Kunratického lesa, pod objektem restaurace Koliba (s prozatim nerealizovanou Il. etapou — Sportovné
ubytovacim a rehabilitatnim komplexem), ohrani¢eni obloukem rusné ulice RySavého, to je ¢ast historické lokality Horni Roztyly. Tohle nevelké Gzemi, které je dnes exponovanou spojnici
mezi intenzivné obydlenou &asti Jizniho mésta Il s cca 15.000 rezidenty a vyznamnym dopravnim uzlem nadregionalniho vyznamu, obesel za poslednich 80 let masivni urbanisticky rozvoj
spojeny nejdfive s vystavbou Jizniho Mésta a poté se vznikem ohromnych obchodnich a administrativnich center. Nebyla realizovana ani vilova zastavba Ctyficatych let 20. stoleti (viz.
zbytkova parcelace na katastralni mapé), ani velkolepy zamér se sportovni halou a umélou lyZafskou sjezdovkou mezi stanici metra a hotelem na okraji lesa let osmdesatych. Nebylo
rozhodnuto o definitivhi podobé ani v dobé tvorby stavajiciho tzemniho planu pfed dvaadvaceti lety a nebyly dotazeny ani rozsahlé prace na nékolikrat se opakujicich studiich s ideovym
zadanim tzv. ,Velké Roztyly“.

K hodnotam fe$eného Uzemi Ize pocitat rozsahlé plochy nelesni, kfovinaté zelené s nékolika hodnotnymi stromy. K nedostatkim pak mnozstvi naletovych dfevin, nepfehlednych az
nebezpecénych prostord zvyraziovanych dlouhodobou absenci smyslupiné udrzby.

Celkovy neutéSeny stav dotvafi neusporadané okraje sidlistni zastavby véetné solitérnich objektd restaurace Koliba a parkovaciho objektu k hotelu Globus.

Vzhledem k poloze ve mésté, bezprostfedni vazbé na rozsahlé rekreani prostory a snadnou dopravni dostupnost, zejména prostfedky MHD se jedna o Uzemi velmi cenné s vysokym
potencialem kvalitniho heterogenniho - obytného prostfedi.

Pro dosazeni Cilového charakteru lokality.

Resené pozemky na severnim svahu, situované jizné od stanice metra, vyuZit pro rozptylenou bodovou formu zastavby menimi bytovymi démy s parterem ob&anské vybavenosti a sluzeb a
nezbytné propojeni ploch vyssi zelené podél RySavého ulice, cilem je scelit dnes roztfistény okraj sidliStni zastavby a méfitkové umérnou podnozi zmirnit dominantni plsobeni slepych Stitd
panelovych doml

Oduvodneéni cild.
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Cilem zaéglenéni do Lokality 076 / Roztyly jako plochu transformaéni-obytnou s heterogenni strukturou (Clanek 44 - (04) heterogenni struktura) je urbanizace logického pfirozeného propojeni
stavajici obytné zastavby a budouciho centra v okoli stanice MHD, resp. metra Roztyly. Kromé vlastniho mnohaletého studia Uzemi, v némz se vySe uvedené pozemky nachazeji, jsme
inspiraci brali také z komplexniho vizionafského dokumentu; ,Méstska &ast Praha 11 PODNETY k novému Gizemnimu planu DUBEN 2008“, vypracovaného autorskym kolektivem: Roman
Koucky architektonicka kancelar s.r.o., Ing. arch. Petr Hlavagek (RUA), doc. Ing.” arch. Radek Kolafik (RKAW)' a na jeho ideovém zakladé vypracované architekty studia ATELIER 6, s.r.o.
podrobné;jsi ,Podkladové uzemni - urbanistické ,STUDIE ROZTYLY*".

Cil: propojit oddélené casti lokality Roztyly v jeden funkéni urbanisticky celek.

- navrhnout fungujici systém dopravni obsluznosti (MHD, komunikace, cyklostezky )

- vyhodnotit moznosti a stanovit podminky pfipustné urbanizace v pfechodu 6d stanice metra (hlavni centrum budouci urbanizace) smérem k hranici lesa a stavajici sidlistni zastavbé
- stanovit podminky pro vznik vyznamného méstského centra v tézisti se stanici metra Roztyly

- stabilizovat pfimérené plochy pro sport a rekreaci v kontaktu s hranici lesa

- pfiméFené respektovat stavajici celoméstsky systém zelené

- stabilizovat hranici lesa.

|. Stav véci
Podatel téchto namitek je vlastnikem objektu €.p. 1828 na pozemku 397/198, pozemku parc. ¢. 397/564 a ma smluvné zajistény pozemky parc. 397/113, €. 397/109 v k.u. Chodov obci hl.m.
Praha (dale jen ,Pozemky").

Ve smyslu § 52 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni zakon") podava timto dotéeny vlastnik k vefejnému
projednani navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu, dale téz jen ,navrh izemniho planu" nebo ,navrh MP") tyto namitky.

Il. Vymezeni dotéeného tzemi
Ve vztahu ke konkrétnim namitkam je dot€éenym uzemim katastralni izemi Chodov a pozemky uvedené v ¢asti I. Ve vztahu k obecnému pfesahu namitek je dotéenym dzemim celé uzemi
hl.m. Prahy.

Ill. Popis

Pozemky jsou soucasti zastavitelné 542 lokality Sidlisté Chodov. Cilovy charakter lokality je definovan cit: ,Lokalita Sidli§té Chodov je vymezena na zakladé prevazujiciho spole¢ného
charakteru plochy, zejména shodné doby zaloZeni struktury a prostorového usporadani. Sidlisté Chodov je nejstar$im ze tfi svébytnych celk( sidlisté Jizniho Mésta Il, vymezenych zakladni
komunikacni kostrou ulic Roztylska a U Kunratického lesa. Nachazi se na rovinatém terénu s umélym terénnim Gtvarem ve vychodni ¢asti (Zajeci hora). Plivodné zemédélsky vyuzivané
plochy mély byt vyuzity pro lehky pramysl. V souvislosti s vystavbou metra C byl zamér pfehodnocen a rozhodlo se o vystavbé obytného souboru. Vefejna prostranstvi Jsou tvofena prevazné
parkem ve volné zastavbé. Tézistém lokality je Jirovcovo namésti. Z néj vybiha pési kompozicni osa, ktera propojuje namésti s parkovymi plochami v severni a jizni ¢asti sidlisté a pokracuje
dal smérem na sever k centru Chodov. Panelova zastavba symetrické kompozice je tvofena dvéma soubory deskovych bytovych domd. V jadru lokality je areal obéanské vybavenosti. Parter
obytnych domd je v misté s kfizenim pési trasy volné prichozi. Vyskova hladina zastavby je charakteristicka kontrastem nizkopodlaznich objekt obéanské vybavenosti a vysokych obytnych
domdu. Vyznamnym verfejnym prostranstvim je ulice Roztylska. Podél zapadniho, jizniho a lokalné i vychodniho okraje se nachazi parkové plochy. Lokalita je vymezena jako zastavitelna
stavebni. Lokalitu tvoFi plochy, které jsou soucasti zastavéného tzemi, vymezeného k 31. 3. 2021. Lokalita je pfevazné tvofena vystavénym prostiedim. Metropolitni plan tento stav
respektuje a navrhuje zachovat. Lokalita je vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Strukturu lokality tvofi pfevazné volna zastavba solitérnich staveb a areal(i obklopenych
verejné pristupnymi parkovymi plochami (park ve volné zastavbé). Podlaznost zastavby ma typicky dvé urovné, vyssi zastavbu solitéri doplriuji nizké arealy. Struktura zpravidla nevytvari
ulice a hranice stavebnich bloku nejsou v tzemi Citelné. Systémy pési a motorové dopravy jsou do velké miry oddéleny. Vymezenim lokality s modernistickou strukturou Metropolitni plan
chrani zakladni strukturaini rysy tohoto tzemi. Oddvodnéni zplsobu vyuZiti vyuZiti Lokalita je vymezena jako zastavitelna obytna. Lokalita je vyuZivana pfedevsim k bydleni i/ bytovych
domech obklopenych prevazné nezpevnénymi verejné pristupnymi plochami slouzicimi k rekreaci, relaxaci a sportu (parkem ve volné zastavbé), které jsou doplnény arealy a objekty verejné
vybavenosti. Vyuziti lokality stanovené Metropolitnim planem respektuje stavajici stav, ale (mimo plochy regulované podrobnéj§imi regulativy - napf. park ve volné zastavbé, arealy
vybavenosti) umoZriuje Sir§i spektrum vyuziti a umozriuje tedy zvysit podil vyuZziti s pracovnimi misty"

Jedna se o zastavitelna pozemky s solitérni strukturou, bytné vyuzit. Pozemky jsou soucasti stabilizované lokality, ve stabilizované ploSe.

Pro pozemky je stanovena vyskova hladina jako ustalend, rozmezi podlaznosti 2 az 4.

IV. Namitky

Namitka €. 1: Navrh uzemniho planu je nesrozumitelny a nepfezkoumatelny. NepIni svou zakonnou povinnost zejména pro rozhodovani v Uzemi a pro praktické pouziti ze strany uzivatel(
stanovit jasna, srozumitelna a predvidatelna pravidla.

Vlastnik pfipravuje na Pozemcich stavebni zamér nastavby a pfistavby objektu o navySeni stavajici ho objektu o 3 nadzemni podlazi. Cely zamér byl konzultovan na MHMP, OUR a k zaméru
je vydano souhlasné zavazné stanovisko souhlasu s vystavbou.

»Vyuziti lokality stanovené Metropolitnim planem respektuje stavajici stav, ale (mimo plochy regulované podrobnéj§imi regulativy - napf. park ve volné zastavbé, arealy vybavenosti) umozriuje
Sirsi spektrum vyuZziti a umozriuje tedy zvySit podil vyuziti s pracovnimi misty"

Rast uréovani podlaznosti doml nedopovida skute¢nosti, zvoleny matematicky model je nepfesny a nelze tedy podlaznost spravné urcit.

Navrhovany charakter Uzemi jde zcela proti zasadam Uzemniho planovani, vytvari prekazky planovani a zcela ,konzervuje" stavajici stav v Uzemi se vSemi jeho deficity a Ize pfedpokladat ze
na nezastavénych pozemcich v Uzemi jiz zadna stavba nevznikne. Dojde tedy ¢asem k degradaci Uzemi ne k jeho dopInéni, dotvofeni a naslednému rozvoiji.

Podle § 43 6dst. 1 stavebniho zakona Uzemni plan stanovi zakladni koncepci rozvoje Uzemi obce, ochrany Jeho hodnot, jeho plosného a prostorového uspofadani, usporadani krajiny a
koncepci vefejné infrastruktury; vymezi zastavéné tuzemi, plochy a koridory, zejména zastavitelné plochy, plochy zmén v krajiné a plochy vymezené ke zméné stavajici zastavby, k obnové
nebo opétovnému vyuziti znehodnoceného Uzemi, pro verfejné prospésné stavby, pro vefejné prospésna opatfeni a pro Uzemni rezervy a stanovi podminky pro vyuZiti téchto ploch a koridor(.

Uzemni plan ie zcela klicovym podkladem pro konkrétni rozhodovani v tizemi. Stanovi pravidla, podle kterych rozhoduji zejména stavebni Gfady a organy izemniho planovani o zpisobu
vyuziti Gzemi. Uzemni plan a koeficienty zastavby jsou kli€¢ové pro rozhodovani investort o investicich do pozemku a staveb.
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Cilem uzemniho planovani je podle § 18 stavebniho zakona zejména vytvaret predpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj izemi, spoc€ivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro
pfiznivé zivotni prostfedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spole€enstvi obyvatel Uzemi a ktery uspokojuje potfeby souasné generace, aniz by ohrozoval podminky Zivota generaci
budoucich. Uzemni planovani zajistuje predpoklady pro udrZitelny rozvoj Gzemi soustavnym a komplexnim feSenim celného vyuZiti a prostoroveho usporadani tzemi s cilem dosazeni
obecné prospésného souladu vefejnych a soukromych zajmu na rozvoji tzemi. Uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a rozviji pfirodni, kulturni a civilizacni hodnoty uzemi, v€etné
urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Pfitom chrani krajinu jako podstatnou slozku prostfedi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoznosti. S ohledem na to ur€uje
podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného uzemi a zajiStuje ochranu nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemku. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na potencial
rozvoje Uzemi a miru vyuziti zastavéného tzemi.

Ukolem Gzemniho planovani podle § 19 stavebniho zakona je predevéim stanovovat koncepci rozvoje Uzemi, véetné urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a podminky 4 Gizemi,
provéfovat a posuzovat potfebu zmén v Uzemi, vefejny zajem na jejich provedeni, jejich pfinosy, problémy, rizika s ohledem napfiklad na vefejné zdravi, Zivotni prostfedi, geologickou stavbu
uzemi, vliv na vefejnou infrastrukturu a na Jeji hospodarné vyuzivani a stanovovat urbanistické, architektonické a estetické pozadavky na vyuzivani a prostorové uspofadani zemi a na jeho
zmény, zejména na umisténi, uspofadani a feseni staveb a vefejnych prostranstvi.

Uzemni plan je vyznamnym zasahem do vlastnickych prav a v okamziku jeho vydani musi byt véem ugastnikiim zfejmé, jak a pro& budou jejich viastnicka prava omezena.

Zaroven musi byt z izemniho planu organm uzemniho planovani, vlastnikovi, ale i potencialnimu zajemci, zfejmé, zda a co Ize na konkrétnim pozemku realizovat.

Podle rozsudku NejvysSiho spravniho soudu ze dne 27.9, 2005, ¢&j. 1 Ao 1/2005 - 98 cit: ,,Za zavérecny krok algoritmu (testu) pfezkum obsahu napadeného opatieni obecné povahy z hlediska
Jeho proporcionality. Proporcionalitu soud vnima dvéma zptsoby — v jejim uzsim a Sirsim smyslu. Proporcionalitou v Sir§im smyslu soud chape obecnou pfiméfenost pravni regulace. Mezi
zakladni atributy pravniho statu patfi pfiméfenost prava a z tohoto divodu je tGkolem mimo jiné praveé i soudni moci pfispivat svoji rozhodovaci ¢innosti k rozumnému usporadani
spolecenskych vztaht. Soud se proto v ramci pfezkumu souladu opatfeni obecné povahy se zakonem vénuje téz otazkam, zda napadené opatreni obecné povahy vibec umoZzriuje
dosahnout sledovany cil (kritérium vhodnosti), zda opatfeni obecné povahy a sledovany cil spolu logicky souvisi a zda cile nelze Iépe dosahnout jinym legislativnim prostfedkem (kritérium
potrebnosti), zda opatreni obecné povahy omezuje své adresaty co nejméné (kritérium minimalizace zasahu); v neposledni radé soud také zkouma, zdaje nasledek napadeného opatreni
obecné povahy tmérny sledovanému cili (kritérium proporcionality v uz§im

slova smyslu)."

Podle rozsudku rozsifeného senatu NSS ze dne dne 21. Eervence 2009 ¢.j. 1 Ao 1/2009 -120 cit: ,Podminkou zakonnosti izemniho planu, kterou soud vZdy zkouma v fizeni podle § 101a a
nasl. s. i. s., je, Ze veSkerd omezeni vlastnickych a jinych vécnych prav z ného vyplyvajici maji Gstavné legitimni a o zakonné cile opfené duvody a jsou ¢inéna jen v nezbytné nutné mire a
nej$etrnéjs§im ze zplsobl vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskriminaénim zplsobem a s vylouc¢enim libovile (zédsada subsidiarity a minimalizace zasahu). *

Uzemni plan jako opatfeni obecné povahy musi byt v souladu se soudni judikaturou ustalenou zasadou proporcionality, zejména proporcionality zasahu do prav viastnik(. Paklize z textu
Uzemniho planu nem(iZe s ohledem na vySe uvedené vlastnik zjistit rozsah zasahu pofizovanym tzemnim planem, ani jaké je mozné vyuZiti jeho pozemku v rdmci konkrétni plochy, je takovy
uzemni plan nepfezkoumatelny a neproporcionalni.

Novy Gzemni plan hl. m. Prahy obsahuje celou fadu vagnich a protichtdnych ustanoveni, definic a regulativ(, véetné odkazl na zavaznou regulaci prostrednictvim Prazskych stavebnich
predpist (vydavanych Radou hl.m. Prahy, nikoliv zastupitelstvem) s odkazem na izemné analytické podklady ohledné vyskové hladiny.

Navrh MP nereguluje Gzemi dostate&né uréitym zptisobem. Pouziva pfili§ velké mnoZstvi neurditych a relativizujicich pojmt. Uzemni plan nepovede k jednoznaénému vykladu pfi fegeni
konkrétnich situaci. Navrzena regulace je pro vSechny adresaty (organy 5 uzemniho planovani, dotéené osoby, dot€ené spravni organy) nepredvidatelna a Uzemni plan tak neplni zakonem
dané cile.

Navrh tzemniho planu obsahuje nepfijatelnou miru spravniho uvazeni pfi nasledné aplikaci ze strany organt Uzemniho planovani a stavebnich Gradl (naduzivanim pojmu prevazné a
zpravidla a obdobnych relativizujicich a vykladové nejasnych termind). To je u takto zasadni regulace se zasahy do vlastnickych prav je nepfijatelna a podlamuje zakladni zasadu verejného
prava, a to zasadu zakonnosti, véetné zasady uplatnéni pravomoci pouze k tém uceltim, k nimz mu byla zakonem nebo na zakladé zakona svéfena, a v rozsahu, v jakém mu byla svérena, pfi
povinnosti zajisténi, aby pfijaté feSeni bylo v souladu s vefejnym zajmem a aby odpovidalo okolnostem daného pfipadu, jakoz i na to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo
podobnych pfipadl nevznikaly nedtivodné rozdily (ust. § 2 spravniho fadu).

Podle ustanoveni § 18 odst. 1 a 2 stavebniho zakona cit: ,,(1) Cilem uzemniho planovani je vytvaret pfedpoklady pro vystavbu a pro udrzZitelny rozvoj tzemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu
podminek pro pfiznivé Zivotni prostfedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spole¢enstvi obyvatel uzemi a ktery uspokojuje potfeby soucasné generace, aniz by ohroZoval podminky
Zivota generaci budoucich.

(2) Uzemni planovani zajistuje predpoklady pro udrzitelny rozvoj tizemi soustavnym a komplexnim fe$enim uéelného vyuZiti a prostorového uspofadéni Gizemi s cilem dosaZeni obecné
prospésného souladu vefejnych a soukromych zajmu na rozvoji uzemi. Za tim ucelem sleduje spole¢ensky a hospodarsky potencial rozvoje." (zvyraznéno dotéenymi vlastniky).

Dotceny vlastnik proto pozaduje prepracovani navrhu tzemniho planu, stanoveni jasnych a predvidatelnych pravidel zejména miry vyuziti k zastavéni.

Namitka €. 2: Z navrhu MP nelze seznat miru vyuziti Pozemk k zastavéni. Navrh MP je nepfezkoumatelny a neproporcionalni. Pozaduiji stanovit jasny koeficient zastavéni, pravidla pro
zapocitavani zpevnénych ploch a vedlejSich staveb tak, aby vlastnik nebyl vystaven nepfimérené mife spravniho uvazeni. Soucasti zaméru je vybudovani parkovacich stani, coz vzhledem k
Lplose Vyuziti | okality stanovené Metropolitnim planem respektuje stavajici stav, ale (mimo plochy regulované podrobnéjsimi regulativy - napf. park ve volné zastavbé, arealy vybavenosti)
umozriuje Sir§i spektrum vyuziti a umozriuje tedy zvysit podil vyuZziti s pracovnimi misty" a ,,Stavajici budovy (dle katastru nemovitosti k datu vydani Metropolitniho planu)je mozné nahrazovat
novymi stavbami a provadét zmény dokon&enych staveb pfi zvétseni maximéiné o 20% RPB na Ukor parku ve volné zéstavbé, , Pokud UPEP, v souladu s podminkami stanovenymi v & 161
odst. 3 a 4, nestanovi jinak, je umistovani novych budov do parku ve volné zastavbé nepfipustné. Umistovani novych jinych staveb je pfipustné za podminky, Ze podil nezpevnénych ploch z
celkové vymeéry parku ve volné zastavbé se oproti stavajicimu stavu nesnizi “

Lze tedy pfedpokladat ze v ploSe ,park ve volné zastavbé
spravniho organu.
Tato namitka je v pfimé navaznosti na namitku ¢. 1.

nelze nic vic realizovat a tedy pouze konzervovat stavajici stav zastavéni. Coz je v pfimém rozporu s vydanym rozhodnutim

Blokem je podle § 2 pism. b) PSP ucelena ¢ast tzemi, tvofena souborem pozemki, jednim pozemkem nebo jeho &asti, zpravidla ohrani¢ena uliénim prostranstvim a vymezena uli¢ni ¢arou.
Podle § 12 odst. 1 PSP uliéni ¢ara vymezuje v zastavitelném tzemi hranici uli€nich prostranstvi a blokd. Bloky se rozliSuji na stavebni, jez jsou ur€ené pfevazné k zastavéni budovami, a
nestavebni, jez jsou uréené prevazné k nestavebnim Gcelim. Podle ¢l. 21 PSP zpUsob zastavby stavebnich blokd a prostorovy vztah zastavby k vefejnym prostranstvim se zpravidla
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vymezuje stavebni ¢arou. Stavebni ¢ara je hranice vymezujici v ramci stavebniho bloku nepfekrocitelnou hranici trvalého zastavéni budovami. Stavebni ¢ara dale urcuje tyto parametry: a)
ustoupeni zastavby od hranice zastavéni, kterd mize nebo nesmi ustupovat; b) rozsah a miru zastavéni hranice zastavitelné ¢asti bloku, které musi, nesmi, nebo mize byt souvislé a tpIné.

Podle § 22 odst. 1 a 3 cit:

(1) Stavby se umistuji v souladu s uliéni €arou a typem bloku podle § 12. Nejsou-li tyto vymezeny Gzemnim nebo regulacnim planem, plati, ze:

a) v Uzemi, kde jsou zaloZena uliéni prostranstvi, se uliéni ¢ara a typ bloku odvozuje z Uzemni studie nebo z existujicich vefejnych prostranstvi, s pfihlédnutim k vyznaceni uli¢nich
prostranstvi v uzemné analytickych podkladech;

b) v uzemi, kde nejsou zalozena ulini prostranstvi, se uli¢ni €ara a typ bloku odvozuje z Uzemni studie, popfipadé se vymezuje v dokumentaci pro vydani tzemniho rozhodnuti.
(3) Stavby se umistuji v souladu se stavebni €arou podle § 21. Neni-li vymezena tzemnim nebo regulaénim planem, plati, ze:

a) ve stabilizovaném uzemi se stavebni ¢ara odvozuje z Uzemni studie nebo z pfevazujiciho charakteru zastavby a jejiho vztahu k vefejnym prostranstvim; nelze-li stavebni ¢aru jednoznac¢né
odvodit, povazuje se za stavebni ¢aru volnou;

b) v transformaénim a rozvojovém Uzemi se stavebni ¢ara odvozuje z Uzemni studie, popfipadé se vymezuje v dokumentaci pro vydani uzemniho rozhodnuti.

Podle CI. 73 odst. 2 navrhu MP je mira vyuziti Gzemi k zastavéni souhrnné stanovena rozsahem vefejnych prostranstvi, zastavitelnosti stavebnich blokt a vy$kovou regulaci. Rozsah
vefejnych prostranstvi muze byt vymezen, jak vySe uvedeno, zcela nejasné bodem nebo linii (viz ¢l. 80 odst. 2 navrhu MP).

Zastavitelnost stavebniho bloku ve stabilizovanych plochach a malych rozvojovych a transformacnich plochach navazujici na stavajici strukturu (€l. 75 navrhu) se dle ¢l. 74 odst. 3 navrhu MP
uréuje vymezenim uliénich a stavebnich &ar s pfihlédnutim k zastavéni ostatnich stavebnich blokl v lokalité, které je zpravidla dale upfesnéné vymezenim dil¢ich ploch dle ¢l. 92 az 94. Tento
regulativ (vymezeni uliénich a stavebnich ¢ar dle PSP, pojmy ,s pfihlédnutim" a ,zpravidla") je zcela nejasny a zaklada nepfiméfenou miru spravniho uvazeni.

Investor vynaloZil nemalé finanéni prostfedky na zpracovani dokumentace pro spole¢né fizeni, aniz by mél z tzemniho planu alespon elementarni jistotu, Ze bude souladny s izemnim
planem. Bude tak odsouzen podrobnou dokumentaci mnohokrat pfepracovavat, podle zcela nevyzpytatelného spravniho uvazeni konkrétniho Ufednika organu Uzemniho planovani.

Namitka €. 3: Pozaduiji pfepracovat vyskovou regulaci v navrhu MP.

Vy$kova regulace a potencial je Jednou z deseti zakladnich tezi navrhu MP, pfi¢emz teze 7zni cit: ,VySkova kompozice Prahy, zejména vySkovych dominant,je podstatnou soucasti celkové
krajinné, urbanni a architektonické kompozice, b) Metropolitni plan stanovuje kompletni stabilizujici vy$kovou regulaci, kterd méa zamezit vzniku nahodnych a neopodstatnénych dominant.
Navrhem mist vy$$i zastavby soustreduje energii mésta do klicovych bodu. V pfiméfené vzdalenosti od centra doplriuje kompozici mésta, aniz by to ohrozilo jeho kulturni hodnoty."

Pozadavek kap. 11.A.2.1 Zadani MPP bylo stanovil vyskové hladiny lokalit takovym zpisobem, aby s respektem ke stavajicim hodnotam dotvorily vyskovou kompozici mésta, a to takovym
zplUsobem, aby nezplsobovaly nejasnosti ve vykladu a odpovidaly existujicim strukturam, hranicim a navrhovanym kapacitam mésta.

Nastroj vySkové regulace je zakotven v ¢él. 97 az 105 navrhu MP. Vyskova regulace stanovuje rozsah maximalniho regulovaného poétu nadzemnich podlazi zastavby (RNP) véetné
podrobnéjSich pravidel. Dale stanovuje hladinu vézi, panoramata k doplnéni a chranéné veduty. Plocha vySkové regulace je ¢tverec o velikosti 100 x 100 metrd.

Toto vztazeni vySkové regulace nikoli k plocham (lokalitdm) které vychazeji ze skuteénych rozhrani v zemi, ale k mechanicky vytyené étvercové siti, vytvafi fadu situaci, kdy jeden pozemek
lezi ve dvou ¢tvercich s rliznou vy$kou. Navrh MP sice uvadi urcita pravidla pro hrani¢ni Uzemi, nicméné ta maji sva uskali (viz nize).

Zaroven tento mechanicky vytvoreny rastr ¢lenéni viibec nerespektuje geografické a dal$i charakteristiky mista.

Stanoveni hodnoty vySkové regulace v mnoha stabilizovanych plochach neodpovida pfevazujicimu charakteru Gzemi, ale urbanistickému excesu v podobé jedné budovy v daném ¢&tverci.
Zasadnim problémem vysvétlujicim nesmysinost nékterych hodnot a nedopracovanost navrhu MP je odvozeni vySkové regulace z digitalniho modelu zastavby a nikoli kvalifikovanym
odbornym posouzenim pfi pridzkumu v terénu, coz zplsobuje v nékterych lokalitdch nesmysiné nastavené hodnoty vyskové regulace.

Vyskova regulace musi byt vztaZzena k ploSe s jednozna&nymi hranicemi odpovidajicimi struktufe a charakteru urbanizovaného uzemi hl.m. Prahy a nikoli k uméle vytvofenému rastru
100x100m.

Promitnutim pravidelné ortogonalni sité na jinak orientovanou realnou strukturu mésta zakonité vznikaji sporné situace a chyby, zejména na rozhrani dvou rozdilnych struktur ale nejen tam.
Navrzeny zpUsob vySkové regulace neumoznuje vystavbu kvalitni architektury na exponovanych mistech, a to ani v rezimu vyjime¢né ¢i podminéné pfipustnosti (narozi, vstupy do uzemi atp.)

Namitka €. 4: Pozaduji navySeni vySkové regulace na vSech pozemcich parc.€. 397/109, 397/113, 397/198, 397/564 v k.u. Chodov na vySkovou hladinu 8.
Bez ohledu na namitku €. 3, v souladu s namitkami €. 1 a 2, pozaduji Upravu vySkové regulace, jak v namitce uvedeno. Vyskova hladina 2 a 3 pater na pfedmétnych pozemcich je
neproporcionalni a neodtivodnénd. Divodem je moznost realizace stavebniho zaméru vlastnika, popsaného v oddvodnéni namitky ¢. 1.

Vy$ka zde bez jakéhokoliv vécného zdivodnéni (viz vy$e) byla stanovena bez ohledu na sousedni nemovitosti, objekty bytovych dom v okoli které maji vyssi podlaznost.

Navrzena vyskova hladina je v rozporu se zamérem, pfipravovanym vlastnikem.

Namitka €. 5: Pozaduiji vlozeni uli¢niho propojeni pevnou trasou (pfi¢na ulice) dle studie stavebniho zaméru vlastnika na Pozemcich tak, aby byl tento zamér umoznén a dopravné fadné
obslouzen v souladu s Cl. 80 a 120 navrhu MP.

Z dlvodu nejasné regulace dané navrhem MP (viz vySe namitky €. 1 az 4) pozaduiji, aby tzemni plan ,napevno" stanovil uli¢ni propojeni pevnou trasou (pfi¢na ulice) dle projektu stavebniho
zaméru vlastnika na Pozemcich tak, aby byl tento zamér umoznén a dopravné Fadné obslouzen v souladu s Cl. 80 a 120 navrhu MP.

1) Pozaduji vyjmuti pozemku v k.i. Chodov parc.¢. 3286 z Lokality 977 / Krésky les a jeho zaclenéni do Lokality 076 / Roztyly jako plochu transformacni - obytnou s hybridni
strukturou
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2) Navrhuji ponechat hranice Lokality 977 / Krésky les ve stavajici historicky vzniklé podobé, tj. na vychodnim okraji pozemk v k.u. Chodov, vychazet z historickych podkladt
lokality a zohlednit pivodni parcelaci tizemi v navaznosti na Lokalitu 076/ Roztyly.

Parcela €. 3286 LV: 1334 k.u. Chodov se nachazi v blizkosti stanice metra Roztyly. Metropolitni plan navrhuje plochu, jejiz soucasti je i feSeny pozemek, vlozit do plochy "Les na nelesnich
pozemcich". Historicky tato plocha ale navazovala na puvodni statek (dnesni Koliba) a byla jednou z prvnich ploch rozparcelovanych pro vystavbu viz. pfiloha €. 01. V ramci pfilohy dolozeno
katastralni mapou z roku cca 1950 a trhovni smlouvou z roku 1941, ktera jiz doklada vlastnictvi pozemku nas$i rodinou. Vyuziti tohoto pozemku formou obytné zastavby bylo podpofeno i
magistratni studii z roku 2019 - viz. pfiloha 02. Rozsah zastavby byl v ramci svahu kolem plvodniho statku (Koliby) ve studii zastavén cely a narazel na odpor stavajicich obyvatel v
sousedstvi. Je tfeba pfipomenout, Ze zastavba odporujicich obyvatel vznikla na pozemcich rozparcelovanych pro vystavbu mnohem pozdéji, pfi¢emz nejnizsi partie plochy pod kolihou i v
ramci této magistratni studie nepusobila nepfiznivé. Spise vytvarela bodovou zastavbou tfi hmot plynuly pfechod mezi masivnéjsi vystavbou kolem stanice metra a plochou zelené severniho
svahu navazujiciho na lesni porost.

Resena parcela 3286 LV: 1334 k.4. Chodov navazuje bezprostfedné na lokalitu 076, miZe mit spoleénou infrastrukturu - stavajici komunikace véetné stavajicich siti, které umozriuji jejich
nenaro¢né vyuziti na protéjSich parcelach (3283-véetné feSené 3286). Nejnizsi pas minimalné 4 parcel v navaznosti na lesni plochy a ve vazbé na zminénou komunikaci mize slouzit jako jiz
zminény plynuly vyskovy pfechod mezi vétsi vytéZnosti parcel kolem stanice metra formou fidsi zastavby s vétsim podilem zelené vici zastavéné plose. Nastupujici svah umoziiuje vyfesit i

parking na pozemku investora formou podzemni garaze bez nutnosti vyraznéjSich ramp apod. viz pfiloha ¢. 03 (2x vykres).

Navrhovana zména funkéniho vyuZiti - viz. pfiloha .04 respektuje ptivodni v hranici lesa. Cast plochy je FeSena jako parkova zelef, pas parcel (3283 - véetné fe$ené 3286) je navrhovan
pfipojit k Uzemi 076/Roztyly jako oboustranné vyuziti stavajici komunikace (pare. €. 3279), ktera by mohla byt i bezproblémové napojena na stavajici komunikacni sit. Bylo by vhodné pfi
rozhodovani o funkéni ploSe pfihlédnout i ke skuteCnosti, ze pravé tyto pozemky byly sou€asti prvni parcelace v feSeném uzemi.

Namitky k navrhu Uzemniho planu HLMP (tzv. Metropolitni plan) k vefejnému projednani - uplatnéni pisemnych namitek a pfipominek u pofizovatele v souladu s ust. § 52 odst. 2
a 3 Stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist, viz. VEREJNA VYHLASKA — OZNAMENI o verejném projednani navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy
(Metropolitniho planu)

Podani namitek a ptipominek k navrhu Uzemniho planu HLMP ( tzv. Metropolitnimu planu) dale jen ,MP* &inim z postaveni vlastnika nemovitosti (&.p.: 445, &ast obce: Troja, Cislo LV" 1036,
katastralni Uzemi Troja, na parcele 1083/14 a bytové jednotky v domé na adrese Pisecna 445/15, 182 00 Praha 8) v lokalité sidlisté Pise€na — v ,MP* uvedeném jako sidlisté Sutka.

1) Nesouhlasim s oznaéenim lokality ,,sidli§té Sutka“. Pozaduji zménu nazvu na ,sidli§té Piseéna“.

Pro tuto lokalitu je dlouhodobé a vSeobecné pouzivany nazev ,sidlisté Piseéna“, odvozeny od nazvu zdejsi hlavni ulice jiz v dobé vystavby sidlisté. Bézné je tento nazev ,sidlisté Pise¢na“
uvadén mistnimi obyvateli, na strankach MC Praha 8, v médiich, realitnimi kancelafemi atd. Nazev ,sidlisté Sutka” sv&déi bud o naprosté neznalosti tviircti Metropolitniho planu o uzemi
Prahy, nebo zamérnému umyslu mateni mistnich nazvd v souvislosti s dlouhodobé probihajicimi zajmy o naddimenzované zahustovani zastavby na tomto sidlisti, v médiich zmifiované pravée
s nazvem sidlisté Pisecna, pfipadné o obojim.

Pozaduji, aby lokalita byla v ,,MP* uvadéna pod svym vZitym ndzvem jako Sidlisté Pise¢na.

2) Nesouhlasim s tim, aby pro lokalitu ,,Sidli§té Piseéna“ (oznaéované v ,,MP* jako ,,sidli§té Sutka“) platil vyrok textové éasti &l.63 Zastavitelna lokalita.

,MP* pfifazuje jednotlivym plocham rdzné atributy — Gzemi déli na zastavitelné a nezastavitelné, jednotlivé ,bloky“ pak na stavebni a nestavebni. Nékteré parky a plochy zelené tak mohou mit
atribut nestavebniho bloku v zastavitelném Gzemi. Hrozi, Ze developefi, ktefi maji zajem stavét i v lokalitach sidlist' si regulaci vyhodnoti jako zastavitelnou a budou se soudit, navic i v
takovych plochach je v ,ojedinélych” pfipadech zastavba umoznéna. Trvam na tom, Ze nezastavéné plochy v sidlisti, které jiz nyni patfi do tzv. stabilizovaného Gizemi jsou nyni vyuzivany v
souladu s vefejnym zajmem. Pokud by byly zastavény, byly by zde mnohem horSi poméry pro sazeni zelené a vsakovani destové vody — a nedochazelo by k ochlazovani okoli. Zaroven by
se ocitly v nebezpec¢i mozného zastavéni détska hristé, ktera jsou v této dobé zakomponovana v celku stabilizovaného urbanistického celku ,Sidlisté Pise¢na“ (oznatovaného v ,MP* jako
pofizovanych méstem. Je tedy v budoucnu predstavitelné, Ze vystavba i na téchto strategickych uzemich bude probihat podle Uzemni studie, kterou pfinese developer — posta&i mu splnit
stanovenou parametrickou regulaci (podil pozemku ponechanych pro vefejna prostranstvi a verejnou vybavenost — to vSak v projektovych dokumentacich mize skoncit na stfechach
navrhovanych domu apod. — coz se v jiz zavedené praxi v praze zcela neosvédCuje - zelen na stfechach hyne, je nefunkéni a deklarovany prostor ve skute¢nosti neni pFistupny vefejnosti.

Pozaduji tedy, aby ndvrh ,,MP* ochranil mé zdjmy jako viastnika nemovitosti, ktery svou nemovitost uZiva v stabilizovaném urbanisticky uceleném souboru a zakomponoval do
planovaného ,,MP* opatreni, ktera by nedovolila dal$i zastavbu v lokalité s vyjimkou ploch détskych hrist a doplrikovych staveb méstského mobiliare.

3) nesouhlasim s vymezenim Ploch vyskové requlace

Navrhovany ,MP* plan nebrani vefejny zajem proti vytéZovani Uzemi pro co nejvétsi zisk.Vyskova regulace mlze byt uréovana systémem &tvercti o rozmérech 100 x 100 m, které vSak
nerespektuji strukturu lokalit ,MP* a napf. v nékterych lokalitach s nizkopodlazni zastavbou miize byt nové mozné zastavbu vyrazné navysit, protoZe pres ¢ast Uzemi zasahuje ¢tverec s
regulaci vySek dle charakteru jiné lokality a umozni navySeni zastavby. Ackoliv je popsano, Ze Ize vychazet i ze stavajiciho charakteru lokality, bude to v praxi obtizné vymahatelné, protoze
stavebni Ufady neumi oduvodnit zamitnuti stavebniho zaméru, pokud se nemohou odkézat na presné definované kritérium (napfiklad koeficientem podlaznich ploch).

Na nékterych mistech lokality ,sidli§té Pisedna“ (oznadované v ,MP* jako ,sidli§té Sutka®), je v navrhovaném ,MP* uvadéna mozna vyska 12 podlaZi.

V uzavieném urbanistickém — architektonickém souboru ve stabilizovaném Gzemi jde o chybné vyhodnoceni tnosnosti lokality. Solitérni panelové domy maiji 8 podlazi a vily a objekty byvalé
obcéanské vybavenosti maji nejvy$e 2 podlazi. O rodinnych vilach v dolni ¢asti sidlisté plati totéz. Garaze v severozapadni ¢asti byly pfistavény v pozdéjsi dobé (2. polovina 70. let 20. stoleti)
a nespadaji do ptivodniho architektonického navrhu, ale i ty maji maximalini vy$ku 4 podlaZi, ktera je navic zapusténa do svahu smérem k ulici Cimicka.

Veskeré panelové domy, které se na sidlisti Pise€na nachazeji, maji od doby svého vzniku poc€et 8 nadzemnich obytnych podlazi. Pozaduji vysvétleni, jak doSlo k tomu, Ze v dokumentu
z&vazné pravni povahy, jakym ma byt OOP o vydani tzemniho planu muZze byt zpracovatelem, ktery musi byt dle stavebniho zakona zpracovan autorizovanou osobou pro vykon Uzemné-
planovaci ¢innosti a rucit tak v souladu s vefejnymi zajmy za spravnost dokumentace, uvedena takovato naprosto neadekvatni vySka. Tedy 12 podlazi. Jakakoliv nastavba na panelovych
domech zde nikdy nebyla ani povolena, nebot je zde velmi nestabilni piskové podlozi (viz. také nazev ulice). Z tohoto diivodu muselo byt v minulosti upusténo i od uvahy o nastavbé na 2
podlaZnim objektu ob&anské vybavenosti pii silnici Cimicka.)

Pozaduji, aby v ,,MP* byl zaznamenam nynéjsi stav tak, jak odpovida skutecnosti a aby do néj bylo zakomponovano opatreni, které by zachovavalo nynéjsi ,,vySkové poméry*
sidlisté, které je ucelenym architektonicky komponovanym souborem.

4) Nesouhlasim s tim, aby v ,,MP“ nebyla lokalita, v niz vlastnim nemovitosti chranéna pred moznosti developerskych navrhu, kdy nékteré jeji ¢asti zméni na zastavitelné — at' uz
formou vymezeni transformacnich Uzemi nebo rozsifovanim ploch navazujicich na stavajici zastavbu na ukor zelenych ploch.
Pozaduiji, aby ,,MP* zarucoval jednoznacéné podminky pro vyuZiti tzemi v souladu s deklarovanymi verejnymi zajmy pro nasi lokalitu oznacovanou jako 510.
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Tak, jak jsou v navrhovaném ,MP*“ vymezeny podminky pro tuto lokalitu, neni zajiSténa jeji stabilizace.

V textu listu 510 je uvedeno: ,CILOVY CHARAKTER LOKALITY - Dotvoit a posilovat cilovy charakter zastavitelné stavebni, stabilizované, obytné lokality Sidlisté Sutka se strukturou
modernistickou. Lokalita Sidlisté Sutka je vymezena jako lokalita s modernistickou strukturou. Cilem navrZenych regulativu je zachovani prostorového usporadani, rozvijeni charakteristickych
prvku, jakymi jsou dvé vyskové urovné zastavby a park ve volné zastavbé prostupujici stavebnimi bloky lokality a zlepSeni prostupnosti skrz park K Sadu.” Z textu vyplyva, Zze dve vyskové
urovné zastavby se mohou déle rozvijet, tzn. mize se zde umistovat dal$i zastavba. Je ziejmé, Ze stavajici pojeti podminek v listu lokality 510 by vedlo pouze k realizovani snah o maximalni
vyuziti pozemkd pro novou zastavbu a naopak by poSkodilo obyvatele sidlisté i prot&jSich rodinnych domi zhorSenim podminek Zivotniho prostfedi (hluk, emise, dopravni zatéz, zhorSené
podminky oslunéni a osvétleni stavajicich nemovitosti atd.)

f) stanoveni podminek pro vyuZiti ploch s rozdilnym zplisobem vyuZiti s uréenim pfevazujiciho ucelu vyuziti (hlavni vyuZiti), pokud je mozné jej stanovit, pfipustného vyuZiti, nepripustného
vyuziti, popfipadé stanoveni podminéné pripustného vyuziti téchto ploch a stanoveni podminek prostorového usporadani, véetné zakladnich podminek ochrany krajinného razu (napriklad
vySkové regulace zastavby, charakteru a struktury zastavby, stanoveni rozmezi vyméry pro vymezovani stavebnich pozemk a intenzity jejich vyuZiti.

PoZaduji stanovit jako nepripustné vyuZiti pro nasi lokalitu také umistovani dalsi vystavby bytovych domi, komercnich zafizeni, vyrobnich zarizeni atd.

Tuto svou namitku vznasim predevsim s ohledem na to, Ze v posledni dobé HLMP Praha nyni vychazi vstfic developeriim na Ukor obyvatel ve stavajici bytové zastavbé a novelizuje Prazské
stavebni predpisy (PSP) tak, Ze bude redukovan pozadavek na oslunéni a ja se naprosto opravnéné obavam dalSiho mozného zahustovani zastavby.

PoZaduiji, aby ,MP*“ svymi opatfenimi ochranil lokalitu ,Sidli§té Pise¢na“ pfed moznymi necitlivymi navrhy developert a stavebnich spole¢nosti a umoznil tak zachovani dosavadniho
charakteru lokality, ktera je i urbanisty vnimana jako uceleny architektonicky komponovany soubor.

5) nesouhlasim s tim, aby do celku sidlisté bylo mozné navrhovat stavby, které by narusovaly dosavadni raz sidlisté a ,,MP“ v navrzeném znéni nedokazal ochranit zajmy
verejnosti a opomijel zachovani zivotnich podminek nynéjsich obyvatel.

Zasadnim principem urbanistického navrhu sidlisté Pise¢na bylo rozmisténi stavajicich bytovych domu v odstupovych vzdalenostech pfiblizné odpovidajicich vyskam téchto domu nebo i
vétSich. Proti zahustovani zastavby sidlist na Praze 8 se vyslovila Rada Prahy 8, pfi projednavani Aktualizace ¢. 1 Zasad uzemniho rozvoje HMP.

Na sidlisti Pise¢na se nachazi 11 panelovych domu, plocha zastavéného pozemku u kazdého domu ¢ini cca 440 m2, tj. celkem 4 840 m2. Navrhovani mést na principech rozvolnéné
zastavby s dostatkem zelené a oslunéni vychazelo z myslenek svétové osobnosti moderni architektury Le Corbusiera, tyto principy byly aplikovany do Athenské charty, ktera je mezinarodné
uznavanym dokumentem v oblasti uzemniho planovani.

Puavodni autorsky architektonicky navrh, ktery citlivé fesi zasazeni sidlisté k vilové zastavbé, zakomponovani ve svazitém terénu, kompozice ploch zelené a ploch ob&anské vybavenosti
véetné détskych hrist, byl na svou dobu velmi uzivatelsky komfortni a odpovida narokdim na bezproblémové vyuziti lokality i v dne$ni moderni dobé.

Navrh ,MP* vyrazné snizuje podil zelené, podil parkovych ploch klesne s ohledem na planované navyseni poétu obyvatel z 16 m2 na 14 m2 na obyvatele. Vzrostl by tak pocet uzivatelt
stavajicich parkt a snizil se jejich komfort. ,MP* ma umoZznit dokonce vystavbu v ¢asti parkl ¢i lesoparkd nebo sidlistni zeleni — nékteré jejich ¢asti totiz méni na zastavitelné — at' uz formou
vymezeni transformacnich uzemi nebo rozsifovanim ploch navazujicich na stavajici zastavbu na ukor zelenych ploch. Paradoxné ,MP* oznacuje nové jako parky napf. i zarostlé pasy podél
silnic, které maji slouZit pouze jako izolacni zelef pro ochranu sousedstvi pfed prachem.

Na sidlisti Pise€na byly plochy zelené v sidlisti oznaceny jako Uzemi ze zvySenou ochranou zelené.

Pozaduji, aby i nadale byly zelené plochy sidlisté chranény pfed potencidlni zastavbou a aby byly v ,,MP“ zaznamenany vsemi dostupnymi prostredky tak, aby nebylo mozné je
povaZovat za potencialni stavebni pozemky pro vystavbu domi a nemohly tak byt vyuZity k neadekvatnimu navysovani stavajici zastavby, ke zmensovani ploch verejnych
prostranstvi umistovanim zastavby a k redukci ploch verejné zelené.

Znovu upozornim na skutec¢nost, Ze tyto zelené plochy nejsou nikterak rozsahlé, nachazi se mezi jednotlivymi panelovymi domy a tvofi prostor pro osazeni stromy a kefi, které zabraruji
vytvareni tzv. tepelnych ostrovli a umoziiuji, aby lokalita v teplych jamich a letnich mésicich nebyla nadmérné prehfivana a byla obyvatelna.

NAMITAM
k navrhu tohoto funkéniho vyuziti vedeného v Metropolitnim planu toto:

V8echny tfi mé pozemky €. parc. 704/2, 704/3 a 704/4, k. G. Chodov tvofi od samého pocéatku, tedy kolaudace puvodni novostavby jeden celek — jeden konstrukéni, stavebni a provozni blok,
ktery byl evidovan v katastru nemovitosti az do roku 1991 pod jednim &islem parcelnim, jak je doloZzeno v pfilohach.

Na pozemku €. parc. 704/4, k. 4. Chodov je umisténa rampa potfebna pro zasobovani a provoz objektu, pfi¢emz tomuto ucelu slouzi rovnéz od uvedeni stavby do uzivani a z hlediska
bezpecnosti vefejnosti nemuze byt pfistupna jako soucast parkové plochy namésti, nebot zde mohou byt prochazejici osoby ohrozeny na zdravi a Zivoté typem plochy (sklony, velky vySkovy
rozdil u rampy, jizda nakladnich a osobnich vozidel), ktery se jinde v parkové ploSe namésti nevyskytuje, viz foto v pfiloze.

Na pozemku €. parc. 704/2 a 704/4, k. u. Chodov jsou upravené plochy uréené k parkovani vozidel souvisejicich s provozem objektu na €. parc. 704/3, k. G. Chodov a v souladu s pravnim
fadem jsou umistény na vlastnim pozemku vlastnika objektu.

Vsechny tfi predmétné pozemky jsou také v nékterych ¢astech.. obvodu oploceny stavajicim (pavodnim) oplocenim, z ¢ehoz je zjevné, Ze nebyly ur¢eny jako soucast parkové plochy nameésti.

POZADUJI

Pozemky €. parc. 704/2 a 704/4, k. u. Chodov vyjmout z namésti lokalni urovné a zaradit do plnohodnotnych zastavitelnych stavebnich ploch v lokalité Stary Chodov, nebot jsou
na nich fakticky umist&né stavby (vjezd, rampa, parkovaci plochy) a nejsou soudasti parkové plochy Svandrlikova namésti na &. parc. 704/1, k. 4. Chodov, ktera ani nebyla pravoplatné
definovana a zamezit dal$imu nezakonnému stavu, ktery nerespektuje stavajici stavebné technicky stav a soukromé viastnictvi, &imz je dlouhodobé& porugovan pravni fad CR.

1. Dle Prilohy 1, Prilohy 2 a Prilohy 3, kde jsou uvedeny vykresy tzemnich planad z let 1994, 1999 a 2009, je zjevné, Ze jiZ historicky v pfedchozi verzi, resp. aktualné platné verzi
uzemniho planu doS$lo k pochybeni tim, Ze nebyl v pIné mife respektovan skute€ny stavebné technicky stav na pfedmétnych parcelach.

2. Dle Prilohy 4 je patrné, Ze pfi pfevodu vlastnictvi arealu v roce 1991 byly pfedmétné pozemky evidovany pod jednim &islem parcelnim, tedy se zjevné jednalo o jeden funkéni celek, coz
potvrzuje navaznost na plvodni stavebné technicky stav a ucel provozovani komplexu.

3. Od roku 1993 je ¢ast arealu oplocena pravé v mistech, kde by mohly byt osoby prochazejici parkem ohroZzeny na zdravi nebo Zivoté, viz Pfiloha 5, navrh Metropolitniho planu zjevné
nerespektuje tuto skutecnost.

4. Vroce 2010 bylo ustanoveno Svandrlikovo namésti lokalni irovn& mimo soulad s pravnim fadem CR, nebot sougasti Usneseni Rady hl. m. Prahy &. 145 z 9. 2. 2010, které toto vefejné
prostranstvi stanovilo neni graficka pfiloha, kde by byl vyznagen rozsah tohoto nové nedefinovano namésti a kde by byl zohlednén aktualni stav zastavénosti tohoto ,vefejného prostranstvi*,
do kterého byl neopravnén zahrnut soukromy prostor, viz Pfiloha 6.

5.  Pro vznik vefejného prostranstvi je nutno podminkou souhlas vlastnika pozemku. Tento souhlas nebyl zadan hl. m. Prahou a nebyl ani vlastnikem pfedmétnych pozemkt €. parc. 704/2,
704/3 a 704/4, k. (. Chodov vydan. Tato skuteénost nezakonného jednani je potvrzena rozsudkem Nejvys§iho soudu CR sp. Zm. 22 Cdo 2378/2016 ze dne 26. 6. 2019, AZ za situace, kdy
vefejné prostranstvi pravoplatné vzniklo je vlastnik nebo jeho pravni nastupce uc¢inénym souhlasem vazan a nemUze jej jednostranné odvolat.

6. 0Od 01.06.2011 byly pozemky &. parc. 704/2 a 704/4 Obecné zavaznou vyhlaskou €. 5/2011 Sb. HI. m. Prahy ur€eny jako pozemky, které ,jsou dalSimi prostory pfistupnymi kazdému bez
omezeni®.

Od 1. 1. 2014 jiz nejsou pozemky ¢&. parc. 704/2 a 704/4 Obecné zavaznou vyhlaskou €. 17/2013 Sb. HI. m. Prahy ur€eny jako pozemky, které ,jsou dalSimi prostory pfistupnymi kazdému bez
omezeni“. Z toho vyplyva, ze od 01.06.2011 do 1. 1. 2014 byly tyto pozemky verejné pfistupné a mohlo dochazet nezakonnému a bezdlivodnému obohacovani obce, vybérem mistniho
poplatku, z uzivani téchto pozemk.

Z kumulace téchto pochybeni vefejného spravy nastal absurdni stav, kdy neni mozné ochranit vlastni majetek stavbou oploceni, nebot se dot€ené organy statni spravy opiraji o usneseni a
rozhodnuti, ktera nerespektovala skutecny stav, pfipadné byla pfijata nezakonné.

1) Pozaduji vyjmuti pozemku v k.u. Chodov parc. €. 3284 z Lokality 977 / KrCsky les a jeho zaclenéni do Lokality 076 / Roztyly jako plochu transformacni-obytnou s heterogenni strukturou
(Clanek 44 -(04) heterogenni struktura).
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2616 MHMPPO0O97PBV2

2616 MHMPPO0O97PBV2

2616 MHMPPO97PBXS

Z21/01

Namitka

Namitka

Namitka

MHMPP097PBV2

MHMPP097PBV2

MHMPP097PBXS

3009836

3009837

3009782

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

2) Pozaduji ponechani hranice Lokality977/ Krésky les ve stavajici historicky vzniklé podobé, tj. na vychodnim okraji pozemku v k.u. Chodov p.¢€. 3281 a p.¢. 3348.

Popis souc¢asného stavu

Severni svah nad stanici metra Roztyly, sousedici s vychodnim okrajem Michelského / Kunratického lesa, pod objektem restaurace Koliba (s prozatim nerealizovanou Il. etapou — Sportovné
ubytovacim a rehabilitatnim komplexem), ohrani¢eny obloukem rusné ulice RySavého, to je ¢ast historické lokality Horni Roztyly. Tohle nevelké uzemi, které je dnes exponovanou spojnici
mezi intenzivné obydlenou &asti Jizniho mésta H s cca 15.000 rezidenty a vyznamnym dopravnim uzlem nadregionalniho vyznamu, obesel za poslednich 80 let masivni urbanisticky rozvoj
spojeny nejdfive s vystavbou Jizniho Mésta a poté se vznikem ohromnych obchodnich a administrativnich center. Nebyla realizovana ani vilova zastavba ¢Etyficatych let 20. stoleti (viz.
zbytkova parcelace na katastralni mapé), ani velkolepy zamér se sportovni halou a umélou lyzafskou sjezdovkou mezi stanici metra a hotelem na okraji lesa let osmdesatych. Nebylo
rozhodnuto o definitivni podobé ani v dobé tvorby stavajiciho tzemniho planu pred dvaadvaceti lety a nebyly dotazeny ani rozsahlé prace na nékolikrat se opakujicich studiich s ideovym
zadanim tzv. ,Velké Roztyly“.

K hodnotam feSeného uzemi Ize pocitat rozsahlé plochy nelesni, kfovinaté zelené s nékolika hodnotnymi stromy. K nedostatkiim pak mnozstvi naletovych drevin, nepfehlednych az
nebezpecénych prostort zvyrazriovanych dlouhodobou absenci smyslupliné udrzby.

Celkovy neutéSeny stav dotvafi neusporadané okraje sidlistni zastavby véetné solitérnich objektl restaurace Koliba a parkovaciho objektu k hotelu Globus.

Vzhledem k poloze ve mésté, bezprostfedni vazbé na rozsahlé rekreacni prostory a snadnou dopravni dostupnost, zejména prostfedky MHD se jedna o Uzemi velmi cenné s vysokym
potencialem kvalitniho heterogenniho—obytného prostiedi.

Pro dosazeni Cilového charakteru lokality.

Resené pozemky na severnim svahu, situované jizné od stanice metra, vyuzit pro rozptylenou bodovou formu zastavby mensimi bytovymi domy s parterem ob&anské vybavenosti a sluzeb a
nezbytné propojeni ploch vyssi zelené podél Rysavého ulice, cilem je scelit dnes rozttistény okraj sidlistni zastavby a méfitkové umérnou podnozi zmirnit dominantni plsobeni slepych stitd
panelovych doml

Oduavodnéni cild.

Cilem zaéglenéni do Lokality 076 / Roztyly jako plochu transformaéni- obytnou s heterogenni strukturou (Clanek 44 - (04) heterogenni struktura)je urbanizace logického pfirozeného propojeni
stavajici obytné zastavby a budouciho centra v okoli stanice MHD, resp. metra Roztyly. Kromé vlastniho mnohaletého studia uzemi, v némz se vySe uvedené pozemky nachazeji, jsem
inspiraci brala také z komplexniho vizionafského dokumentu: ,Méstska &ast Praha 11 PODNETY k novému tzemnimu planu DUBEN 2008*, vypracovaného autorskym kolektivem: Roman
Koucky architektonicka kancelaf s.r.o., Ing. arch. Petr Hlavacéek (RUA), doc. Ing. arch. Radek Kolafik (RKAW) a na jeho ideovém zakladé vypracované architekty studia ATELIER 6, s.r.o.
podrobnégjsi ,Podkladové uzemni - urbanistické ,STUDIE ROZTYLY*.

Cil: propojit oddélené ¢asti lokality Roztyly v jeden funkéni urbanisticky celek

- navrhnout fungujici systém dopravni obsluznosti (MHD, komunikace, cyklostezky )

- vyhodnotit moznosti a stanovit podminky pfipustné urbanizace v prfechodu od stanice metra (hlavni centrum budouci urbanizace) smérem k hranici lesa a stavajici sidlistni zastavbé
- stanovit podminky pro vznik vyznamného méstského centra v tézisti se stanici metra Roztyly

- stabilizovat pfimérené plochy pro sport a rekreaci v kontaktu s hranici lesa

- pfiméfené respektovat stavajici celoméstsky systém zelené

stabilizovat hranici lesa.
1.1. Namitka 077/1 - Zru$eni bodové znacky vymezuijici zachytné parkovisté

Ugastnik navrhuje zruseni bodové znaéky 624/077/1124 Parkovisté P+R - Opatov Il vymezujici zachytné parkovi$té P+R podle zakresu v grafické pfiloze k namitce vlastnika 077-1.
Dne 1.2.2022 ziskal zamér Parkovisté P+R - Opatov | (624/077/1123) stavebni povoleni s navrhovanou kapacitou 498 stani. Uvedeny zamér ma za cil nahradit stavajici povrchové parkovisté
Parkovisté P+R - Opatov |l (624/077/1124), jehoz dne$ni kapacita je 206 stani. Dle Zasad Uzemniho rozvoje Hlavniho mésta Prahy je v lokalité C4 Opatov cilem vytvofit podminky pro
polycentricky rozvoj mésta a rozvoj vyznamného centra s podilem celoméstskych funkci. Umisténi duplicitni bodové znacky pro obé P+R v této lokalité by vyvolalo jen dal$i navySeni
automobilové dopravy a z toho plynouci kumulativni vliv na dané izemi, coZ neni Zadouci. Uzemi kolem stanice metra Opatov by mélo byt primarné uZito pro jiné ugely neZ vicenasobné
umisténi ploch P+R. Dojde tak k redukci potencialnich kumulativnich vlivii umisténi dvou parkovist P+R v kombinaci s autobusovym nadrazim Opatov, na coz upozorfiuje i VVURU
Metropolitniho planu.

Pozadovany navrh upravy Metropolitniho planu v rozsahu namitky je zobrazen v samostatné pfiloze nazvané jako ,Graficka pfiloha k namitce vlastnika 077-1".

1.2. Namitka 077/2 - Zména vySkové regulace

Ugastnik pozaduje zménit vyskovou regulaci ploch vy$kové regulace (étvercii) podle zakresu v grafické priloze k namitce vlastnika 077-2. V souvislosti s tim dojde i ke zméné
kryciho listu Lokality a pfipadné téz dalSich navazujicich ¢asti Metropolitniho planu.

Navrhovana uprava (pfeskupeni vySkové regulace) ma za cil uvést do souladu vySkové regulaci (Ctverce) stanovené Metropolitnim planem s vydanym Gzemnim rozhodnutim zaméru Novy
Opatov, &.j. MCPII/21/030842/0OV/Krt ze dne 12.08.2021. Dale byla pro toto tizemi dne 4.12.2019 zaregistrovana US Opatov - Na Jelenach, ktera slouZi jako podklad pro rozhodovani v
Uzemi. Ta v principu stabilizovala smér rozvoje této lokality a definovala prostorové regulativy podél ulice Chilské a v okoli lokalniho namésti u stanice metra Opatov.

Prevazuijici hladina vy$kové regulace US Opatov - Na Jelenéch v této lokalité je ustalena na hlading VII - 40 m. S ohledem na tento fakt a sloZitou morfologii terénu kolem stanice metra
Opatov je opodstatnény navrh zmény upravujici zakladni hladiny z 8 RNP na 12 RNP.

Sougasti navrhu zmény, v souladu s variantnim feSenim US Opatov - Na Jelenach, je i pfeskupeni pozice v&2i mimo t&Ziété lokality u stanice metra Opatov. Posunutim v&Zi jiznim smérem
podél ulice Chilské vznikne protivaha stavajicim vySkovym objektim (21 RNP). V okoli stanice metra Opatov neni vhodné véze umistit z dlvodu limitl Unosnosti stavajicich konstrukci metra -
krytu civilni ochrany - v pfipadé mimoradného navrhového stavu, kterym je pad okolnich budov na stropni konstrukce metra.

Navrh Metropolitniho planu by mél reflektovat jiz vydané spravni rozhodnuti, stejné tak jako feseni provérené uvedenou Uzemni studii.

Pozadovany navrh Upravy Metropolitniho planu v rozsahu namitky je zobrazen v samostatné pfiloze nazvané jako ,Graficka priloha k namitce vlastnika 077-2".

1.1.  Namitka 081/1 - Za€lenéni do Lokality
Ucastnik pozaduje, aby ¢ast lokality 062/Chodov - plocha 415/062/4070 byla zac¢lenéna jako soucast lokality 081/Na Jelenach.

1.2 Namitka 081/2 — Zaélenéni pozemku do transformaéni a rozvojové plochy

Ugastnik pozaduje, aby pozemky parc. &. 2101/134, 2101/138 a 2101/139 k.G. Chodov byly zaélenény do transformaéni a rozvojové plochy 415/634/4067 tedy z plochy produkéni
do plochy obytné. V souvislosti s tim uéastnik navrhuje upravit kryci list Lokality a pfislusné ¢asti navrhu Metropolitniho planu odpovidajicim zpiisobem.

Odlivodnéni bodu 1.1:

Zaclenénim plochy 415/062/4070 do lokality 081/Na Jelenach, by doslo ke zceleni dvou sousednich rozvojovych skupiny ploch s identickym charakterem pod jednu lokalitu.

Pozadovany navrh Gpravy Metropolitniho planu v rozsahu namitky je zobrazen v samostatné pfiloze nazvané jako ,Graficka pfiloha k namitce viastnika 081-1 a 081-2".

Odavodnéni bodu 1.2:
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Namitka

Namitka

Namitka

MHMPXPJ20575

MHMPXPJ20QL4

MHMPP0970SCR

3009809

3009815

3009838

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

PFesun z plochy produkéni do plochy obytné pro pozemky parc. €. 2101/134, 2101/138 a 2101/139, v k.u. Chodov, navrhuje Ugastnik z davodu plochy pozemkd v(iéi akustickému valu u
dalnice D1, kdy jsou pozemky akusticky chranény, stejné tak jako z diivodu jejich vhodnosti pro ucel bydleni. Proto U¢astnik navrhuje umoznéni vyuziti pozemku pro obytnou zastavbu.
Pozadovany navrh tpravy Metropolitniho planu v rozsahu namitky je zobrazen v samostatné pfiloze nazvané jako ,Graficka pfiloha k namitce vlastnika 081-1 a 081-2".

Vlastnik

1. NESOUHLASI s tim, Zze navrh MPP je na dotéenych pozemcich

a) stanovena podlaznost 2.NP ve stavebnim bloku

b) je ve stavajicim i navrhovém horizontu stanoven indexu vyuziti lokality hodnotou 0,76, coz neumoziiuje doplnéni stavajici zastavby novymi stavbami pri respektovani
charakteru lokality

2. POZADUJE, aby v navrhu MPP byla

a. vymezena podlaznost 12.NP ve stavebnim bloku

b. odpovidajicim zpiisobem navysena hodnota indexu vyuziti lokality

Dlouhodobym zajmem vlastnika pozemku a vlastnika souvisejicich pozemku Pise¢na Invest, a.s. je dotvofit Uzemi pfi respektovani charakteru stavajici zastavby, ktery je stanoven v navrhu
MPP.

Na dotéenych pozemcich (1083/17) a pozemcich 1083/15 a 1083/16 se v sougasnosti nachazi areal byvalé matefské $kolky (dale téz ,byvala MS*“), ktera dlouhodobé technicky nevyhovuje
pozadovanym parametrim. Tato stavba neni fadu let vyuzivana pro pavodni ucel. Zamérem vlastnik( je nahradou za nevyhovujici stavby umistit stavbu obytného domu s ob&anskou
vybavenosti, ktera byla pfedepsana zavaznym stanoviskem URM ze dne 10.4.2008 jako nahrada za byvalou MS.

Od roku 2008 ¢ini vlastnici dotéenych a souvisejicich pozemku kroky nezbytné pro realizaci zaméru, pro ktery byla zpracovana projektova dokumentace pro Géely vydani tzemniho a
stavebniho povoleni. K této dokumentaci byla vydana kladna stanoviska pfislusnych dotéenych organt, uzemni samospravy a spravct a vlastnikd inzenyrskych siti. Soulad zaméru s
Gginnym tzemnim planem hlavniho mésta Prahy (dale téZ ,UP“) byl potvrzen stanoviskem URM ze dne 10.4.2008 a stanoviskem MHMP odbor Gizemniho planu ze dne 22.4.2009 (viz
pFilohy). Soulad zaméru s pozadavky UP a Gzemniho planovani obecné byl potvrzen provedenou hmotovou studii provéfujici varianty hmoty a umisténi stavby zaméru ve vztahu a s ohledem
na charakter stavajici zastavby a zaroven projektovou dokumentaci pro uzemni fizeni.

Pro zamér bylo vydano uzemni rozhodnuti.

Cilem zaméru je doplnit a upravit zastavbu a vefejna prostranstvi s ohledem na soucasné podminky a pozadavky. Pavodni vefejna prostranstvi byla navrzena ve vazbé na umisténi byvalé
MS, jejiz vyhrazeny, vefejnosti nepfistupny pozemek omezoval prichodnost tzemi. Zamér jednoznacné prostupnost uzemi zlepSuje a doplfiuje je o vefejné pfistupné plochy slouzici k
rekreaci, relaxaci a sportu obyvatel sidlisté Sutka.

Navrh MPP navrhuje regulaci, ktera zabrafiuje odstranit vady sou¢asného nevyhovujiciho stavu tizemi s nefunkéni stavbou byvalé MS. Navrh MPP nedoklada pro tuto konzervaci tzemi
2&dné rozumné davody a ani pro ni neuvadi opodstatnéni ve vefejnych zajmech, chranénych pravnimi predpisy.

Zamér naplfiuje predikci dynamického narlistu poctu obyvatel.

Vlastnik

1. NESOUHLASI s tim, Ze navrh MPP je na dotéenych pozemcich

a) vymezen park ve volné zastavbé

b) je ve stavajicim i navrhovém horizontu stanoven indexu vyuziti lokality hodnotou 0,76, coz neumoziiuje doplnéni stavajici zastavby novymi stavbami pfi respektovani
charakteru lokality

2. POZADUJE, aby v navrhu MPP

a. bylo vymezeno to, ze na dotéenych pozermcich je mozné umistit v souladu s €l.63, odst. 2 stavby pro bydleni

b. byla odpovidajicim zplisobem navy$ena hodnota indexu vyuziti lokality

Dlouhodobym zajmem vlastnika pozemku a vlastnika souvisejicich pozemkl je dotvofit Gzemi pfi respektovani charakteru stavajici zastavby, ktery je stanoven v navrhu MPP.

Od roku 2010 ¢ini vlastnik kroky nezbytné pro realizaci zaméru, pro ktery byla zpracovana projektova dokumentace pro Ucely vydani tzemniho a stavebniho povoleni (dale téz "PD"). K této
dokumentaci byla vydana kladna stanoviska pfislusnych dotéenych organ(, uzemni samospravy a spravcu a vlastnik( inzenyrskych siti. Soulad zaméru s U¢innym tzemnim planem hlavniho
mésta Prahy (dale téZ ,UP*) byl potvrzen stanoviskem MHMP Odbor tizemniho planu ze dne 18.5.2011 (viz piiloha). Soulad zaméru s pozadavky UP a tizemniho planovani obecné byl
potvrzen provedenou hmotovou studii provéfujici varianty hmoty a umisténi stavby zaméru ve vztahu a s ohledem na charakter stavajici zastavby a zaroven projektovou dokumentaci pro
Uzemni Fizeni.

Pro zamér bylo vydano uzemni rozhodnuti.

Cilem zaméru je doplnit a upravit zastavbu a vefejna prostranstvi s ohledem na sou¢asné podminky a poZzadavky. PGvodni vefejna prostranstvi byla navrzena ve vazbé na umisténi byvalé
MS, jejiz vyhrazeny, vefejnosti nepfistupny pozemek omezoval prichodnost Gzemi. Zamér jednoznacné prostupnost izemi zlepSuje a doplfiuje je o vefejné pfistupné plochy slouzici k
rekreaci, relaxaci a sportu obyvatel sidlisté Sutka.

Navrh MPP navrhuje regulaci, ktera zabranuje pfirozené dotvofit tzemi. Navrh MPP nedoklada pro tuto konzervaci tzemi zadné rozumné ddvody a ani pro ni neuvadi opodstatnéni ve
vefejnych zajmech, chranénych pravnimi pfedpisy. Navazujici Uzemi zejména jiznim a jihozapadnim smérem od dotéenych pozemku poskytuje dostatek ploch pro volno¢asové vyuziti. Navrh
metropolitniho planu v souasné podobé povede k zakonzervovani stavajiciho stavu a dalSimu "chatrani" lokality - bude branit jejimu pfirozenému rozvoji. Umisténi parku ve volné zastavbé
na nasich pozemcich zhorSuje vyuzitelnost pozemkui (nyni stavebnich) a vedlo by k nutnosti Zzadat o kompenzaci za znehodnoceni pozemk( metropolitnim planem oproti stavajicimu stavu.

Zameér naplfiuje predikci dynamického nariistu poctu obyvatel.

Dotéené pozemky parc.€. 2807/1, 2807/2, 2807/3, 2807/4, 2807/5, 2807/6, k. u. Chodov
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2620 MHMPP098BGS3 Namitka MHMPP098BGS3 3009842 Souhlas
2620 MHMPP098BGS3 Namitka MHMPP098BGS3 3009843 Souhlas
2620 MHMPP098BGS3 Namitka MHMPP098BGS3 3009844 Nesouhlas
2621 MHMPPO098BFZB Namitka MHMPP098BFZB 3009845 Souhlas
2621 MHMPP098BFZB Namitka MHMPP098BFZB 3009846 Souhlas
2621 MHMPP098BFZB Namitka MHMPP098BFZB 3009847 Nesouhlas
2622 MHMPPO098BF2W Namitka MHMPP098BF2W 3009848 Souhlas
2622 MHMPPO098BF2W Namitka MHMPP098BF2W 3009849 Souhlas
2623 MHMPP0O9U094D Namitka MHMPP0O9U094D 3009839 Jiné

Z21/01

V platném Uzemnim planu sidelniho Gtvaru hlavniho mésta Prahy jsou predmétné pozemky soudasti zastavitelné plochy SV-D nachéazejici se pfi jiznim okraji méstské tfidy Opatovska v
Praze 11 (mezi ulici Opatovska a Zdiméficka), umoznujici novou zastavbu na misté exitujiciho parkovisté a jeho okoli az témér ke kfizovatce ulice Opatovské a Chilské.

V navrhu Metropolitniho planu k vefejnému projednani se ale pfedmétné vyse uvedené pozemky, respektive celé uzemi plochy SV-D, nachazi v lokalité Metropolitniho planu &islo 553 /
Sidlisté Jizni Mésto |. jih, ktera je mirou stability v textu MP vedena jako stabilizovana, s cilem zachovani prostorového uspofadani, s moznosti doplnéni zastavby na vymezenych
transformacnich plochach (dle zavazné textové €asti lokality). Plocha SV-D dosud platného izemniho planu se vSak v transformaéni nebo rozvojové ploSe dané lokality 553 nenachazi. Na
predmétnych pozemcich mezi ulicemi Opatovska a Zdiméficka je v hlavnim vykresu Metropolitniho planu dle jeho legendy potvrzeno barvou parkovisté jako stavajici stavba v méstském
parku, a kolem je potvrzena zeleri jako park ve volné zastavbé. Z regulativi Metropolitniho planu nevyplyva, zda bude nutno respektovat toto vyuziti, nebo zda bude pfipusténa zastavba, tak
jako tomu bylo v dosud platném uzemnim planu. Metropolitni plan si v daném misté dle mého zjisténi Ize vysvétlovat tak, Ze dostavba &i pfestavba bude mozna jen v sousednim
transformacénim a rozvojovém Uzemi 411/553/2038. Pro¢ uzemi kolem ulice Opatovské v predmétném Useku mezi kfizovatkou s ulici Chilskou a s ulici Ke Katefinkam / Kfejpského nebylo
zahrnuto do transformaéniho tzemi mi neni z Metropolitniho planu zfejmé, byt se jedna o urbanisticky totozny pfipad, jako je v Uzemi kolem ulice Hviezdoslavovy, které do transformacni
plochy (411/553/2040) zahrnuto v Metropolitnim planu bylo.

S ohledem na vSe vySe uvedené nesouhlasim se stabilizaci predmétného uzemi predpokladajici zachovani parkovisté a okolni zeleng, a navrhuji, budto aby pfedmétné uzemi souc¢asné
vedené jako zastavitelna plocha SV-D bylo zahrnuto v Metropolitnim planu do transformaéni nebo rozvojové plochy (napfiklad rozsifenim transformacni plochy 411/553/2038), nebo aby byl
upfesnén text ke stabilizovanym uzemim, kdy i v takovém Gzemi stabilizovaném bude mozno situovat nové stavby nebo zmény dokonéenych staveb. V daném pfipadé s ohledem na
zavaznou textovou &ast Metropolitniho planu (8l. 39 a &l. 70) jistotu moZnosti vystavby, jako je v dosud platném Uzemnim planu SU hl. m. Prahy neshledavam. Oproti dosud platnému
Uuzemnimu planu bych mohl byt nebo bych byl pfi sou¢asném znéni regulativi Metropolitniho planu poskozen na svych pravech realizovat na pozemcich v mém vlastnictvi novostavbu /
novostavby.

K vySe uvedenému jesté poznamenavam a doplriuji, Ze v sou¢asnosti je vedeno u Katastralniho ufadu pro hlavni mésto Praha Fizeni V38334/2022-101 zalozené navrhem na vklad podanym
dne 21.6.2022, po jehoz ukon&eni do mého vlastnictvi budou nalezet mj. i pozemky €. parc. 2845/1 a 2889/2, k. u. Chodov, Uzemi sousedici zapadné s mym pozemkem €. parc. 2807/1, k. .
Chodov, a dale ¢ast pozemku €. parc. 2823 ozn. jako 2823/1, k.U. Chodov. Z uvedeného dlivodu se tato namitka dotyka nejen pozemkud v mém vlastnictvi, ale celé plochy, v sou¢asnosti
oznacené v Uzemnim planu hl. m. Prahy kédem SV-D.

1.  Souhlasim s vymezenim hranice lokalit 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih a 978 / Hostivarsky lesopark.

Nezastavitelna lokalita 978 / Hostivarsky lesopark zahrnuje pfirodni park Hostivar - Zabéhlice, ktery je chranén pravnim predpisem HMP, na zakladé zak.¢. 114/92 Sb., pfedmétem je ochrana
krajinného razu podle § 12. Zjistila jsem, ze v zemi pfirodniho parku HostivarZabéhlice se uvazuje o zaméru MEDICAL SPA (https://v*nvw.praha 11 .cz/cs/mestska-cast/uzemni-rozvoi-a-
regenerace/zamery-na-iiznim-meste/54-medical-spa.htmn)

Nesouhlasim s tim, aby se z divodu realizace tohoto zaméru ménilo nezastavitelné uzemi na zastavitelné.

2. Souhlasim s parametry transformacni plochy 415/553/4043 a podlaznosti 2 na této ploSe.

V lokalité je vymezena skupina [T+R] transformacnich a rozvojovych ploch 415/553/4043, (09) /20/ o celkové rozloze 73 312 m2.

Typ struktury: struktura areal( vybavenosti

Zpusob vyuziti: rekreaéni

Zastavitelnost z velikosti plochy: 20 %

Ve vymezeném pfirodnim parku pfizpUsobit strukturu nové umistované zastavby méfitku a kompozici krajinného prostredi.

Jak uz jsem uvedla v pfedchozi namitce, v izemi pfirodniho parku Hostivar-Zabéhlice se uvazuje o zaméru MEDICAL SPA. Zamér v této skupiné ploch pocita s umisténim budovy o 7 NP.
Nesouhlasim s takto vysokou zastavbou a nesouhlasim, aby plocha s rozdilnym zplsobem vyuziti SP byla vyuzita jinak, nez pro sportovni aktivity.

3. Absolutné nesouhlasim s likvidaci zelené a s nesmysinou vystavbou na Uzemi uvedeném vyse.
Zelen vyuzivaji obcané Jizniho Mésta k rekreaci a v pfipadé vystavby by areél zcela zjevné nebyl uréeny pro obcany Jizniho Mésta, ale pro lidi minimalné ze v§ech koutt Prahy a jejiho okoli,
dale by doslo ke zhorSeni stavu ovzdu$i a v neposledni fadé ke zhorSeni dopravni situace v celé lokalité.

1.  Souhlasim s vymezenim hranice lokalit 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih a 978 / Hostivarsky lesopark.

Nezastavitelna lokalita 978 / Hostivarsky lesopark zahrnuje pfirodni park Hostivar - Zabéhlice, ktery je chranén pravnim predpisem HMP, na zakladé zak.¢. 114/92 Sb., pfedmétem je ochrana
krajinného razu podle § 12. Zjistila jsem, Ze v Uzemi pfirodniho parku HostivafZabéhlice se uvazuje o zaméru MEDICAL SPA (https://v*nvw.praha 11 .cz/cs/mestska-cast/uzemni-rozvoi-a-
regenerace/zamery-na-iiznim-meste/54-medical-spa.htmn

Nesouhlasim s tim, aby se z ddvodu realizace tohoto zaméru ménilo nezastavitelné tzemi na zastavitelné.

2. Souhlasim s parametry transformacni plochy 415/553/4043 a podlaznosti 2 na této ploSe.

V lokalité je vymezena skupina [T+R] transformacnich a rozvojovych ploch 415/553/4043, (09) /20/ o celkové rozloze 73 312 m2.

Typ struktury: struktura areali vybavenosti

Zpusob vyuziti: rekreacni

Zastavitelnost z velikosti plochy: 20 %

Ve vymezeném prirodnim parku pfizpUsobit strukturu nové umistované zastavby méfitku a kompozici krajinného prostredi.

Jak uz jsem uvedla v pfedchozi namitce, v Uzemi pFirodniho parku HostivaF-Zabéhlice se uvazuje o zaméru MEDICAL SPA. Zamér v této skupiné ploch pocita s umisténim budovy o 7 NP.
Nesouhlasim s takto vysokou zastavbou a nesouhlasim, aby plocha s rozdilnym zplsobem vyuziti SP byla vyuzita jinak, nez pro sportovni aktivity.

3. Nesouhlasim se zménou nezastavitelného Uzemi na zastavitelné z dlivodu zhor$eni Zivotniho prostiedi, zvy$eni teploty okolniho prostfedi po tak masivni vystavbé a zhor§eni az
pretizeni dopravné obsluznych podminek v misté. Toto Uzemi by mélo predevsim plnit rekreacni Gcel a slouzit hlavné obyvatelim Hajl a Jizniho Mésta.

1.  Souhlasim s vymezenim hranice lokalit 553 / Sidlisté Jizni Mésto I. jih a 978 / Hostivarsky lesopark.

Nezastavitelna lokalita 978 / Hostivarsky lesopark zahrnuje pfirodni park Hostivar - Zabéhlice, ktery je chranén pravnim predpisem HMP, na zakladé zak.¢. 114/92 Sb., pfedmétem je ochrana
krajinného razu podle § 12. Zjistila jsem, ze v Uzemi pfirodniho parku HostivarZabéhlice se uvazuje o zaméru MEDICAL SPA (https://v*nvw.praha 11 .cz/cs/mestska-cast/uzemni-rozvoi-a-
regenerace/zamery-na-iiznim-meste/54-medical-spa.htmn

Nesouhlasim s tim, aby se z dGivodu realizace tohoto zaméru ménilo nezastavitelné Uzemi na zastavitelné. To by sebou neslo neudrzitelné zvySeni automobilové dopravy, snizeni kvality
pfirodniho prostfedi vyrazné zhorSeni Zivotnich podminek celé lokalité Haje.

2. Souhlasim s parametry transformacni plochy 415/553/4043 a podlaznosti 2 na této ploSe.

V lokalité je vymezena skupina [T+R] transformacnich a rozvojovych ploch 415/553/4043, (09) /20/ o celkové rozloze 73 312 m2.
Typ struktury: struktura areal vybavenosti

Zpusob vyuziti: rekreacni

Zastavitelnost z velikosti plochy: 20 %

Ve vymezeném prirodnim parku pfizpUsobit strukturu nové umistované zastavby méfitku a kompozici krajinného prostredi.

Jak uz jsem uvedla v pfedchozi namitce, v Uzemi pfirodniho parku HostivaF-Zabéhlice se uvazuje o zaméru MEDICAL SPA. Zamér v této skupiné ploch pocita s umisténim budovy o 7 NP.
Nesouhlasim s takto vvsokou zastavbou a nesouhlasim, aby plocha s rozdilnym zplsobem vyuziti SP bvla vyuzita iinak, nez pro sportovni aktivity.

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.
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1.  Souhlasime s vymezenim hranice lokalit 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih a 978 / Hostivarsky lesopark.

Nezastavitelna lokalita 978 / Hostivarsky lesopark zahrnuje pfirodni park Hostivar - Zabéhlice, ktery je chranén pravnim predpisem HMP, na zakladé zak.€. 114/92 Sb., pfedmétem je ochrana
krajinného razu podle § 12. Zjistili jsme, Zze v Uzemi pfirodniho parku Hostivar - Zabéhlice se uvazuje o zaméru MEDICAL SPA (https://v*nvw.praha 11 .cz/cs/mestska-cast/uzemni-rozvoi-a-
regenerace/zamery-na-iiznim-meste/54-medical-spa.htmn

Nesouhlasime s tim, aby se z dlivodu realizace tohoto zaméru ménilo nezastavitelné Gzemi na zastavitelné.

2. Souhlasime s parametry transformacni plochy 415/553/4043 a podlaznosti 2 na této plose.

V lokalité je vymezena skupina [T+R] transformacnich a rozvojovych ploch 415/553/4043, (09) /20/ o celkové rozloze 73 312 m2.

Typ struktury: struktura areal vybavenosti

ZpUsob vyuZiti: rekreacni

Zastavitelnost z velikosti plochy: 20 %

Ve vymezeném prirodnim parku pfizpUsobit strukturu nové umistované zastavby méfitku a kompozici krajinného prostredi.

Jak uz jsem uvedli v pfedchozi namitce, v Uzemi pfirodniho parku Hostivar-Zabéhlice se uvazuje o zaméru MEDICAL SPA. Zamér v této skupiné ploch pocita s umisténim budovy o 7 NP.
Nesouhlasime s takto vysokou zastavbou a nesouhlasime, aby plocha s rozdilnym zplsobem vyuziti SP byla vyuzita jinak, nez pro sportovni aktivity.

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

1.  Souhlasime s vymezenim hranice lokalit 553 / Sidlisté Jizni Mésto . jih a 978 / Hostivarsky lesopark.

Nezastavitelna lokalita 978 / Hostivarsky lesopark zahrnuje pfirodni park Hostivar - Zabéhlice, ktery je chranén pravnim predpisem HMP, na zakladé zak.¢. 114/92 Sb., pfedmétem je ochrana
krajinného razu podle § 12. Zjistila jsem, ze v Uzemi pfirodniho parku HostivafZabéhlice se uvazuje o zaméru MEDICAL SPA (https://v*nvw.praha 11 .cz/cs/mestska-cast/uzemni-rozvoi-a-
regenerace/zamery-na-iiznim-meste/54-medical-spa.htmn

Nesouhlasime s tim, aby se z ddvodu realizace tohoto zaméru ménilo nezastavitelné izemi na zastavitelné.

2. Souhlasime s parametry transformacni plochy 415/553/4043 a podlaznosti 2 na této ploSe.

V lokalité je vymezena skupina [T+R] transformacnich a rozvojovych ploch 415/553/4043, (09) /20/ o celkové rozloze 73 312 m2.

Typ struktury: struktura arealti vybavenosti

Zpusob vyuziti: rekreacni

Zastavitelnost z velikosti plochy: 20 %

Dilezité je, aby ve vymezeném prirodnim parku byla pfizplisobena struktura pfipadné nové zastavby méfitku a kompozici krajinného prostredi.

3) Obecné pfipominky k vySe uvedenému zaméru
* neumérné zvysSena doprava (hluk, prasnost atd)
nova parkovisté (kdo a kde je vybuduje)
vystavba byt. objekt(i (Central Grup)
prelidnéni (zhorSeni zivotnich podminek)
zmenseni zivotniho prostoru pro ptactvo, zvér a dalsSi zivocCichy

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

1. Zjistili jsme, Zze v Uzemi pfirodniho parku Hostivar - Zabéhlice se uvazuje o zaméru MEDICAL SPA (https://v*nvw.praha11.cz/cs/mestska-cast/uzemni-rozvoi-a-regenerace/zamery-na-
iiznim-meste/54-medical-spa.htmn)

Nesouhlasime s tim, aby se z dlivodu realizace tohoto zaméru ménilo nezastavitelné Gzemi na zastavitelné.

2. Protoze zameér v této skupiné ploch pocita s umisténim budovy o 7 NP. Nesouhlasime s takto vysokou zastavbou a nesouhlasime, aby plocha s rozdilnym zplsobem vyuziti SP byla
vyuzita jinak, nez pro sportovni a rekreacni ucely.

Predmétem namitky je vefejné projednavany zamér ,MEDICAL SPA - Lazeriské uzemi v Praze Haje u prehrady” , ktery se tyka i pozemku ve vlastnictvi spole¢nosti XXX.

Uvedeny projekt byl vyhodnocen v odbornych komisich MC Praha 11 jako Zadouci, a to i v souvislosti s celosvétovou pandemii koronaviru. Sou&asné by jeho realizace byla dle naseho
nazoru pfinosna i z hlediska metropolitniho vyznamu.

V aktualnim navrhu tzemniho planu neni ovSem zameér, ktery je obecné prospésny, nebot vyznamnym zplsobem zvySuje Iékafskou vybavenost v dané lokalité, schopen realizace.

Navrhujeme proto nasledujici Upravu uzemniho planu, a to:

« posun hranice mezi lokalitou &. 978 HostivaFsky lesopark a lokalitou &. 553 Sidli§té Jizni Mésto I. Jih (dle pFilohy). Uzemi zaméru se tak stava sougasti lokality &. 553.

» Do stejné linie, jako je hranice mezi lokalitami, je navrzen i posun hranice zastavitelného Uzemi v ramci rozvojové plochy s vyuzitim lokality ozna¢ené jako ,obytna lokalita“. Severni ¢ast
Uzemije navrzena jako zastavitelna stavebni rozvojova plocha s rekreacnim vyuzitim. V navrhu se. poc€ita s umisténim ob&anské vybavenosti, coz je kategorie, do které navrhovany zamér
lazeniského arealu spada.

* V misté zaméru navrhujeme vyskovou regulaci s rozmezim podlaznosti na 6, resp. 4. Graficky znazornény navrh zmény je pfilozen v pfiloze tohoto dopisu.

Pozemky ve vlastnictvi, kterych se tyka navrhovana zména jsou parcelni €isla:
536/195, 428, 429, 431, 433, 449
537/98,100

Predmétem namitky je vefejné projednavany zamér ,MEDICAL SPA - Lazeriské Uzemi v Praze Haje u pfehrady” , ktery se tyka i pozemku ve vlastnictvi spole¢nosti XXX.

Uvedeny projekt byl vyhodnocen v odbornych komisich MC Praha 11 jako Z&douci, a to i v souvislosti s celosvétovou pandemii koronaviru. Sougasné by jeho realizace byla dle naseho
nazoru pfinosna i z hlediska metropolitniho vyznamu.

V aktualnim navrhu dzemniho planu neni ovSem zameér, ktery je obecné prospésny, nebot vyznamnym zplGsobem zvySuje Iékafskou vybavenost v dané lokalité, schopen realizace.
Navrhujeme proto nasledujici Upravu Uzemniho planu, a to:
« posun hranice mezi lokalitou &. 978 HostivaFsky lesopark a lokalitou &. 553 Sidli§té Jizni Mésto I. Jih (dle pfilohy). Uzemi zaméru se tak stava soudasti lokality &. 553.

» Do stejné linie, jako je hranice mezi lokalitami, je navrzen i posun hranice zastavitelného Uzemi v ramci rozvojové plochy s vyuzitim lokality oznacené jako ,obytna lokalita“. Severni ¢ast
Uzemiie navrzena iako zastavitelna stavebni rozvoiova plocha s rekreacnim vyuzitim. V navrhu se. pocita s umisténim obCanské vvbavenosti, coz ie kategorie, do které navrhovany zamer
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lazeriského arealu spada.
* V misté zaméru navrhujeme vyskovou regulaci s rozmezim podlaznosti na 6, resp. 4. Graficky znazornény navrh zmeény je pfilozen v pfiloze tohoto dopisu.

Pozemky ve vlastnictvi, kterych se tyka navrhovana zména jsou parcelni €isla:
536/195, 428, 429, 431, 433, 449
537/98,100

Predmétem namitky je vefejné projednavany zamér ,MEDICAL SPA — Lazeriské Uzemi v Praze Haje u prehrady”, ktery se tyka i pozemk( ve vlastnictvi spolecnosti XXX, parc. ¢. 537/85.

Uvedeny projekt byl v prlibéhu projednavani vyhodnocen jako zadouci, a to i v souvislosti s celosvétovou pandemii koronaviru. Sou¢asné by jeho realizace byla i pfinosna z hlediska
metropolitniho vyznamu.

V aktualnim navrhu tzemniho planu neni ovSem zameér, ktery je obecné prospésny, schopen realizace. Navrhujeme proto jeho Upravu, a to posun hranice mezi lokalitou €. 978 Hostivarsky
lesopark a lokalitou &. 553 Sidli§té Jizni M&sto 1. Jih (dle pFilohy &. 1). Uzemi zamé&ru se tak stava sougasti lokality &. 553. Do stejné linie, jako je hranice mezi lokalitami, je navrZen i posun
hranice zastavitelného uzemi v ramci rozvojové plochy s vyuzitim lokality oznaené jako ,obytna lokalita“. Severni €ast Uzemi je navrzena jako zastavitelna stavebni rozvojova plocha s
rekreacnim vyuzitim. V navrhu se pocita s umisténim ob&anské vybavenosti, coz je kategorie, do které navrhovany zamér lazeniského arealu spada.

V misté zaméru navrhujeme vySkovou regulaci s rozmezim podlaznosti na 6, resp. 4.
Grafickv znazornénv navrh zménv ie pfiloZzen v pfiloze tohoto dopisu.

Popis nebo vymezeni tzemi: Pozemky p.¢. 537/106, 537/105, 537/104, 537/103 a 536/380, vSechny p.¢. na LV 820 pro k.u. Haje

1) PoZaduji zaglenéni vySe uvedenych pozemk( do Lokality 553 / Sidlit& Jizni Mésto 1. jih, nejlépe s doplnénim / rozsifenim ,Cilového charakteru lokality jako ,OBYTNA — LAZENSKA®.

2) V navaznosti na bod 1) pozaduji znéni: 800/553/2170 - plocha rezervovana pro verejnou vybavenost, pro vyuziti obCanska — lazerniska a rekreacni vybavenost.

3) V souvislosti s vy$e uvedenymi body 1) a 2) této namitky, pozaduji zafazeni Cilového lazefiského charakteru lokality jako: 900 / VEREJNY ZAJEM.

4) Navrhuji Upravu hranice mezi lokalitou ¢. 978 Hostivarsky lesopark a lokalitou ¢. 553 Sidlisté Jizni Mésto 1. Jih tak, aby tento zamér podporovany i vlastniky sousednich pozemk v lokalité
mohl byt ke prospéchu obyvatel Jizniho Mésta, ale i celé Metropole realizovan.

5) Do stejné linie, jako je hranice mezi lokalitami, navrhuji i posun hranice zastaviteIného Uzemi v ramci rozvojové plochy s vyuzitim lokality oznacené jako ,obytna — lazeriska lokalita“.
Severni &ast lizemi je v zaméru (pofadové &islo 54 u MC Praha 1) navrzena jako zastavitelna stavebni rozvojova plocha s rekreaénim vyuZitim. V navrhu se pogita s umisténim ob&anské
vybavenosti, coz je kategorie, do které navrhovany zamér lazeriského arealu spada.

6) V lokalité zaméru navrhuji vy$kovou regulaci s rozmezim podlaznosti na 6, resp. 4, tak jak je to podobnéji navrzeno v koncepéni studii. }
Ideové je pfedmétem namitky verfejné projednavany zamér ,MEDICAL SPA - Lazeriské uzemi v Praze Haje u pfehrady”, ktery je od roku 2021 projednavany v MC Praha 11 -Jizni Mésto
véetné ankety, ktera probéhla v ¢ervnu 2021 pfi vefejné prezentaci ( https://www.nraha 11 .cz/cs/mestska-cast/uzerrmi-rozvoi-a-regenerace/zamerv-na-jiznim-meste/54-medical-spa.html).

Uvedeny projekt byl v priibéhu projednavani vyhodnocen jako Zadouci, a to i v souvislosti s celosvétovou pandemii koronaviru. Soudé podle reakci predstavitelt nékolika jinych méstskych
Casti, by jeho realizace byla pfinosna i z hlediska metropolitniho vyznamu.

V aktualnim navrhu Metropolitniho planu neni ovSem mozné zameér, ktery je obecné prospésny, realizovat, proto tuto namitku podavame.
Popis nebo vymezeni tzemi: Pozemky p.¢. 537/106, 537/105, 537/104, 537/103 a 536/380, vSechny p.¢. na LV 820 pro k.u. Haje

1) PoZaduji zaglenéni vySe uvedenych pozemki do Lokality 553 / Sidlit& Jizni Mésto 1. jih, nejlépe s doplnénim / rozsifenim ,Cilového charakteru lokality” jako ,OBYTNA — LAZENSKA®,

2) V navaznosti na bod 1) pozaduji znéni: 800/553/2170 - plocha rezervovana pro vefejnou vybavenost, pro vyuziti obéanska — lazeriska a rekreacni vybavenost.

3) V souvislosti s vy$e uvedenymi body 1) a 2) této namitky, poZaduiji zafazeni Cilového lazefiského charakteru lokality jako: 900 / VEREJNY ZAJEM.

4) Navrhuji Upravu hranice mezi lokalitou €. 978 Hostivarsky lesopark a lokalitou €. 553 Sidlisté Jizni Mésto 1. Jih tak, aby tento zamér podporovany i vlastniky sousednich pozemk v lokalité
mohl byt ke prospéchu obyvatel Jizniho Mésta, ale i celé Metropole realizovan.

5) Do stejné linie, jako je hranice mezi lokalitami, navrhuiji i posun hranice zastavitelného uzemi v ramci rozvojové plochy s vyuZitim lokality oznacené jako ,obytna — lazenska lokalita“.
Severni ¢ast Uzemi je v zaméru (pofadové Cislo 54 u MC Praha 1) navrzena jako zastavitelna stavebni rozvojova plocha s rekreacnim vyuzitim. V navrhu se pocita s umisténim ob&anské
vybavenosti, coz je kategorie, do které navrhovany zamér lazeriského arealu spada.

6) V lokalité zaméru navrhuji vySkovou regulaci s rozmezim podlaznosti na 6, resp. 4, tak jak je to podobnéji navrzeno v koncepéni studii. }
Ideové je pfedmétem namitky verejné projednavany zamér ,MEDICAL SPA - Lazeriské uzemi v Praze Haje u pfehrady”, ktery je od roku 2021 projednavany v MC Praha 11 -Jizni Mésto
véetné ankety, ktera probéhla v ¢ervnu 2021 pfi vefejné prezentaci ( https://www.nraha 11 .cz/cs/mestska-cast/uzerrmi-rozvoi-a-regenerace/zamerv-na-jiznim-meste/54-medical-spa.html).

Uvedeny projekt byl v pribéhu projednavani vyhodnocen jako zadouci, a to i v souvislosti s celosvétovou pandemii koronaviru. Soudé podle reakci predstavitelt nékolika jinych méstskych
¢asti, by jeho realizace byla pfinosna i z hlediska metropolitniho vyznamu.
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V aktualnim navrhu Metropolitniho planu neni ovSem mozné zamér, ktery je obecné prospésny, realizovat, proto tuto namitku podavame.
Podani spole€né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Popis nebo vymezeni tzemi: Pozemky p.¢. 533, 536/267, 537/16, 536/266, 536/264, vSechny p.€. na LV 820 pro k.u. Haje

1) Pozadujeme zaélené&ni vy$e uvedenych pozemkui do Lokality 553 / Sidli§té Jizni Mé&sto 1. jih, nejlépe s dopinénim / rozitenim ,Cilového charakteru lokality” jako ,OBYTNA — LAZENSKA*.
2) V navaznosti na bod 1) pozadujeme znéni: 800/553/2170 - plocha rezervovana pro vefejnou vybavenost, pro vyuziti obanska — lazeriska a rekreani vybavenost.

3) V souvislosti s vy$e uvedenymi body 1) a 2) této namitky, pozadujeme zafazeni Cilového lazefiského charakteru lokality jako: 900 / VEREJINY ZAJEM.

4) Navrhujeme Upravu hranice mezi lokalitou ¢. 978 Hostivarsky lesopark a lokalitou ¢. 553 Sidlisté Jizni Mésto 1. Jih tak, aby tento zamér podporovany i vlastniky sousednich pozemk( v
lokalité mohl byt ke prospéchu obyvatel Jizniho Mésta, ale i celé Metropole realizovan.

5) Do stejné linie, jako je hranice mezi lokalitami, navrhujeme i posun hranice zastavitelného uzemi v ramci rozvojove plochy s vyuZitim lokality oznacené jako ,obytna — lazeriska lokalita“.
Severni ¢ast Uzemi je v zaméru (pofadové cislo 54 u MC Praha 1) navrzena jako zastavitelna stavebni rozvojova plocha s rekrea¢nim vyuzitim. V navrhu se pogita s umisténim ob&anské
vybavenosti, coz je kategorie, do které navrhovany zamér lazeriského arealu spada.

6) V lokalité zaméru navrhujeme vySkovou regulaci s rozmezim podlaznosti na 6, resp. 4, tak jak je to podobnéji navrzeno v koncepéni studii. ;
Ideové je pfedmétem namitky verfejné projednavany zamér ,MEDICAL SPA - Lazeriské uzemi v Praze Haje u pfehrady"”, ktery je od roku 2021 projednavany v MC Praha 11 -Jizni Mésto
véetné ankety, ktera probéhla v ¢ervnu 2021 pfi vefejné prezentaci ( https://www.nraha 11 .cz/cs/mestska-cast/uzerrmi-rozvoi-a-regenerace/zamerv-na-jiznim-meste/54-medical-spa.html).

Uvedeny projekt byl v priibéhu projednavani vyhodnocen jako zadouci, a to i v souvislosti s celosvétovou pandemii koronaviru. Soudé podle reakci predstavitelt nékolika jinych méstskych
¢asti, by jeho realizace byla pfinosna i z hlediska metropolitniho vyznamu.

V aktualnim navrhu Metropolitniho planu neni ovsem mozné zamér, ktery je obecné prospésny, realizovat, proto tuto namitku podavame.

Navrh MPP nezahrnuje Soubor staveb v Praze 5-Lipencich pfi ulici DolnocernoSicka s ¢islem popisnym 446 a 447 a pfidruzené hospodarské stavby. Tyto jsou jiz od nepaméti soucasti
Dolnich Cernosic. Navrh MPP k vefejnému projednani oproti plivodnimu navrhu pro spoleéné jednani z roku 2018 tyto objekty nyni nezahrnuje do lokality 259/ Dolni Cernosice, ale do lokality
930/ Udolni niva Berounky zapad. Jako majitel této nemovitosti nesouhlasim s timto zafazenim. Tato stavba je sou&asti Dolnich Cernosic. Proto poZaduiji, aby se navrh MPP vratil ke svému
navrhu z roku 2018, kde byly objekty s &islem popisnym 446 a 447 spravné zafazeny do lokality 259/ Dolni Cernosice. Doufam, Ze k tomuto navrhu doslo pouze nedopatfenim a bude
siednana naprava.

Navrh MPP nezahrnuje Soubor staveb v Praze 5-Lipencich pfi ulici DolnogernoSicka s ¢islem popisnym 446 a 447 a pfidruzené hospodarské stavby. Tyto jsou jiz od nepaméti soucasti
Dolnich Cernosic. Navrh MPP k vefejnému projednani oproti ptivodnimu navrhu pro spoleéné jednani z roku 2018 tyto objekty nyni nezahrnuje do lokality 259/ Dolni Cernosice, ale do lokality
930/ Udolni niva Berounky zapad. Jako majitel této nemovitosti nesouhlasim s timto zafazenim. Tato stavba je sougasti Dolnich Cernosic. Proto poZaduji, aby se navrh MPP vratil ke svému
navrhu z roku 2018, kde byly objekty s &islem popisnym 446 a 447 spravné zarazeny do lokality 259/ Dolni CernoSice. Doufam, Ze k tomuto navrhu doslo pouze nedopatfenim a bude
siednana naprava.

Navrh MPP nezahrnuje Soubor staveb v Praze 5-Lipencich pfi ulici Dolno€ernosicka s ¢islem popisnym 446 a 447 a pridruzené hospodarské stavby. Tyto jsou jiz od nepaméti soucasti
Dolnich Cernosic. Navrh MPP k vefejnému projednani oproti plivodnimu navrhu pro spoleéné jednani z roku 2018 tyto objekty nyni nezahrnuje do lokality 259/ Dolni Cernogice, ale do lokality
930/ Udolni niva Berounky zapad. Jako majitel této nemovitosti nesouhlasim s timto zafazenim. Tato stavba je sougasti Dolnich Cernosic. Proto poZaduji, aby se navrh MPP vratil ke svému
navrhu z roku 2018, kde byly objekty s &islem popisnym 446 a 447 spravné zafazeny do lokality 259/ Dolni Cernosice. Doufam, Ze k tomuto navrhu doslo pouze nedopatfenim a bude
siednana naprava.

Namitka k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)

K navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) vznasim jako vlastnik dot&enych nemovitosti tuto namitku, a to ve vztahu k tzemi vymezeném ulicemi Neherovska, Na
Kodymce, Na Spitalce a Na FiSerce - navrhovana zastavitelna transformaéni plocha 411/322/2147 (pozemky, p. &. 2977/1, p. &. 2977/3, p. &. 2977/4, p. &. 2977/5, p. &, 2977/6, p. &. 2977/7, p.
€. 2977/8, p. €. 2977/9, p. €, 2977/10, p. €. 2977/11, p. €. 2977/12, p. €. 2977/13, p. €. 2977/14, p. €. 2977/15, p. €. 2977/16, p. €. 2977/22, p. €. 2977/23, p. €. 2978/1, p. €. 2978/4, p. €.
2978/5, p. €. 2978/6, p. €. 2978/7, p. €. 2978/8, p. €. 2978/9 v katastralnim tzemi Dejvice, Praha 6):

Jsem vlastnikem nize uvedenych nemovitosti pfimo sousedicich a dotéenych s vySe vymezenym Uzemim dotéenym touto namitkou, pfi€emz Uzemnim planem nastavené vyuziti daného
Uzemi se pfimo dotyka mého vlastnického prava k mym uvedenym sousednim nemovitostem, a to zvlasté za sou€asného stavu, kdy je dana, v sou¢asné dobé nezastavéna plocha, navrzena
jako transformacni zastavitelna plocha s obytnym vyuzitim (411/322/2147).

Z nize uvedenych divodd mam za to, ze by uvedena plocha neméla byt vymezena jako zastavitelna transformacni plocha s obytnym vyuzitim, ale toto Gzemi by mélo byt vymezeno pro
plochy zelené - méstského parku, tj. jako nestavebni blok méstska parkova plocha zahradni.

V soucasné dobé jsou pfedmétné pozemky (které jsou ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy) nezastavéné, jsou tvofeny v pfevazné ¢asti travnim porostem a slouzi k rekreaci obyvatel. Nejen
vlastnici okolnich nemovitosti, ale i ob¢ané SirSiho okoli (Hanspaulka, Baba) si v této lokalité pfeji park podobny pfirodé, tj. aby dana plocha slouzila pro traveni volného €asu a k rekreaci
obcand.

Jedna se o vzacnou méstskou lokalitu, navic s vyskytem zvlasté chranénych druhi Zivogich(i (jak potvrzuji Vysledky pFirodovédného priizkumu lokality mezi ulicemi Na Kodymce, Na Spitalce,
Na FiSerce a Neherovska, zpracované v Fijnu 2014..a 2017), dale jde o turisticky i historicky vyznamné misto (pfimo po obvodu Uzemi se naléza nékolik nemovitych kulturnich pamatek,
zejména usedlost Spitalka, Mélzerova vila, Stiplova vila, vila Lidy Baarové, ad.).

Dana plocha byla od po¢atku 20. let m. st. uréena planem Dejvic od prof. Engela jako plocha pro vefejnou stavbu (Skolské zafFizeni) umisténou v méstské zeleni. Plocha, az do roku 2000
(tedy ani za socialismu), nebyla ur€ena pro vystavbu (soukromych) staveb pro bydleni, ale pro ob¢anskou vybavenost a rekreaci. Pro potvrzeni vyskytu zvlasté chranénych druhd zivocichl na
daném Uzemi i jeho hodnotu z hlediska pInéni ekologicko - biologickych funkci v Uzemi je mozno odkazat na vy$e uvedené Vysledky pfirodovédnych prizkumu.

Dle téchto priizkum( je dané izemi vyznamnou soucasti systému méstské zelené s rostlym terénem Prahy 6, jedno z nejvyznamnéjsich v oblasti celé Hanspaulky; jedna se o vyznamny
interakéni prvek nejen Hanspaulky, ale i pfiléhajiciho tzemi Prahy 6. Z tohoto prizkumu téz vyplyva, Ze je Zadouci ponechani uzemi jako pfirodniho, resp. jeho vyuziti jako pfirodé blizky
park.

Zadam (stejné jako dal$i viastnici sousednich nemovitosti a ob&ané Prahy 6), aby dana plocha i nadale slouzila ob&antim Prahy 6 jako vefejné prostranstvi a parkova a pobytova zelefi. Dané
pozemky by mély byt moderné, funkéné a v zavislosti na vyskytu chranénych druhi zivo€ichli upraveny z vétsi €asti jako park 21. stoleti, park odpovidajici souasnym modernim pozadavkim
na traveni volného ¢asu, pozadavkdm na ochranu vzacné a chranéné flory a fauny, stejné jako trenddm v krajinarské architekture.

Pfipominam, Ze hlavni mésto Praha ma se svym majetkem nakladat v souladu s opravnénymi zajmy ob¢anu Prahy; hlavni mésto Praha neni podnikatelsky subjekt, a proto by sv(j majetek,
ktery je i ma byt nadale uzivan k pInéni potfeb ob&anl a k naplfiovani vefejnych zajma (zajmu na ochranu pfirody a krajiny a kulturniho prostfedi), nemeélo uzivat ke komerénim
(developerskym) tcellim, ale mélo by naopak zachovat moznost jeho vefejného uzivani a vyuziti.

Je tfeba dodat, Ze stavajici parcelace nachazejici se na daném Uzemi vznikla na zakladé rozhodnuti Magistratu hl. m. Prahy ze dne 9. 7. 2003, ¢&. j. MHMP/303363/03/OUR/SZ/W, kterym bylo
mj. rozhodnuto o vyuziti tohoto Uzemi a o déleni a slu€ovani pozemka p. €. 2977/1 a p. €. 2978, k. 0. Dejvice. Dne 24, 2. 2009 vSak bylo Ministerstvem pro mistni rozvoj vydano rozhodnuti €.
j. 35709/2008-83/2364, kterym bylo vySe uvedené rozhodnuti o déleni a slu€ovani pfedmétnych pozemkd MHMP/303363/03/OUR/SZ/W - zruSeno (dané Uzemni fizeni bylo nasledné
zastaveno usnesenim Uradu méstské asti Praha 6, odbor vystavby, ¢. j, MCP6 048048/2011, sp. zn. SZ MCP6 038160/2009/0V/Kot, zn. P-2977/1/Dej, ze dne 19. 5. 2011, potvrzenym
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rozhodnutim Magistratu hl, m. Prahy, odbor stavebni, ze dne 21. 10. 2011, €. j. S-MHMP 804294/2011/0OST/No). Provedené déleni pozemku (parcelace) tedy nema v souc¢asnosti zadny
pravni podklad.

V neposledni fadé je tfeba pfipomenout, Ze navrhované vyuziti - méstska parkova plocha zahradni - je umoznéna i usnesenim Zastupitelstva Hlavniho mésta Prahy (ze dne 15. 12. 2016, €.
21/37), kterym bylo zruseno pfedchozi usneseni Zastupitelstva HMP o prodeji jednotlivych stavebnich parcel vzniklych na daném Gzemi. | timto je tedy otevfena cesta k vyuziti daného uzemi
jako plochy prirodé blizké zelené, jak odpovida vyznamu, funkci i stavajicimu vyuziti tohoto Gizemi, coz by mélo byt pravné zakotveno pravé navrhovanym vyuzitim v Metropolitnim
planu-tak, jak je navrhovano touto namitkou.

Vzhledem k vy$e uvedenému (jako vlastnik pfimo dotéenych nize uvedenych sousednich nemovitosti) Zzddam, aby uzemi vymezené ulicemi Neherovska, Na Kodymce, Na
Spitalce a Na FiSerce nebylo v Metropolitnim planu vymezeno jako transformacni plocha pro obytné vymezeni (411/322/2147), ale aby tato plocha byla v Metropolitnim planu
vymezena jako nestavebni blok - méstska parkova plocha zahradni.

Namitka k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)

K navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) vznasim jako vlastnik dot€éenych nemovitosti tuto namitku, a to ve vztahu k uzemi vymezeném ulicemi Neherovska, Na
Kodymce, Na Spitalce a Na FiSerce - navrhovana zastavitelna transformaéni plocha 411/322/2147 (pozemky, p. &. 2977/1, p. &. 2977/3, p. &. 2977/4, p. &. 2977/5, p. &, 297716, p. &. 2977/7, p.
€. 2977/8, p. €. 2977/9, p. ¢, 2977/10, p. €. 2977/11, p. €. 2977/12, p. €. 2977/13, p. €. 2977/14, p. €. 2977/15, p. €. 2977/16, p. €. 2977/22, p. €. 2977/23, p. €. 2978/1, p. €. 2978/4, p. €.
2978/5, p. €. 2978/6, p. €. 2978/7, p. €. 2978/8, p. €. 2978/9 v katastralnim tuzemi Dejvice, Praha 6):

Jsem vlastnikem nize uvedenych nemovitosti pfimo sousedicich a dotéenych s vySe vymezenym Guzemim dotéenym touto namitkou, pfi€emz uzemnim planem nastavené vyuziti daného
Uzemi se pfimo dotyka mého vlastnického prava k mym uvedenym sousednim nemovitostem, a to zvlasté za sou¢asného stavu, kdy je dana, v sou¢asné dobé nezastavéna plocha, navrzena
jako transformacni zastavitelna plocha s obytnym vyuzitim (411/322/2147).

Z nize uvedenych divodt mam za to, Ze by uvedena plocha neméla byt vymezena jako zastavitelna transformacni plocha s obytnym vyuzitim, ale toto Uzemi by mélo byt vymezeno pro
plochy zelené - méstského parku, tj. jako nestavebni blok méstska parkova plocha zahradni.

V soucasné dobé jsou pfedmétné pozemky (které jsou ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy) nezastavéné, jsou tvofeny v pfevazné ¢asti travnim porostem a slouzi k rekreaci obyvatel. Nejen
vlastnici okolnich nemovitosti, ale i ob&ané SirSiho okoli (Hanspaulka, Baba) si v této lokalité preji park podobny pfirodé, tj. aby dana plocha slouzila pro traveni volného ¢asu a k rekreaci
obcand.

Jedna se o vzacnou méstskou lokalitu, navic s vyskytem zvlasté chranénych druhli Zivogichi (jak potvrzuji Vysledky ptirodovédného prizkumu lokality mezi ulicemi Na Kodymce, Na Spitélce,
Na FiSerce a Neherovska, zpracované v fijnu 2014..a 2017), dale jde o turisticky i historicky vyznamné misto (pfimo po obvodu Uzemi se naléza nékolik nemovitych kulturnich pamatek,
zejména usedlost Spitalka, Mélzerova vila, Stiplova vila, vila Lidy Baarové, ad.).

Dana plocha byla od po¢atku 20. let m. st. uréena planem Dejvic od prof. Engela jako plocha pro vefejnou stavbu (Skolské zafizeni) umisténou v méstské zeleni. Plocha, az do roku 2000
(tedy ani za socialismu), nebyla urena pro vystavbu (soukromych) staveb pro bydleni, ale pro obanskou vybavenost a rekreaci. Pro potvrzeni vyskytu zvlasté chranénych druhl zivocicht na
daném Uzemi i jeho hodnotu z hlediska pInéni ekologicko - biologickych funkci v Uzemi je mozno odkazat na vySe uvedené Vysledky pfirodovédnych prizkumd.

Dle téchto prizkum( je dané uzemi vyznamnou soucasti systému méstské zelené s rostlym terénem Prahy 6, jedno z nejvyznamnéjsich v oblasti celé Hanspaulky; jedna se o vyznamny
interakéni prvek nejen Hanspaulky, ale i pfiléhajiciho uzemi Prahy 6. Z tohoto prazkumu téz vyplyva, Ze je Zadouci ponechani Uzemi jako pfirodniho, resp. jeho vyuziti jako pfirodé blizky
park.

Zadam (stejné jako dal$i vlastnici sousednich nemovitosti a ob&ané Prahy 6), aby dana plocha i nadale slouzila ob&antim Prahy 6 jako vefejné prostranstvi a parkova a pobytova zelefi. Dané
pozemky by mély byt moderné, funkéné a v zavislosti na vyskytu chranénych druhl zivocichl upraveny z vétsi ¢asti jako park 21. stoleti, park odpovidajici sou¢asnym modernim pozadavkim
na traveni volného ¢asu, pozadavkdm na ochranu vzacné a chranéné flory a fauny, stejné jako trenddm v krajinarské architekture.

PFfipominam, Ze hlavni mésto Praha ma se svym majetkem nakladat v souladu s opravnénymi zajmy ob¢anu Prahy; hlavni mésto Praha neni podnikatelsky subjekt, a proto by sv(j majetek,
ktery je i ma byt nadale uzivan k pInéni potfeb obc¢anl a k napliovani verejnych zajml (zajmu na ochranu pfirody a krajiny a kulturniho prostredi), nemélo uzivat ke komerénim
(developerskym) tcellim, ale mélo by naopak zachovat moznost jeho vefejného uzivani a vyuziti.

Je tfeba dodat, Ze stavajici parcelace nachazejici se na daném Gzemi vznikla na zakladé rozhodnuti Magistratu hl. m. Prahy ze dne 9. 7. 2003, €. j. MHMP/303363/03/OUR/SZ/W, kterym bylo
mj. rozhodnuto o vyuziti tohoto Uzemi a o déleni a sluc¢ovani pozemku p. €. 2977/1 a p. €. 2978, k. 0. Dejvice. Dne 24, 2. 2009 vSak bylo Ministerstvem pro mistni rozvoj vydano rozhodnuti €.
j- 35709/2008-83/2364, kterym bylo vySe uvedené rozhodnuti o déleni a slu¢ovani predmétnych pozemki MHMP/303363/03/OUR/SZ/W - zruseno (dané Gzemni fizeni bylo nasledné
zastaveno usnesenim Ufadu méstské &asti Praha 6, odbor vystavby, &. j, MCP6 048048/2011, sp. zn. SZ MCP6 038160/2009/0V/Kot, zn. P-2977/1/Dej, ze dne 19. 5. 2011, potvrzenym
rozhodnutim Magistratu hl, m. Prahy, odbor stavebni, ze dne 21. 10. 2011, &. j. S-MHMP 804294/2011/OST/No). Provedené déleni pozemku (parcelace) tedy nema v soucasnosti zadny
pravni podklad.

V neposledni fadé je tfeba pfipomenout, Ze navrhované vyuziti - méstska parkova plocha zahradni - je umozZnéna i usnesenim Zastupitelstva Hlavniho mésta Prahy (ze dne 15. 12. 2016, ¢.
21/37), kterym bylo zruSeno pfedchozi usneseni Zastupitelstva HMP o prodeji jednotlivych stavebnich parcel vzniklych na daném Gzemi. | timto je tedy oteviena cesta k vyuziti daného uzemi
jako plochy prirodé blizké zelené, jak odpovida vyznamu, funkci i stavajicimu vyuziti tohoto tzemi, coz by mélo byt pravné zakotveno pravé navrhovanym vyuzitim v Metropolitnim
planu-tak, jak je navrhovano touto namitkou.

Vzhledem k vySe uvedenému (jako vlastnik pfimo dotéenych nize uvedenych sousednich nemovitosti) zadam, aby tzemi vymezené ulicemi Neherovska, Na Kodymce, Na

Spitalce a Na FiSerce nebylo v Metropolitnim planu vymezeno jako transformacni plocha pro obytné vymezeni (411/322/2147), ale aby tato plocha byla v Metropolitnim planu
vymezena jako nestavebni blok - méstska parkova plocha zahradni.

Namitka k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)

K navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) vznasim jako vlastnik dot&enych nemovitosti tuto namitku, a to ve vztahu k Gzemi vymezeném ulicemi Neherovska, Na
Kodymce, Na Spitélce a Na Figerce - navrhovana zastavitelna transformaéni plocha 411/322/2147 (pozemky, p. &. 2977/1, p. &. 2977/3, p. &. 2977/4, p. &. 2977/5, p. &, 2977/6, p. &. 297717, p.
€. 297718, p. €. 2977/9, p. €, 2977/10, p. €. 2977/11, p. €. 2977/12, p. €. 2977/13, p. €. 2977/14, p. €. 2977/15, p. €. 2977/16, p. €. 2977/22, p. €. 2977/23, p. €. 2978/1, p. €. 2978/4, p. C.
2978/5, p. €. 2978/6, p. €. 2978/7, p. €. 2978/8, p. €. 2978/9 v katastralnim tuzemi Dejvice, Praha 6):

Jsem vlastnikem nize uvedenych nemovitosti pfimo sousedicich a dotéenych s vySe vymezenym Uzemim dot€enym touto namitkou, pfi€emz Uzemnim planem nastavené vyuziti daného
uzemi se pfimo dotyka mého vlastnického prava k mym uvedenym sousednim nemovitostem, a to zvlasté za souasného stavu, kdy je dana, v sou¢asné dobé nezastavéna plocha, navrzena
jako transformacni zastavitelna plocha s obytnym vyuzitim (411/322/2147).

Z nize uvedenych divodu mam za to, Ze by uvedena plocha neméla byt vymezena jako zastavitelna transformaéni plocha s obytnym vyuzitim, ale toto tzemi by mélo byt vymezeno pro
plochy zelené - méstského parku, tj. jako nestavebni blok méstska parkova plocha zahradni.

V soucasné dobé jsou pfedmétné pozemky (které jsou ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy) nezastavéné, jsou tvofeny v pfevazné ¢asti travnim porostem a slouzi k rekreaci obyvatel. Nejen
vlastnici okolnich nemovitosti, ale i ob¢ané Sir§iho okoli (Hanspaulka, Baba) si v této lokalité preji park podobny pfirodé, tj. aby dana plocha slouzila pro traveni volného ¢asu a k rekreaci
obcant.

Jedna se o vzacnou méstskou lokalitu, navic s vyskytem zvlasté chranénych druh Zivogich(i (jak potvrzuji Vysledky pFirodovédného priizkumu lokality mezi ulicemi Na Kodymce, Na Spitalce,
Na Fi$erce a Neherovskd, zpracované v Fijnu 2014..a 2017), dale jde o turisticky i historicky vyznamné misto (pfimo po obvodu Uzemi se naléza nékolik nemovitych kulturnich pamatek,
zejména usedlost Spitalka, Mélzerova vila, Stiplova vila, vila Lidy Baarové, ad.).

Dana plocha byla od po¢atku 20. let m. st. uréena planem Dejvic od prof. Engela jako plocha pro vefejnou stavbu (Skolské zafFizeni) umisténou v méstské zeleni. Plocha, az do roku 2000
(tedy ani za socialismu), nebyla uréena pro vystavbu (soukromych) staveb pro bydleni, ale pro ob¢anskou vybavenost a rekreaci. Pro potvrzeni vyskytu zvlasté chranénych druht Zivocichl na
daném Uzemi i jeho hodnotu z hlediska pInéni ekologicko - biologickych funkci v izemi je mozno odkazat na vySe uvedené Vysledky pfirodovédnych prizkumd.

Dle téchto priizkum( je dané Uzemi vyznamnou soucasti systému méstské zelené s rostlym terénem Prahy 6, jedno z nejvyznamnéjsich v oblasti celé Hanspaulky; jedna se o vyznamny
interakéni prvek nejen Hanspaulky, ale i pfiléhajiciho Uzemi Prahy 6. Z tohoto priizkumu téz vyplyva, Ze je Zadouci ponechani tzemi jako pfirodniho, resp. jeho vyuziti jako pfirodé blizky
park.

Zadam (stejné jako dal$i viastnici sousednich nemovitosti a ob&ané Prahy 6), aby dana plocha i nadale slouzila ob&antim Prahy 6 jako vefejné prostranstvi a parkova a pobytova zelef. Dané
pozemky by mély byt moderné, funkéné a v zavislosti na vyskytu chranénych druhl Zivogichli upraveny z vétsi ¢asti jako park 21. stoleti, park odpovidajici sou¢asnym modernim pozadavkim
na traveni volného ¢asu, pozadavkdm na ochranu vzacné a chranéné flory a fauny, stejné jako trenddm v krajinarské architekture.

Pfipominam, Ze hlavni mésto Praha ma se svym majetkem nakladat v souladu s opravnénymi zajmy ob&anu Prahy; hlavni mésto Praha neni podnikatelsky subjekt, a proto by svlj majetek,
ktery je i ma byt nadale uzivan k plnéni potfeb ob¢anl a k naplfiovani vefejnych zajmu (zajmu na ochranu pfirody a krajiny a kulturniho prostfedi), nemélo uzivat ke komerénim
(developerskym) ucellim, ale mélo by naopak zachovat moznost jeho vefejného uzivani a vyuziti.

Je tfeba dodat, Ze stavaiici parcelace nachazeiici se na daném uzemi vznikla na zakladé rozhodnuti Magistratu hl. m. Prahy ze dne 9. 7. 2003, ¢. . MHMP/303363/03/OUR/SZ/W, kterym bylo
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mj. rozhodnuto o vyuziti tohoto Uzemi a o déleni a sluc¢ovani pozemku p. €. 2977/1 a p. €. 2978, k. U. Dejvice. Dne 24, 2. 2009 vSak bylo Ministerstvem pro mistni rozvoj vydano rozhodnuti €.
j- 35709/2008-83/2364, kterym bylo vySe uvedené rozhodnuti o déleni a slu¢ovani predmétnych pozemk MHMP/303363/03/OUR/SZ/W - zru$eno (dané Gzemni fizeni bylo nasledné
zastaveno ushesenim Ufadu méstské ¢asti Praha 6, odbor vystavby, &. j, MCP6 048048/2011, sp. zn. SZ MCP6 038160/2009/0V/Kot, zn. P-2977/1/Dej, ze dne 19. 5. 2011, potvrzenym
rozhodnutim Magistratu hl, m. Prahy, odbor stavebni, ze dne 21. 10. 2011, €. j. S-MHMP 804294/2011/0OST/No). Provedené déleni pozemku (parcelace) tedy nema v soucasnosti zadny
pravni podklad.

V neposledni fadé je tfeba pfipomenout, Ze navrhované vyuziti - méstska parkova plocha zahradni - je umoznéna i usnesenim Zastupitelstva Hlavniho mésta Prahy (ze dne 15. 12. 2016, €.
21/37), kterym bylo zruseno pfedchozi usneseni Zastupitelstva HMP o prodeji jednotlivych stavebnich parcel vzniklych na daném Gzemi. | timto je tedy oteviena cesta k vyuziti daného uzemi
jako plochy prirodé blizké zelené, jak odpovida vyznamu, funkci i stavajicimu vyuziti tohoto tizemi, coz by mélo byt pravné zakotveno pravé navrhovanym vyuzitim v Metropolitnim
planu-tak, jak je navrhovano touto namitkou.

Vzhledem k vy$e uvedenému (jako vlastnik pfimo dotéenych nize uvedenych sousednich nemovitosti) Zzddam, aby uzemi vymezené ulicemi Neherovska, Na Kodymce, Na
Spitalce a Na FiSerce nebylo v Metropolitnim planu vymezeno jako transformacni plocha pro obytné vymezeni (411/322/2147), ale aby tato plocha byla v Metropolitnim planu
vymezena jako nestavebni blok - méstska parkova plocha zahradni.

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitka k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)

K navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) vznasim jako viastnik dot&enych nemovitosti tuto namitku, a to ve vztahu k tizemi vymezeném ulicemi Neherovska, Na
Kodymce, Na Spitélce a Na Figerce - navrhovana zastavitelna transformacni plocha 411/322/2147 (pozemky, p. &. 2977/1, p. &. 2977/3, p. &. 2977/4, p. &. 2977/5, p. &, 2977/6, p. &. 297717, p.
€. 297718, p. €. 297719, p. &, 2977/10, p. €. 2977/11, p. €. 2977/12, p. €. 2977/13, p. €. 2977/14, p. €. 2977/15, p. €. 2977/16, p. €. 2977/22, p. €. 2977/23, p. €. 2978/1, p. €. 2978/4, p. C.
2978/5, p. €. 2978/6, p. €. 2978/7, p. €. 2978/8, p. €. 2978/9 v katastralnim tuzemi Dejvice, Praha 6):

Jsem vlastnikem nize uvedenych nemovitosti pfimo sousedicich a dotéenych s vySe vymezenym Uzemim dotéenym touto namitkou, pfi€emz uzemnim planem nastavené vyuziti daného
uzemi se pfimo dotyka mého vlastnického prava k mym uvedenym sousednim nemovitostem, a to zvlasté za souasného stavu, kdy je dand, v sou¢asné dobé nezastavéna plocha, navrzena
jako transformacni zastavitelna plocha s obytnym vyuzitim (411/322/2147).

Z nize uvedenych divodd mam za to, Ze by uvedena plocha neméla byt vymezena jako zastavitelna transformacni plocha s obytnym vyuzitim, ale toto Gzemi by mélo byt vymezeno pro
plochy zelené - méstského parku, tj. jako nestavebni blok méstska parkova plocha zahradni.

V soucasné dobé jsou pfedmétné pozemky (které jsou ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy) nezastavéné, jsou tvofeny v pfevazné ¢asti travnim porostem a slouzi k rekreaci obyvatel. Nejen
vlastnici okolnich nemovitosti, ale i ob¢ané Sir§iho okoli (Hanspaulka, Baba) si v této lokalité pfeji park podobny pfirodé, tj. aby dana plocha slouzila pro traveni volného €asu a k rekreaci
obc¢an(.

Jedna se o vzacnou méstskou lokalitu, navic s vyskytem zvlasté chranénych druhl Zivogich(i (jak potvrzuji Vysledky pfirodovédného prizkumu lokality mezi ulicemi Na Kodymce, Na Spitalce,
Na FiSerce a Neherovska, zpracované v Fijnu 2014..a 2017), dale jde o turisticky i historicky vyznamné misto (pfimo po obvodu Uzemi se naléza nékolik nemovitych kulturnich pamatek,
zejména usedlost Spitalka, Mélzerova vila, Stiplova vila, vila Lidy Baarové, ad.).

Dana plocha byla od po¢atku 20. let m. st. uréena planem Dejvic od prof. Engela jako plocha pro vefejnou stavbu (Skolské zafFizeni) umisténou v méstské zeleni. Plocha, az do roku 2000
(tedy ani za socialismu), nebyla uréena pro vystavbu (soukromych) staveb pro bydleni, ale pro obéanskou vybavenost a rekreaci. Pro potvrzeni vyskytu zvlasté chranénych druhd zivocichl na
daném Uzemi i jeho hodnotu z hlediska pInéni ekologicko - biologickych funkci v izemi je mozno odkazat na vy$e uvedené Vysledky pfirodovédnych prizkumu.

Dle téchto priizkum( je dané uzemi vyznamnou soucasti systému méstské zelené s rostlym terénem Prahy 6, jedno z nejvyznamnéjSich v oblasti celé Hanspaulky; jedna se o vyznamny
interakéni prvek nejen Hanspaulky, ale i pfiléhajiciho tzemi Prahy 6. Z tohoto prizkumu téz vyplyva, Ze je Zadouci ponechani tzemi jako pfirodniho, resp. jeho vyuziti jako pfirodé blizky
park.

Zadam (stejné jako dal$i vlastnici sousednich nemovitosti a ob&ané Prahy 6), aby dana plocha i nadale slouzila ob&antim Prahy 6 jako vefejné prostranstvi a parkova a pobytova zelefi. Dané
pozemky by mély byt moderné, funkéné a v zavislosti na vyskytu chranénych druh Zivogichll upraveny z vétsi ¢asti jako park 21. stoleti, park odpovidajici sou¢asnym modernim pozadavkim
na traveni volného ¢asu, pozadavkim na ochranu vzacné a chranéné flory a fauny, stejné jako trendim v krajinarské architekture.

Pfipominam, Ze hlavni mésto Praha ma se svym majetkem nakladat v souladu s opravnénymi zajmy ob¢anu Prahy; hlavni mésto Praha neni podnikatelsky subjekt, a proto by svij majetek,
ktery je i ma byt nadale uzivan k pInéni potfeb ob&anl a k naplfiovani vefejnych zajmu (zajmu na ochranu pfirody a krajiny a kulturniho prostfedi), nemélo uzivat ke komerénim
(developerskym) tcellim, ale mélo by naopak zachovat moznost jeho vefejného uzivani a vyuziti.

Je tfeba dodat, Ze stavajici parcelace nachazejici se na daném uUzemi vznikla na zakladé rozhodnuti Magistratu hl. m. Prahy ze dne 9. 7. 2003, €. j. MHMP/303363/03/OUR/SZ/W, kterym bylo
mj. rozhodnuto o vyuziti tohoto Uzemi a o déleni a slu¢ovani pozemka p. €. 2977/1 a p. €. 2978, k. U. Dejvice. Dne 24, 2. 2009 vSak bylo Ministerstvem pro mistni rozvoj vydano rozhodnuti €.
j- 35709/2008-83/2364, kterym bylo vySe uvedené rozhodnuti o déleni a slu¢ovani pfedmétnych pozemkid MHMP/303363/03/OUR/SZ/W - zruSeno (dané Uzemni Fizeni bylo nasledné
zastaveno usnesenim Ufadu méstské ¢asti Praha 6, odbor vystavby, €. j, MCP6 048048/2011, sp. zn. SZ MCP6 038160/2009/0V/Kot, zn. P-2977/1/Dej, ze dne 19. 5. 2011, potvrzenym
rozhodnutim Magistratu hl, m. Prahy, odbor stavebni, ze dne 21. 10. 2011, &. j. S-MHMP 804294/2011/OST/No). Provedené déleni pozemku (parcelace) tedy nema v souc¢asnosti zadny
pravni podklad.

V neposledni fadé je tfeba pfipomenout, Ze navrhované vyuziti - méstska parkova plocha zahradni - je umoznéna i usnesenim Zastupitelstva Hlavniho mésta Prahy (ze dne 15. 12. 2016, ¢.
21/37), kterym bylo zru$eno pfedchozi usneseni Zastupitelstva HMP o prodeji jednotlivych stavebnich parcel vzniklych na daném uzemi. | timto je tedy otevfena cesta k vyuziti daného uzemi
jako plochy prirodé blizké zelené, jak odpovida vyznamu, funkci i stavajicimu vyuziti tohoto tizemi, coz by mélo byt pravné zakotveno pravé navrhovanym vyuzitim v Metropolitnim
planu-tak, jak je navrhovano touto namitkou.

Vzhledem k vySe uvedenému (jako vlastnik pfimo dotéenych nize uvedenych sousednich nemovitosti) zadam, aby uzemi vymezené ulicemi Neherovska, Na Kodymce, Na
Spitalce a Na Fiserce nebylo v Metropolitnim planu vymezeno jako transformaéni plocha pro obytné vymezeni (411/322/2147), ale aby tato plocha byla v Metropolitnim planu
vymezena jako nestavebni blok - méstska parkova plocha zahradni.

Podani spoleéné uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitka k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)

K navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) vznasim jako vlastnik dot&enych nemovitosti tuto namitku, a to ve vztahu k tizemi vymezeném ulicemi Neherovska, Na
Kodymce, Na Spitélce a Na Figerce - navrhovana zastavitelna transformaéni plocha 411/322/2147 (pozemky, p. &. 2977/1, p. &. 2977/3, p. &. 2977/4, p. &. 2977/5, p. &, 2977/6, p. &. 297717, p.
€. 2977/8, p. €. 2977/9, p. ¢, 2977/10, p. €. 2977/11, p. €. 2977/12, p. €. 2977/13, p. €. 2977/14, p. €. 2977/15, p. €. 2977/16, p. €. 2977/22, p. €. 2977/23, p. €. 2978/1, p. €. 2978/4, p. ¢.
2978/5, p. €. 2978/6, p. €. 2978/7, p. €. 2978/8, p. €. 2978/9 v katastralnim uzemi Dejvice, Praha 6):

Jsem vlastnikem nize uvedenych nemovitosti pfimo sousedicich a dot€enych s vySe vymezenym uzemim dotéenym touto namitkou, pfi¢emz Uzemnim planem nastavené vyuziti daného
uzemi se pfimo dotyka mého vlastnického prava k mym uvedenym sousednim nemovitostem, a to zvlasté za sou¢asného stavu, kdy je dana, v sou¢asné dobé nezastavéna plocha, navrzena
jako transformacni zastavitelna plocha s obytnym vyuzitim (411/322/2147).

Z nize uvedenych divodd mam za to, Ze by uvedena plocha neméla byt vymezena jako zastavitelna transformaéni plocha s obytnym vyuzitim, ale toto tzemi by mélo byt vymezeno pro
plochy zelené - méstského parku, tj. jako nestavebni blok méstska parkova plocha zahradni.

V soucasné dobé jsou pfedmétné pozemky (které jsou ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy) nezastavéné, jsou tvofeny v prfevazné ¢asti travnim porostem a slouzi k rekreaci obyvatel. Nejen
vlastnici okolnich nemovitosti, ale i ob&ané SirSiho okoli (Hanspaulka, Baba) si v této lokalité pfeji park podobny pfirodé, tj. aby dana plocha slouzila pro traveni volného €asu a k rekreaci
obcand.

Jedna se o vzacnou méstskou lokalitu, navic s vyskytem zvlasté chranénych druht Zivogicht (jak potvrzuiji Vysledky pfirodovédného priizkumu lokality mezi ulicemi Na Kodymce, Na Spitélce,
Na FiSerce a Neherovska, zpracované v fijnu 2014..a 2017), dale jde o turisticky i historicky vyznamné misto (pfimo po obvodu Gzemi se naléza nékolik nemovitych kulturnich pamatek,
zejména usedlost Spitalka, Mélzerova vila, Stiplova vila, vila Lidy Baarové, ad.).

Dana plocha byla od po¢atku 20. let m. st. uréena planem Dejvic od prof. Engela jako plocha pro vefejnou stavbu (Skolské zafizeni) umisténou v méstské zeleni. Plocha, az do roku 2000
(tedy ani za socialismu), nebyla uréena pro vystavbu (soukromych) staveb pro bydleni, ale pro ob¢anskou vybavenost a rekreaci. Pro potvrzeni vyskytu zvlast