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Zastupce vefejnosti zastupuje 287 fyzickych osob - viz detail podani.

Namitka k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu)

Zmocnény zastupce vefejnosti (dle § 23 stavebniho zakona) uplatfiuje namitku:

K navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) vznasime tuto namitku, a to ve vztahu k pozemku p. &. 987/1 v katastralnim Gizemi Staré Mé&sto (konkrétné se jedna o
jihozapadni roh tohoto pozemku na kfizeni ulic Bilkova a Pafizska - Uzemi dot€ené namitkou):

Na rohu ulic PafiZska a Bilkova se na vy$e uvedeném pozemku p. &. 987/1 nachazi namésti Milose Formana. Takto Je to vyznageno i v navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho
planu), kde je tato plocha vedena jako namésti (nameésti vymezené plochou), avSak s vyjimkou jihozapadniho rohu tohoto pozemku (roh ulic Bilkova a Pafizska), kde je namésti ,vykousnuto*
a je zde ¢€ast stavebniho bloku (bila barva).

Zadame, aby cela plocha namésti Milode Formana byla vedena jako namésti, tedy véetné jihozapadniho rohu vy$e uvedeného pozemku (tj. véetné styku ulic Bilkova a Pafizska).

Z nize uvedenych divodu mame za to, Ze by uvedena plocha jihozapadni ¢asti daného namésti neméla byt vymezena pro zastavbu, ale namésti by mélo byt vymezeno v celé plose, tj.
véetné rohu ulic Bilkova a Pafizska.
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K véci uvadime, ze zastavba prostoru daného namésti je zcela nezadouci (dané namésti by mélo zlistat nezastaveéné) a byla by rozporna s urbanistickym charakterem uzemi a strukturou
jeho zastavby. Zastavba daného namésti (ktera je zde mozna i do vySky 6 pater!) by se zcela vymykala ucelené a dokon€ené urbanistické strukture této ¢asti Starého Mésta (a Josefova),
které je v této Casti tvofeno vefejnou plochou (prostranstvi) nameésti MiloSe Formana.

Uvedené misto neni zbytkovym prostorem uréenym k dalSi zastavbé (ta je situovana po obvodu namésti, nikoli na ném!), ale jedna se o plochu namésti, vyvazuijici brutalistni hmotu hotelu
LInterContinental”. Objemovou a prostorovou skladbu daného mista nelze ménit a dale zatézovat pfidavanim dalSich objekt (budov). Dané misto neni uréeno k dal$i urbanizaci, ale jedna se
naopak o misto ur€ené pro vefejné plochy (prostranstvi) - nameésti. Do této plochy (na plochu namésti) neni ani pfipustné ani zadouci pfidavat dalsi nahodilé (solitérni) objekty bez navaznosti
na okolni zastavbu.

Umisténi solitérni stavby do rohu namésti, a to navic do jeho nejexponovanéjsi ¢asti (roh ulic Bilkova a Pafizska) a zcela bez kompaktni navaznosti na okolni zastavbu, by stavajici strukturu
mista nepfipustnym zplsobem narusilo, rozbilo a zahustilo. )

Pro potvrzeni vySe uvedeného Ize odkazat na odborné stanovisko Narodniho pamatkového ustavu (NPU) ze dne 19. 11.2020, ktery ve vztahu k tam navrhované zastavbé rohu ulic Bilkova a
Pafizska (stavba Staroméstska brana na pozemcich parc. ¢. 986/2, 987/1, 988, 989/1, 989/2, 987/2, 1005/1, 1007, 1014/1, 1014/12, 1041/1 v katastralnim uzemi Staré Mésto a parc. ¢.
106/1, 1 10, 126 v katastralnim Gzemi Josefov) zcela spravné uvedI:

. (roh ulic Bilkova a Paftizska, némésti MiloSe Formana): Re$enéa plocha lezi v Prazské pamatkové rezervaci - v izemi, ve kterém by neméla byt naru$ena objemové a prostorové skladba
historickych objektt. Pamatkovéa hodnota dotéeného, plosné chranéného mista spociva predevsim v existenci dochované volné plochy v centru Prahy, ktera se stala soucasti méstského
interiéru. Nejedna se o klasickou stavebni proluku, ale o velmi cenné a promyslené volné prostranstvi, jakych zbyva v historickém centru malo. Architekti hotelu Intercontinental zcela zamérné
nechali uvolnéné tzemi proménit v namésti. Byli si védomi, Ze obrovska budova ve stylu brutalismu se zcela vymyka z méfitka okolni zastavby, a proto vyZaduje ve svém sousedstvi
vyvazujici volné plochy (podobné jako Rudolfinum, Pravnicka fakulta apod.). D& se tedy fici, Ze z prostorového hlediska jde o promyslené komponované tzemi, které méa charakter
skuteéného namésti: hotel byl navrzen véetné védomé ponechaného prostranstvi. Z téchto divod( poZadujeme zachovani statutu namésti jako nezastavitelné plochy. ... Volnost —
nezastavénost plochy namésti je navic potvrzena platnym Gzemnim planem, ve kterém je feSena plocha nameésti, zafazena do stabilizovaného tizemi, do plochy D.U (urbanisticky vyznamné
plochy a dopravni spojeni, vefejna prostranstvi), vymezena jako nezastavitelné uzemi. *.

Realizaci zastavby daného rohu namésti by doslo k naruseni stavajici prostorové a objemové struktury daného mista a k jejimu nezadoucimu zahusténi a jeji realizace by v daném
urbanistickém celku plsobila rusivé a nepatficné. Umisténim navrhované stavby by doslo k negativnimu a nepfipustnému naruseni charakteru a hodnot daného Gzemi. Urbanisticka struktura
daného mista je jiz stabilizovana a neni mozno do ni pfidavat dal$i nahodilé (solitérni) objekty (a to zvlasté nikoli do plochy namésti!).

To vSe je podtrzeno tim, Ze misto se nachazi v Prazské pamatkové rezervaci (PPR), tedy je nutno respektovat pozadavky nafizeni viady ¢. 66/1971 Sb., kterou se tato rezervace vyhlasuje.
Podle tohoto nafizeni se musi pfi nové vystavbé a pfi vnéjSich Upravach nechranénych objektt dbat architektonickych vztaht ke kulturnim pamatkam a jejich soubordm a navazovat na jejich
objemovou a prostorovou skladbu i prostredi.

Jak vyplyva jiz z vy$e uvedeného, navrhovana moznost zastavby daného mista je s pozadavky na ochranu Prazské pamatkové rezervace v rozporu, nebot stavba nerespektuje stavajici
objemové a prostorové ¢lenéni daného mista (které utvafi charakter a hodnoty dané ¢asti Prazské pamatkové rezervace), naopak ma stavajici plochu namésti dale zastavovat, coz vsak jiz
neni s ohledem na poZadavky na ochranu Prazské pamatkové rezervace pFipustné (uvedené je potvrzeno i odbornym vyjadfenim NPU - viz vy&e).

Je tfeba pfipomenout, Ze umoznéni zastavby daného rohu namésti by bylo poruSenim nejen nafizeni vlady €. 66/1971 Sb., o pamatkové rezervaci v hlavnim mésté Praze, ale i porusenim
mezinarodnich zavazk( Ceské republiky k ochrané kulturniho dédictvi - porusenim Umluvy o ochrané svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi (UNESCO).

V neposledni fadé je k tomuto nutno doplnit, Ze navrhovana moznost zastavby je situovana zcela bez ohledu na stavebni ¢aru daného nameésti, a to dovnitf plochy nameésti, které vSak neni k
zastavbé ureno (stavebni ¢ara je vedena po jeho obvodu, nikoli v jeho vnitfni ploSe). V daném prostoru je jiz stavebni ¢ara dana a na plose namésti nelze tvofit néjakou dal$i nahodilou
stavebni ¢aru.

Vzhledem k vysSe uvedenému zadame, aby v Metropolitnim planu nebyla umoznéna zastavba jihozapadniho rohu namésti MiloSe Formana, ale aby pozemek p. ¢. 987/1, k. i. Nové
Mésto, byl v celé ploSe namésti MiloSe Formana (tj. véetné rohu ulic Bilkova a Pafizska) vymezen jako namésti.
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