Informativni seznam vyjadreni k navrhu nového uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) uplatnénych ve verejném projednani

Uzemni plan hl. m. Prahy (Metropolitni plan)

nazev org. charakter PID ID vyjadreni shrnuti obsah vyjadieni

7) Ostatni podnéty

1500 MHMPP09QU5VG Namitka MHMPP0O9QU5VG 3007503 Jiné Namitky se tykaji stayaiiciho yymezeni uzemi platnym uzemnim planem na pozemcich :
parc.€. 2308 (ostatni plocha), parc.¢. 2309/2 (ostatni plocha), parc.€. 2309/3 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/2 (zastavéna plocha a nadvofi),parc.¢. 2310/6 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/7

(ostatni plocha), parc.€. 2310/8 (ostatni plocha), parc.€. 2310/9 (ostatni plocha), parc.€. 2310/10 (ostatni plocha), parc.€. 2310/11 (ostatni plocha), parc.€. 2310/12 (ostatni plocha), parc.¢.
2310/13 (ostatni plocha), parc.¢. 2380/1 (ostatni plocha), parc.¢. 4961/1 (ostatni plocha) vSe v k.U. Smichov, vymezeném ulicemi Ostrovského, na Zatlance a Astlova, Praha 5 Jedna e o
polouzavieny blok otevieny k vrcholu Mrazovka. Pozemky se nachazeji v plose O V - K a ZP s kédem miry vyuziti uzemi ,K*. HHP dle tzemniho planuje 15 754 m2. Pozemek parc.¢. 2310/2
v k.0. Smichov je sougasti Uzemniho systému ekologické stability (&islo prvku 5 a Typ prvku - Osa nadregionalniho biokoridoru), ktery je funké&ni.

Uzemi je zatiZeno fadou omezen: ;

V sousedstvi se nachazi tzemni systém ekologické stability N3/5 (funkéni osa nadregionalniho biokoridoru. Uzemni systém ekologické stability).

Nadfazené sbérné komunikace celoméstského vyznamu - tunelovy usek. Ochranna z6na nadregionalniho biokoridoru.Celoméstsky systém zelené.

Vefeiné prospésné stavby (Méstsky okruh. Strahovsky tunel, zapadni a vychodni tunelova trouba Mrazovskvch tunell. Pamatkova zéna Smichov

1500 MHMPPO0O9QU5VG Namitka MHMPP0O9QU5VG 3007527 Nesouhlas Navrhuiji, aby na vy$e uvedenych pozemcich doslo ke zméné zafazeni lokality a zmé&né regulativd lokality, a to v textové &asti Uzemniho (Metropolitniho) planu i v grafické &asti hlavniho
vykresu.
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Navrhuiji, aby celé vySe uvedené Gzemi bylo nové zafazeno do tzemniho planu jako funkéni plocha zelefi rekreacni (ZR), tedy zemim pro kratkodobou rekreaci obyvatel lokality v pfirodé
blizkém prostfedi. Soucasti funkéni plochy mGze byt napf. hfisté a doplrikové ojedinélé stavebni objekty nepresahujici 50 m2 celkové zpevnéné plochy v jedné funkéni plose. Vétsi rozlohu
zastavitelnych ploch Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem tzemniho planu schvalené dzemni studie. Podporovana bude zejména funkce zelené méstotvorné (kompozi¢ni), esteticko-
kulturni, socialné - rekreacni. Plocha plynule navaze na sousedni park.

Pripustné hlavni vyuziti:

- dfevéné porosty, skupiny dfevin, solitéry s podrostem bylin, kefl i travnich porostd

- trvalé travni porosty

nekryté plochy pro sport a doplrikové stavby téchto ploch, drobné stavby obcanské vybavenosti - Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem tzemniho planu schvalené uzemni studie, ktera
jasné

vyresi umisténi, prostorové a hmotové feSeni staveb

Pripustné vyuziti doplfikové:

détska hristé

- drobna architektura, odpocivadla, altany pési komunikace

- vodni prvky

Nepfipustné vyuziti:

veskeré stavby, které nesouvisi s funkci hlavni stavby a ¢innosti s negativnim vlivem na Zivotni prostfedi (dopravni zatéze, hluk apod.)

Navrhuiji, aby ve vy$e vyznaeném Gzemi nebyla v novém Uzemnim (Metropolitnim) planu umoZnéna bytova vystavba, ani komer&ni zastavba (sluZby a obchody).

Jedna se o vysoce zatizené Gzemi hlukem a emisemi. Uzemi neni prolukou. V podzemi se nachazeji 2 tunelové useky. V lokalité chybi uspokojeni sluZeb ve vefejném zajmu; $kolka, druzina,
sportovisté pro déti, seniory, handicapované obc&any. Jiz cca 13 let dochazi k pokusim zastavby uzemi bytovym komplexem (cca 170 bytovych jednotek), nevyhovujicim po urbanisticke,
architektonické ani stavebni strance. Takovy projekt by také trvale poskodil nemovitosti sousednich vlastniku.

Alternativné navrhuji, aby vy$e uvedenému Uzemi byla v celém rozsahu vracena funkce, kterou mélo pfed pfedchozimi provedenymi zménami platného tzemniho planu. Navrhuji, aby
namitkami dotéené uzemi bylo do uzemniho planu opétovné zafazeno jako ob&anské vybavenost.

Namitkou napadené Gzemi bylo dlouhodobé vedeno jako ob&anska vybavenost ke spokojenosti MC Praha 5 i rezident( a navstévnik( lokality. Posledni zmény platného tizemniho planu byly
provedeny na podnét developera, ktery se v Uzemi cca 13 let bezlspésné snazi umistit velky bytovy dim. Zamérem, ktery z hlediska vSech relevantnich kritérii nema nadéji na uspésné
prosazeni, je Uzemi dlouhodobé blokovano, coZ je nezadouci stav. Zadouci je vybudovat v misté vhodnou ob&anskou vybavenost, napt. $kolku. Skolu, druZinu, ordinace apod. Tento navrh
plné odpovida koncepci Metropolitniho planu snadnéji umistovat $kolky, $koly nebo ordinace v jiz zastavéném nebo zastavitelném Gzemi, kde budou splnény dal$i normy. Je tfeba zdlraznit,
Ze na celém teritoriu Méstské ¢asti Praha 5 probiha intenzivni, az pfehnana vystavba, zejména velkych bytovych bloku, zatimco nezbytna ob&anska vybavenost k ni, stejné jako sportovni,
rekreacni a relaxacni zény absentuji. Vhodna ob&anska vybavenost, steiné jako zeleri rekrea¢ni, mohou vhodné doplnit celkové pojeti lokality.

V pfipadé, Ze mé namitce nebude vyhovéno, zadam, aby v pfedmétném vyse uvedeném Uzemi nedoslo k rozsifeni miry vyuziti uzemi ,K* a aby k uzemi byl zafazen regulativ, ktery neumozni
bytovou, ¢i jinou, zejména komeréni zastavbu nad 6 NP maximalné (v€etné Ustoupenych NP). Jakykoli zamér by tedy musel respektovat vySku uliéni fimsy sousedniho objektu v ulici
Ostrovského a na Zatlance.

V tomto sméru je tfeba odmitnout zejména stanovisko odboru tzemniho rozvoje hl.mésta Prahy, ktery v fadé pfipadl vyslovné uvadi, Ze pouze dovozuje pfipustnost projektu bytové vystavby
v Uzemi, za tohoto stavu vydava souhlasna stanoviska. Takova stanoviska jsou zna¢né spekulativni a z hlediska Uzemniho planovani nejsou fadné, ¢i vabec, odivodnéna, coz je ¢ini
neplatnymi. Stavba bytového domu v oznaceném Uzemi by vedla k zavaznému zasahu do krajinného razu a architektury Smichova. Znamenala by také zhorSeni dopravnich a hlukovych
parametr( v obytné lokalité na Upati parku Mrazovka. Zamér stavby v Gzemi by predstavoval vyrazné dopravni zatiZzeni lokality dal$i prekroceni hygienickych limitl znecisténi vzduchu i hluku.
V misté jsou jiz dnes prekraovany limity imisni zatéze. Stavba by také nebyla provazana se stavajici a planovanou obéanskou vybavenosti, ktera v lokalité neni dostate¢na, jak vyse
uvedeno (lékafska péce, Skoly, Skolky, sportovisté apod.).

Pfipominky podavam k pozemku p.¢. 2306/4 na LV 1470, jehoz souéasti je stavba Smichov &.p. 2214
(lokalita 035/Na Skalce).

035/1

Navrhuji vymezit stavajici ob&anské vybavenosti plochou v rozsahu dle skuteéného stavu.

V daném misté se nachazi rozsahly sportovni areal - zimni stadion Nikolajka

035/2

Vyznadit stavajici obfanskou vybavenost bodem.

Oduivodnéni:

V daném misté se nachazi objekt MS Nikolajka.

V grafické ¢asti hlavniho vykresu navrhuji vyznacit ob&anskou vybavenost, ochranu ob&anské vybavenosti, ochranu vefejného vybaveni a infrastruktury. V tzemnim planuje funkéni plocha
sportovistém.

Areal o rozsahu cca 5.000 m2 je pamatkovou zénou (pozemek, budova). Nemovitost je narodni kulturni pamatkou, pamatkovou zénou a rezervaci).

Nemovitost je v sou¢asné dobé v soukromém vlastnictvi. Soukromy vlastnik jiz neplni plivodni funkci sportovisté (zimni stadion uréeny zejména k brusleni). Lze se obavat, Ze vlastnik usiluje
o zménu funkéniho vyuziti v izemnim planu s cilem sportovisté eliminovat, resp. pfeménit na bytovou, &i jinou komeréni vystavbu.

Na zachovani stavaiici podoby Uzemniho planu trva Méstska ¢ast Praha 5, ktera ii uplatnila v ,Pfehledovém listé pfipominek® v lokalité 035/Na Skalce.

Ohradni 1159 / 65

PFipominky k navrhu Metropolitniho planu

138 / Michle — namitka ke stanovené podlaznosti

Lokalita Michle je vymezena jako lokalita s heterogenni strukturou. V lokalité je nutné chranit dochovany charakter jadra pivodniho historického sidla. Cilem navrzenych regulativa je
zachovani prostorového usporadani, rozvijeni rdznorodosti, posileni tézisté. Na vychodé lokality v transformaéni plo$e dopInéni zastavby s ohledem na celkovy charakter. ZlepSeni propojeni
uliénich prostranstvi a prostupnosti podél potoka Boti€. Je navrzeno dopInéni tramvajové sité v Useku Budéjovicka — U Plynarny, posileni Zelezni¢ni dopravy vystavbou zastavky Praha-
Michle, doplnéni technické infrastruktury a zlep$eni prostupnosti z lokality na Tyr§uv vrch. Podél ulice Michelska se nachazi zastavba v blocich. V lokalité jsou obytné soubory a solitérni
stavby. Potok Boti¢ tvofi osu parku U Botice Il. V jihovychodni ¢asti lokality je navrZzena transformacéni plocha s obytnym vyuzitim a heterogenni strukturou. lokalita je vymezena jako
zastavitelna obytna lokalita s blokovou strukturou.

Zastavitelné transformaéni a rozvojové plochy doplniujici stavajici struktury:

Transformacni plocha 411/138/2425 o rozloze 40524 m2

Typ struktury: heterogenni struktura

ZpUsob vyuziti: obytna

Koeficient zastavéni stavebniho bloku ZB:

ZBM: 65% (pro malé bloky do 2 000 m2 vcéetne)

ZBS1: 55%

ZBS: [ZBV + (ZBS1 - ZBV) x (12 000 - plocha bloku) / 10 000] (pro stfedni bloky

ZBV: 35% (pro velké bloky nad 12 000 m2)

ZBN: 40% (pro neznamy blok)

V ploSe je bodem vyjadfen pozadavek na umisténi vefejné vybavenosti.

Dosazitelna podlaznost 6-12NP
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Pfipominka
Metropolitni plan dle naSeho nazoru odpovida potfebam a moznostem daného uzemi.

Spravné je stanovena podlaznost 6 a 12 s moznosti doplnéni o ustupujici podlazi dle textové ¢asti MP — Hlavy I, €l. 4.m).
Rozsah transformacni lokality spravné reaguje na pofizovanou zménu Uzemniho planu Z 3231.

Spravné je uvedeno, Ze v lokalité pfevazuji plochy obytného mésta s heterogenni strukturou, které typicky zahrnuji plochy bydleni, administrativy, sluzeb, doplnéné plochami ob&anské a
komer¢ni vybavenosti a plochami pro rekreaci, relaxaci a sport a je mozné zastavovat ji pfiméfené jako kombinaci rliznych typl tak, aby podpofily kompozici v $irSich vztazich blokd v rdmci
lokality a nejbliz§iho sousedstvi.

Namitky se tykaji stayaiiciho yymezeni uzemi platnym uzemnim planem na pozemcich :

parc.¢. 2308 (ostatni plocha), parc.€. 2309/2 (ostatni plocha), parc.¢. 2309/3 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/2 (zastavéna plocha a nadvori),parc.€. 2310/6 (ostatni plocha), parc.€. 2310/7
(ostatni plocha), parc.¢. 2310/8 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/9 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/10 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/11 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/12 (ostatni plocha), parc.¢.
2310/13 (ostatni plocha), parc.¢. 2380/1 (ostatni plocha), parc.¢. 4961/1 (ostatni plocha) vSe v k.u. Smichov, vymezeném ulicemi Ostrovského, na Zatlance a Astlova, Praha 5 Jedna e o
polouzavfeny blok otevieny k vrcholu Mrazovka. Pozemky se nachazeji v plose O V - K a ZP s kddem miry vyuziti uzemi ,K*. HHP dle uzemniho planuje 15 754 m2. Pozemek parc.¢. 2310/2
v k.U. Smichov je sougasti Uzemniho systému ekologické stability (€islo prvku 5 a Typ prvku - Osa nadregionalniho biokoridoru), ktery je funkéni.

Uzemi je zatizeno fadou omezeni:

V sousedstvi se nachazi lzemni systém ekologické stability N3/5 (funk&ni osa nadregionalniho biokoridoru. Uzemni systém ekologické stability).

Nadfazené sbérné komunikace celoméstského vyznamu - tunelovy Gsek. Ochranna zéna nadregionalniho biokoridoru.Celoméstsky systém zelené.

Vereiné prospésné stavby (Méstskv okruh. Strahovsky tunel. zapadni a vvchodni tunelova trouba Mrazovskvch tunell. Pamatkova zéna Smichov

Navrhuiji, aby na vy$e uvedenych pozemcich doslo ke zmé&né zarazeni lokality a zmé&né regulativii lokality, a to v textové &asti Uzemniho (Metropolitniho) planu i v grafické asti hlavniho
vykresu.

Navrhuiji, aby celé vySe uvedené Uzemi bylo nové zafazeno do tzemniho planu jako funkéni plocha zelefi rekreacni (ZR), tedy zemim pro kratkodobou rekreaci obyvatel lokality v pfirodé
blizkém prostiedi. Soucasti funkéni plochy mize byt napt. hristé a doplrikové ojedinélé stavebni objekty nepresahujici 50 m2 celkové zpevnéné plochy v jedné funkéni plose. Vétsi rozlohu
zastavitelnych ploch Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem tizemniho planu schvalené tzemni studie. Podporovana bude zejména funkce zelené méstotvorné (kompoziéni), esteticko-
kulturni, socialné - rekreacni. Plocha plynule navaze na sousedni park.

Pripustné hlavni vyuziti:

- dfevéné porosty, skupiny dfevin, solitéry s podrostem bylin, kefl i travnich porostd

- trvalé travni porosty

nekryté plochy pro sport a doplrikové stavby téchto ploch, drobné stavby obcanské vybavenosti - Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem tzemniho planu schvalené uzemni studie, ktera
jasné

vyfeSi umisténi, prostorové a hmotové fedeni staveb

Pripustné vyuziti doplfikové:

détska hristé

- drobna architektura, odpocivadla, altany pési komunikace

- vodni prvky

Nepfipustné vyuZiti:

veskeré stavby, které nesouvisi s funkci hlavni stavby a ¢innosti s negativnim vlivem na Zivotni prostredi (dopravni zatéze, hluk apod.)

Navrhuiji, aby ve vy$e vyznaéeném Gzemi nebyla v novém Uzemnim (Metropolitnim) planu umoznéna bytova vystavba, ani komer&ni zastavba (sluzby a obchody).

Jedna se o vysoce zatizené Gzemi hlukem a emisemi. Uzemi neni prolukou. V podzemi se nachazeji 2 tunelové tseky. V lokalité chybi uspokojeni sluZeb ve vefejném zajmu; $kolka, druzina,
sportovisté pro déti, seniory, handicapované ob&any. Jiz cca 13 let dochazi k pokusim zastavby Uzemi bytovym komplexem (cca 170 bytovych jednotek), nevyhovujicim po urbanistickeé,
architektonické ani stavebni strance. Takovy projekt by také trvale poskodil nemovitosti sousednich vlastniku.

V pfipadé, ze mé namitce nebude vyhovéno, zadam, aby v pfedmétném vySe uvedeném tzemi nedoslo k rozSifeni miry vyuziti tzemi ,K* a aby k Uzemi byl zafazen regulativ, ktery neumozni
bytovou, ¢i jinou, zejména komeréni zastavbu nad 6 NP maximalné (véetné Ustoupenych NP). Jakykoli zamér by tedy musel respektovat vySku uliéni Fimsy sousedniho objektu v ulici
Ostrovského a na Zatlance.

V tomto sméru je tfeba odmitnout zejména stanovisko odboru tzemniho rozvoje hl.mésta Prahy, ktery v fadé pfipadu vyslovné uvadi, Ze pouze dovozuje pfipustnost projektu bytové vystavby
v Uzemi, za tohoto stavu vydava souhlasna stanoviska. Takova stanoviska jsou zna¢né spekulativni a z hlediska Uzemniho planovani nejsou fadné, ¢i viibec, odivodnéna, coz je €ini
neplatnymi. Stavba bytového domu v oznaceném Gzemi by vedla k zavaznému zasahu do krajinného razu a architektury Smichova. Znamenala by také zhor§eni dopravnich a hlukovych
parametr( v obytné lokalité na Upati parku Mrazovka. Zamér stavby v Gzemi by predstavoval vyrazné dopravni zatizeni lokality dalSi pfekro€eni hygienickych limitd znecisténi vzduchu i hluku.
V misté jsou jiz dnes prekraovany limity imisni zatéze. Stavba by také nebyla provazana se stavajici a planovanou obéanskou vybavenosti, ktera v lokalité neni dostate¢na, jak vyse
uvedeno (lékafska péce, Skoly, Skolky, sportovisté apod.).

Pfipominky podavam k pozemku p.¢. 2306/4 na LV 1470, jehoz souéasti je stavba Smichov &.p. 2214
(lokalita 035/Na Skalce).

035/1

Navrhuji vymezit stavajici obcanské vybavenosti plochou v rozsahu dle skute€ného stavu.

V daném misté se nachazi rozsahly sportovni areal - zimni stadion Nikolajka

035/2

Vyznadit stavajici obfanskou vybavenost bodem.

Odlivodnéni:

V daném mist& se nachazi objekt MS Nikolajka.

V grafické ¢asti hlavniho vykresu navrhuji vyznacit ob&anskou vybavenost, ochranu ob&anské vybavenosti, ochranu vefejného vybaveni a infrastruktury. V izemnim planuje funkéni plocha
sportovistém.

Areal o rozsahu cca 5.000 m2 je pamatkovou zénou (pozemek, budova). Nemovitost je narodni kulturni pamatkou, pamatkovou zénou a rezervaci).

Nemovitost je v sou¢asné dobé v soukromém vlastnictvi. Soukromy vlastnik jiz nepini plvodni funkci sportovisté (zimni stadion uréeny zejména k brusleni). Lze se obavat, Ze vlastnik usiluje
0 zménu funk&niho vyuziti v Gzemnim planu s cilem sportovisté eliminovat, resp. pfeménit na bytovou, ¢i jinou komeréni vystavbu.

Na zachovani stavaiici podoby Uzemniho planu trva Méstska ¢ast Praha 5, ktera ii uplatnila v ,Prehledovém listé pfipominek® v lokalité 035/Na Skalce.

Namitky se tykaiji stayaiiciho yymezeni tzemi platnym uzemnim pldnem na pozemcich :

parc.¢. 2308 (ostatni plocha), parc.€. 2309/2 (ostatni plocha), parc.¢. 2309/3 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/2 (zastavéna plocha a nadvori),parc.€. 2310/6 (ostatni plocha), parc.€. 2310/7
(ostatni plocha), parc.€. 2310/8 (ostatni plocha), parc.€. 2310/9 (ostatni plocha), parc.€. 2310/10 (ostatni plocha), parc.€. 2310/11 (ostatni plocha), parc.€. 2310/12 (ostatni plocha), parc.¢.
2310/13 (ostatni plocha), parc.¢. 2380/1 (ostatni plocha), parc.¢. 4961/1 (ostatni plocha) vSe v k.U. Smichov, vymezeném ulicemi Ostrovského, na Zatlance a Astlova, Praha 5 Jedna e o
polouzavfeny blok otevieny k vrcholu Mrazovka. Pozemky se nachazeji v plose O V - K a ZP s kédem miry vyuziti uzemi ,K*. HHP dle uzemniho planuje 15 754 m2. Pozemek parc.¢. 2310/2
v k.U. Smichov je sougasti Uzemniho systému ekologické stability (&islo prvku 5 a Typ prvku - Osa nadregionalniho biokoridoru), ktery je funkéni.
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1502 MHMPPOQ9855HX

1502 MHMPPO09855HX

1502 MHMPP09855HX

1502 MHMPP09855HX

1502 MHMPP09855HX

1502 MHMPP09855HX

1503 MHMPP09855WU

1503 MHMPP09855WU

1503 MHMPP09855WU

Z1/01

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Pfipominka

Pfipominka

Namitka

Namitka

Namitka

MHMPP09854V6

MHMPP09854V6

MHMPP09854V6

MHMPP09854V6

MHMPP09854V6

MHMPP09854V6

MHMPP09855WU

MHMPP09855WU

MHMPP09855WU

3007335

3007356

3007377

3008180

3007398

3007419

3007314

3007336

3007357

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

Nesouhlas

Uzemi je zatizeno fadou omezeni:

V sousedstvi se nachazi izemni systém ekologické stability N3/5 (funkéni osa nadregionalniho biokoridoru. Uzemni systém ekologické stability).
Nadfazené sbérné komunikace celoméstského vyznamu - tunelovy Usek. Ochranna zéna nadregionalniho biokoridoru.Celoméstsky systém zelené.
Verfeiné prospésné stavby (Méstsky okruh. Strahovsky tunel, zapadni a vychodni tunelova trouba Mrazovskych tunelt. Pamatkova zéna Smichov

Navrhuiji, aby na vy$e uvedenych pozemcich doslo ke zméné zafazeni lokality a zméné regulativil lokality, a to v textové &asti Uzemniho (Metropolitniho) planu i v grafické ¢asti hlavniho
vykresu.

Navrhuiji, aby celé vySe uvedené Uzemi bylo nové zafazeno do izemniho planu jako funkéni plocha zelefi rekreacni (ZR), tedy zemim pro kratkodobou rekreaci obyvatel lokality v pfirodé
blizkém prostfedi. Soucasti funkéni plochy maze byt napf. hfisté a doplrfikové ojedinélé stavebni objekty nepfesahujici 50 m2 celkové zpevnéné plochy v jedné funkéni ploSe. Vétsi rozlohu
zastavitelnych ploch Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem uzemniho planu schvélené dzemni studie. Podporovana bude zejména funkce zelené méstotvorné (kompozicni), esteticko-
kulturni, socialné - rekreacni. Plocha plynule navaze na sousedni park.

Pripustné hlavni vyuziti:

- drevéné porosty, skupiny dfevin, solitéry s podrostem bylin, kefl i travnich porostt

- trvalé travni porosty

nekryté plochy pro sport a doplfikové stavby téchto ploch, drobné stavby obcanské vybavenosti - Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem Gzemniho planu schvalené uzemni studie, ktera
jasné

vyresi umisténi, prostorové a hmotové feSeni staveb

Pripustné vyuziti doplfikové:

détska hristé

- drobna architektura, odpocivadla, altany pési komunikace

- vodni prvky

Nepfipustné vyuziti:

veskeré stavby, které nesouvisi s funkci hlavni stavby a ¢innosti s negativnim vlivem na Zivotni prostiedi (dopravni zatéze, hluk apod.)

Navrhuiji, aby ve vy$e vyznadeném Gizemi nebyla v novém Uzemnim (Metropolitnim) planu umoznéna bytova vystavba, ani komeréni zastavba (sluzby a obchody).

Jedna se o vysoce zatizené uzemi hlukem a emisemi. Uzemi neni prolukou. V podzemi se nachazeji 2 tunelové Useky. V lokalité chybi uspokojeni sluZeb ve vefejném zajmu; $kolka, druZina,
sportovisté pro déti, seniory, handicapované obcany. Jiz cca 13 let dochazi k pokusim zastavby Uzemi bytovym komplexem (cca 170 bytovych jednotek), nevyhovujicim po urbanistické,
architektonické ani stavebni strance. Takovy projekt by také trvale poskodil nemovitosti sousednich vlastniku.

V pfipadé, Ze mé namitce nebude vyhovéno, Zadam, aby v pfedmétném vySe uvedeném uzemi nedoslo k rozSifeni miry vyuziti tzemi ,K* a aby k uzemi byl zafazen regulativ, ktery neumozni
bytovou, €i jinou, zejména komeréni zastavbu nad 6 NP maximalné (v€etné Ustoupenych NP). Jakykoli zamér by tedy musel respektovat vySku uli¢ni fimsy sousedniho objektu v ulici
Ostrovského a na Zatlance.

V tomto sméru je tfeba odmitnout zejména stanovisko odboru Uzemniho rozvoje hl.mésta Prahy, ktery v fadé pfipadu vyslovné uvadi, Ze pouze dovozuje pfipustnost projektu bytové vystavby
v Uzemi, za tohoto stavu vydava souhlasna stanoviska. Takova stanoviska jsou zna¢né spekulativni a z hlediska Uzemniho planovani nejsou fadné, ¢i viibec, oddvodnéna, coz je ¢ini
neplatnymi. Stavba bytového domu v oznaceném Uzemi by vedla k zavaznému zasahu do krajinného razu a architektury Smichova. Znamenala by také zhorSeni dopravnich a hlukovych
parametr( v obytné lokalité na Upati parku Mrazovka. Zamér stavby v Uzemi by pfedstavoval vyrazné dopravni zatiZzeni lokality dal$i prekroceni hygienickych limith znecisténi vzduchu i hluku.
V misté jsou jiz dnes prekraovany limity imisni zatéze. Stavba by také nebyla provazana se stavajici a planovanou ob&anskou vybavenosti, ktera v lokalité neni dostate¢na, jak vyse
uvedeno (lékafska péce, Skoly, Skolky, sportovisté apod.).

Pfipominky podavam k pozemku p.¢. 2306/4 na LV 1470, jehoz soucasti je stavba Smichov €.p. 2214
(lokalita 035/Na Skalce).

035/1

Navrhuji vymezit stavajici ob&anské vybavenosti plochou v rozsahu dle skuteéného stavu.

V daném misté se nachazi rozsahly sportovni areal - zimni stadion Nikolajka

035/2

Vyznadit stavajici obcanskou vybavenost bodem.

Oduavodnéni:

V daném misté se nachazi objekt MS Nikolajka.

V grafické ¢asti hlavniho vykresu navrhuji vyznagit ob&anskou vybavenost, ochranu ob&anské vybavenosti, ochranu vefejného vybaveni a infrastruktury. V izemnim planuje funkéni plocha
sportovistém.

Aredl o rozsahu cca 5.000 m2 je pamatkovou zénou (pozemek, budova). Nemovitost je narodni kulturni pamatkou, pamatkovou zénou a rezervaci).

Nemovitost je v sou¢asné dobé v soukromém vlastnictvi. Soukromy vlastnik jiz nepini plvodni funkci sportovisté (zimni stadion uréeny zejména k brusleni). Lze se obavat, Ze vlastnik usiluje
o zménu funkéniho vyuziti v izemnim planu s cilem sportovisté eliminovat, resp. pfeménit na bytovou, ¢&i jinou komeréni vystavbu.

Na zachovani stavaiici podoby Uzemniho planu trva Méstska ¢ast Praha 5, ktera ii uplatnila v ,Pfehledovém listé pfipominek” v lokalité 035/Na Skalce.

Namitky se tykaji stayaiiciho yymezeni Uzemi plathym uzemnim pldnem na pozemcich :

parc.€. 2308 (ostatni plocha), parc.¢. 2309/2 (ostatni plocha), parc.€. 2309/3 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/2 (zastavéna plocha a nadvofi),parc.¢. 2310/6 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/7
(ostatni plocha), parc.¢. 2310/8 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/9 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/10 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/11 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/12 (ostatni plocha), parc.¢.
2310/13 (ostatni plocha), parc.¢. 2380/1 (ostatni plocha), parc.¢. 4961/1 (ostatni plocha) v§e v k.u. Smichov, vymezeném ulicemi Ostrovského, na Zatlance a Astlova, Praha 5 Jedna e o
polouzavfeny blok otevieny k vrcholu Mrazovka. Pozemky se nachazeji v ploSe O V - K a ZP s kédem miry vyuziti uzemi ,K“. HHP dle tzemniho planuje 15 754 m2. Pozemek parc.¢. 2310/2
v k.0. Smichov je sougasti Uzemniho systému ekologické stability (&islo prvku 5 a Typ prvku - Osa nadregionalniho biokoridoru), ktery je funk&ni.

Uzemi je zatizeno Fadou omezeni:

V sousedstvi se nachazi izemni systém ekologické stability N3/5 (funk&ni osa nadregionalniho biokoridoru. Uzemni systém ekologické stability).

Nadrazené sbérné komunikace celoméstského vyznamu - tunelovy Gsek. Ochranna zéna nadregionalniho biokoridoru.Celoméstsky systém zelené.

Vereiné prospésné stavby (Méstsky okruh. Strahovsky tunel, zapadni a vychodni tunelova trouba Mrazovskych tunell. Pamatkova zéna Smichov

Navrhuiji, aby na vy$e uvedenych pozemcich doslo ke zmé&né zarazeni lokality a zmé&né regulativi lokality, a to v textové &asti Uzemniho (Metropolitniho) planu i v grafické asti hlavniho
vykresu.

Navrhuiji, aby celé vySe uvedené Gzemi bylo nové zafazeno do izemniho planu jako funkéni plocha zeleri rekreacni (ZR), tedy zemim pro kratkodobou rekreaci obyvatel lokality v pFirodé
blizkém prostfedi. Soucasti funkéni plochy mize byt napf. hfis§té a doplrfikové ojedinélé stavebni objekty nepfesahujici 50 m2 celkové zpevnéné plochy v jedné funkéni ploSe. Vétsi rozlohu
zastavitelnych ploch Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem tzemniho planu schvalené dzemni studie. Podporovana bude zejména funkce zelené méstotvorné (kompozi¢ni), esteticko-
kulturni, socialné - rekreacni. Plocha plynule navaze na sousedni park.

Pfipustné hlavni vyuziti:

- dfevéné porosty, skupiny dfevin, solitéry s podrostem bylin, kefl i travnich porostd

- trvalé travni porosty

nekryté plochy pro sport a doplfikové stavby téchto ploch, drobné stavby obcanské vybavenosti - Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem tzemniho planu schvalené uzemni studie, ktera
jasné

vyfeSi umisténi, prostorové a hmotové feSeni staveb

Pripustné vyuziti dopliikové:

détska hristé

- drobna architektura, odpocivadla, altany pési komunikace

- vodni prvky
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1503 MHMPP09855WU

1503 MHMPP09855WU
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1503 MHMPP09855XP

1503 MHMPP09855XP
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1503 MHMPP09855XP

1503 MHMPP09855XP

1503 MHMPPO09855XP

Z1/01

Namitka

Namitka

Pfipominka

Pfipominka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Pfipominka

MHMPP09855WU

MHMPP09855WU

MHMPP09855WU

MHMPP09855WU

MHMPP09855WU

MHMPP09855WU

MHMPP09855WU

MHMPP09855WU

MHMPP09855WU

MHMPP09855WU

3007378

3008201

3007399

3007420

3007314

3007336

3007357

3007378

3008201

3007399

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nepfipustné vyuziti:
vesSkeré stavby, které nesouvisi s funkci hlavni stavby a ¢innosti s negativnim vlivem na Zivotni prostfedi (dopravni zatéze, hluk apod.)

Navrhuiji, aby ve vy$e vyznageném Gzemi nebyla v novém Uzemnim (Metropolitnim) planu umoZnéna bytova vystavba, ani komeréni zastavba (sluzby a obchody).

Jedna se o vysoce zatizené Gzemi hlukem a emisemi. Uzemi neni prolukou. V podzemi se nachazeji 2 tunelové useky. V lokalité chybi uspokojeni sluzeb ve vefejném zajmu; $kolka, druzina,
sportovisté pro déti, seniory, handicapované ob&any. Jiz cca 13 let dochazi k pokuslim zastavby Uzemi bytovym komplexem (cca 170 bytovych jednotek), nevyhovujicim po urbanistické,
architektonické ani stavebni strance. Takovy projekt by také trvale poskodil nemovitosti sousednich vlastnika.

V pfipadé, Ze mé namitce nebude vyhovéno, zadam, aby v pfedmétném vySe uvedeném Uzemi nedoslo k rozsifeni miry vyuziti uzemi ,K* a aby k uzemi byl zafazen regulativ, ktery neumozni
bytovou, €i jinou, zejména komeréni zastavbu nad 6 NP maximalné (v€etné Ustoupenych NP). Jakykoli zamér by tedy musel respektovat vySku uli¢ni fimsy sousedniho objektu v ulici
Ostrovského a na Zatlance.

V tomto sméru je tfeba odmitnout zejména stanovisko odboru Uzemniho rozvoje hl.mésta Prahy, ktery v fadé pfipadu vyslovné uvadi, Ze pouze dovozuje pfipustnost projektu bytové vystavby
v Uzemi, za tohoto stavu vydava souhlasna stanoviska. Takova stanoviska jsou zna¢né spekulativni a z hlediska Uzemniho planovani nejsou fadné, ¢i viibec, oddvodnéna, coz je &ini
neplatnymi. Stavba bytového domu v oznaeném Uzemi by vedla k zavaznému zasahu do krajinného razu a architektury Smichova. Znamenala by také zhorSeni dopravnich a hlukovych
parametr( v obytné lokalité na Upati parku Mrazovka. Zamér stavby v Uzemi by pfedstavoval vyrazné dopravni zatizeni lokality dalSi prekro€eni hygienickych limith znecisténi vzduchu i hluku.
V misté jsou jiz dnes prekraovany limity imisni zatéze. Stavba by také nebyla provazana se stavajici a planovanou ob&anskou vybavenosti, ktera v lokalité neni dostate¢na, jak vyse
uvedeno (lékaiska péce, Skoly, Skolky, sportovisté apod.).

Pfipominky podavam k pozemku p.¢€. 2306/4 na LV 1470, jehoz soucasti je stavba Smichov &.p. 2214
(lokalita 035/Na Skalce).

035/1

Navrhuji vymezit stavajici ob&anské vybavenosti plochou v rozsahu dle skuteéného stavu.

V daném misté se nachazi rozsahly sportovni areal - zimni stadion Nikolajka

035/2

Vyznadit stavajici obcanskou vybavenost bodem.

Odlivodnéni:

V daném misté se nachazi objekt MS Nikolajka.

V grafické ¢asti hlavniho vykresu navrhuji vyznacit ob&anskou vybavenost, ochranu ob&anské vybavenosti, ochranu vefejného vybaveni a infrastruktury. V iGzemnim planuje funkéni plocha
sportovistém.

Areadl o rozsahu cca 5.000 m2 je pamatkovou zénou (pozemek, budova). Nemovitost je narodni kulturni pamatkou, pamatkovou zénou a rezervaci).

Nemovitost je v souc¢asné dobé v soukromém vlastnictvi. Soukromy vlastnik jiz neplni pavodni funkci sportovisté (zimni stadion ureny zejména k brusleni). Lze se obavat, Ze vlastnik usiluje
0 zménu funkéniho vyuziti v izemnim planu s cilem sportovisté eliminovat, resp. pfeménit na bytovou, ¢&i jinou komeréni vystavbu.

Na zachovani stavaiici podoby Uzemniho planu trva Méstska ¢ast Praha 5, ktera ii uplatnila v ,Pfehledovém listé pfipominek” v lokalité 035/Na Skalce.

Namitky se tykaji stayaiiciho yymezeni uzemi platnym uzemnim planem na pozemcich :

parc.¢. 2308 (ostatni plocha), parc.€. 2309/2 (ostatni plocha), parc.¢. 2309/3 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/2 (zastavéna plocha a nadvofri),parc.€. 2310/6 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/7
(ostatni plocha), parc.€. 2310/8 (ostatni plocha), parc.€. 2310/9 (ostatni plocha), parc.€. 2310/10 (ostatni plocha), parc.€. 2310/11 (ostatni plocha), parc.€. 2310/12 (ostatni plocha), parc.¢.
2310/13 (ostatni plocha), parc.¢. 2380/1 (ostatni plocha), parc.¢. 4961/1 (ostatni plocha) v§e v k.u. Smichov, vymezeném ulicemi Ostrovského, na Zatlance a Astlova, Praha 5 Jedna e o
polouzavfeny blok otevieny k vrcholu Mrazovka. Pozemky se nachazeji v plose O V - K a ZP s kédem miry vyuziti tzemi ,K*. HHP dle tzemniho planuje 15 754 m2. Pozemek parc.¢. 2310/2
v k.0. Smichov je sougasti Uzemniho systému ekologické stability (&islo prvku 5 a Typ prvku - Osa nadregionalniho biokoridoru), ktery je funk&ni.

Uzemi je zatiZeno fadou omezeni:

V sousedstvi se nachazi izemni systém ekologické stability N3/5 (funk&ni osa nadregionalniho biokoridoru. Uzemni systém ekologické stability).

Nadfazené sbérné komunikace celoméstského vyznamu - tunelovy usek. Ochranna zéna nadregionalniho biokoridoru.Celomeéstsky systém zelené.

Verfeiné prospésné stavby (Méstsky okruh. Strahovsky tunel, zapadni a vychodni tunelova trouba Mrazovskych tunelt. Pamatkova zéna Smichov

Navrhuiji, aby na vy$e uvedenych pozemcich do$lo ke zméné zarazeni lokality a zmé&né regulativi lokality, a to v textové &asti Uzemniho (Metropolitniho) planu i v grafické asti hlavniho
vykresu.

Navrhuiji, aby celé vySe uvedené Gzemi bylo nové zafazeno do izemniho planu jako funkéni plocha zeleri rekreacni (ZR), tedy zemim pro kratkodobou rekreaci obyvatel lokality v pfirodé
blizkém prostfedi. Soucasti funkéni plochy maze byt napt. hfisté a doplrikové ojedinélé stavebni objekty nepfesahujici 50 m2 celkové zpevnéné plochy v jedné funkéni ploSe. Vétsi rozlohu
zastavitelnych ploch Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem tzemniho planu schvalené tzemni studie. Podporovana bude zejména funkce zelené méstotvorné (kompozicni), esteticko-
kulturni, sociélné - rekreacni. Plocha plynule navaze na sousedni park.

Pfipustné hlavni vyuZiti:

- dfevéné porosty, skupiny dfevin, solitéry s podrostem bylin, kef(i i travnich porostu

- trvalé travni porosty

nekryté plochy pro sport a doplrfikové stavby téchto ploch, drobné stavby ob&anské vybavenosti - Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem Uzemniho planu schvalené uzemni studie, ktera
jasné

vyfeSi umisténi, prostorové a hmotové feSeni staveb

Pfipustné vyuziti doplfikové:

détska hristé

- drobna architektura, odpocivadla, altany pési komunikace

- vodni prvky

veskeré stavby, které nesouvisi s funkci hlavni stavby a ¢innosti s negativnim vlivem na Zivotni prostredi (dopravni zatéze, hluk apod.)

Navrhuiji, aby ve vy$e vyznadeném (izemi nebyla v novém Uzemnim (Metropolitnim) planu umoZnéna bytova vystavba, ani komeréni zastavba (sluzby a obchody).

Jedna se o vysoce zatizené tizemi hlukem a emisemi. Uzemi neni prolukou. V podzemi se nachazeji 2 tunelové Useky. V lokalité chybi uspokojeni sluzeb ve vefejném zajmu; $kolka, druZina,
sportovisté pro déti, seniory, handicapované obc&any. Jiz cca 13 let dochazi k pokusim zastavby uzemi bytovym komplexem (cca 170 bytovych jednotek), nevyhovujicim po urbanistickeé,
architektonické ani stavebni strance. Takovy projekt by také trvale poskodil nemovitosti sousednich vlastniku.

V pfipadé, Ze mé namitce nebude vyhovéno, zadam, aby v pfedmétném vySe uvedeném Uzemi nedoslo k rozSifeni miry vyuziti izemi ,K* a aby k uzemi byl zafazen regulativ, ktery neumozni
bytovou, €i jinou, zejména komeréni zastavbu nad 6 NP maximalné (v€etné Ustoupenych NP). Jakykoli zamér by tedy musel respektovat vySku uliéni Fimsy sousedniho objektu v ulici
Ostrovského a na Zatlance.

V tomto sméru je tfeba odmitnout zejména stanovisko odboru tzemniho rozvoje hl.mésta Prahy, ktery v fadé pfipadu vyslovné uvadi, Ze pouze dovozuje pfipustnost projektu bytové vystavby
v Uzemi, za tohoto stavu vydava souhlasna stanoviska. Takova stanoviska jsou zna¢né spekulativni a z hlediska Uzemniho planovani nejsou fadné, ¢i vlibec, odivodnéna, coz je €ini
neplatnymi. Stavba bytového domu v oznaceném Uzemi by vedla k zavaznému zasahu do krajinného razu a architektury Smichova. Znamenala by také zhorSeni dopravnich a hlukovych
parametr( v obytné lokalité na Gpati parku Mrazovka. Zamér stavby v Gzemi by predstavoval vyrazné dopravni zatiZzeni lokality dal$i pfekroceni hygienickych limitd znecisténi vzduchu i hluku.
V misté jsou jiz dnes prekraovany limity imisni zatéze. Stavba by také nebyla provazana se stavajici a planovanou ob&anskou vybavenosti, ktera v lokalité neni dostatecna, jak vyse
uvedeno (lékafska péce, Skoly, Skolky, sportovisté apod.).

Pfipominky podavam k pozemku p.¢€. 2306/4 na LV 1470, jehoz soucasti je stavba Smichov &.p. 2214
(lokalita 035/Na Skalce).
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Z1/01

Pfipominka

Namitka

Namitka

Namitka
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3007420
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3005132

3005133
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3005179

3005180

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

035/1
Navrhuji vymezit stavajici obanské vybavenosti plochou v rozsahu dle skuteéného stavu.

V daném misté se nachazi rozsahly sportovni areal - zimni stadion Nikolaika

035/2

Vyznadit stavajici obcanskou vybavenost bodem.

Oduivodnéni:

V daném misté se nachazi objekt MS Nikolajka.

V grafické ¢asti hlavniho vykresu navrhuji vyznacit ob&anskou vybavenost, ochranu ob&anské vybavenosti, ochranu vefejného vybaveni a infrastruktury. V izemnim planuje funkéni plocha
sportovistém.

Areal o rozsahu cca 5.000 m2 je pamatkovou zénou (pozemek, budova). Nemovitost je narodni kulturni pamatkou, pamatkovou zénou a rezervaci).

Nemovitost je v sou¢asné dobé v soukromém vlastnictvi. Soukromy vlastnik jiz nepini plvodni funkci sportovisté (zimni stadion uréeny zejména k brusleni). Lze se obavat, ze vlastnik usiluje
o zménu funkéniho vyuziti v izemnim planu s cilem sportovisté eliminovat, resp. pfeménit na bytovou, €i jinou komeréni vystavbu.

Na zachovani stavaiici podoby tzemniho planu trva Méstska ¢ast Praha 5, ktera ii uplatnila v ,Pfehledovém listé pfipominek* v lokalité 035/Na Skalce.

Vymezeni uzemi dot¢eného namitkou: parc. €. 1030 v k.U. To€na

V souladu s ust. § 52 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb. zakon o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist podavam namitku proti vymezeni vyse
uvedeného Uzemi jako nezastavitelného.

Vzhledem k naSim zajmim poZzaduji pfehodnotit tento navrh a pozemek vymezit tak, aby na ném mohl byt realizovan planovany zamér zahradnictvi s obchodnim zazemim.

Lokalitu bychom radi vyuzili pro podnikatelsky zamér zahradnictvi

Vymezeni uzemi dot€eného namitkou: parc. €. 1064 v k.u. To¢na

V souladu s ust. § 52 odst. 2 zadkona €. 183/2006 Sb. zakon o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpist podavam namitku proti vymezeni vyse
uvedeného Uzemi jako nezastavitelného.

Vzhledem k nasim zajmdm pozaduji pfehodnotit tento navrh a pozemek vymezit tak, aby na ném mohl byt realizovan planovany zamér zastavitelného obytného uzemi akceptujici okolni
vesnickou zastavbu.

Uzemi, pro které je poZzadovana zména, je pro svou nedostatednou bonitu nevhodné pro hospodareni. Navazuje na zastavbu rodinnych domu na hranici katastru. Zastavba by tak pfirozené
doplfiovala tuto lokalitu u mistni komunikace. Pravé vzhledem ke stavajici komunikaci se vymezeni Uzemi pro novou zastavbu zda efektivni zhodnoceni jiz vybudované dopravni
infrastruktury.

Vymezeni uzemi dot€eného namitkou: parc. €. 1064 v k.u. To¢na

V souladu s ust. § 52 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb. zakon o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpist podavam namitku proti vymezeni vyse
uvedeného Uzemi jako nezastavitelného.

Vzhledem k nasim zajmdm pozaduji pfehodnotit tento navrh a pozemek vymezit tak, aby na ném mohl byt realizovan planovany zamér zastavitelného obytného uzemi akceptujici okolni
vesnickou zastavbu.

Uzemi, pro které je poZzadovana zména, je pro svou nedostatednou bonitu nevhodné pro hospodareni. Navazuje na zastavbu rodinnych domt na hranici katastru. Zastavba by tak pfirozené
doplfiovala tuto lokalitu u mistni komunikace. Pravé vzhledem ke stavajici komunikaci se vymezeni Uzemi pro novou zastavbu zda efektivni zhodnoceni jiz vybudované dopravni
infrastruktury.

1

vytvofeni (vymezeni) v lokalité 059 / Brumlovka druhé Zastavitelné transformaéni a rozvojové plochy v prostoru ulic Jemnicka, Teléska a Baarova (v pfiloze oznaéenou jako T.P. C. 2)
Pfipominka k navrhu Metropolitniho planu, upravenému navrhu — lokalita 059 / Brumlovka Jako vlastnici pozemk( parc.¢. 48 a 50 vSe v k.. Michle ( vedenych na listu vlastnictvi ¢. 1364) a
jako dlouhodoby investor v dané lokalité (Brumlovka/BB Centrum) podavame ve vazbé na dfivéjsi vyjadfeni ze dne 24/7/2018 (¢.j. MHMPPO8PVEEP) opakovanou pfipominku k
vytvofeni/vymezeni v lokalité 059 / Brumlovka vedle navrzené Zastavitelné transformacni a rozvojové plochy 411/059/2114 druhou Zastavitelnou transformaéni a rozvojovou plochu s
vyskovou hladinou 8 (v pfiloze oznagenou jako T.P. C. 2) v prostoru ulic Jemnicka, Teléska a Baarova:

« Pokud by doslo ke stabilizaci této lokality prostfednictvim Metropolitniho planu, zastavila by se pokracujici transformace Uzemi a zakonzervovala ur¢ita rezidua, ktera vznikla pouze jako
doc¢asné feSeni v pribéhu 60-tych let minulého stoleti — vyrobni a provozni aredly PROMED a STR

« V lokalité severné od ulice Vyskocilova nyni probiha uspésna transformace, pfi které z plivodniho vyrobné logistického arealu Prazské stavebni obnovy a nékolika mensich podobnych
subjektli vznika plnohodnotna méstska ctvrt nabizejici podminky pro kvalitni pracovni zazemi, bydleni, ob¢anskou vybavenost a verejny prostor.

« Navrzeni T.P. C. 2 umozni dokon&eni transformace v daném prostoru pfedev$im z pohledu bytové vystavby, protoZe svou polohou je v duchu celkové koncepce rozvoje arealu Brumlovka v
druhé fronté ochranéna predevsim pred vlivy ulice Vyskocilova a v pfimé vazbé na stavajici Baarav park. Uvedena Uprava navrhu Metropolitniho planu umozni dodrzeni a naplnéni celkové
koncepce zastavby lokality Baarova- Brumlovka, kterou definovala jiz urbanisticka studie z r.1993 a jejiz principy a podle které se izemi v principu po celou dobu jiz vice nez 25ti let rozviji a
postupné transformuje z pavodniho brownfieldu na Zivou méstskou &tvrt: tato studie byla vybrana v uvedeném roce 1993 v ramci vyzvané soutéZe, organizované Prahou 4 ve spolupraci s
vlastniky pozemkut v Uzemi, pfiemz v souc¢asné dobé je Uzemi dlouhodobé spravovano a rozvijeno principialné jednim investorem, ktery ma zajem popsanou transformaci dokongit.
Domnivame se tudiz, Ze takto nastaveny a kontinualné probihajici rozvoj by mél byt idealné dokoncen v intencich této dlouhodobé zvolené a respektované koncepce, navrzena Uprava
navrhu Metropolitniho planu, jak ji pfedkladame v této pfipomince, by tento pfedpoklad potvrdila.

Navrhuji zachovani pozemka parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To¢na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan predevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zarover je celoro¢né verejné pfistupny
pro individudlni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni Zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zaroveri neni mozné presunout fotbalové hristé
do jiné lokality v k.. To¢na.

Dotéené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemkt parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan pfedevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zaroven je celorocné vefejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zarovern neni mozné presunout fotbalové hfisté
do jiné lokality v k.u. To¢na.

Dotéené pozemky isou vedeny jako ,Plocha pro sport".
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Nesouhlas

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prujezdnou Sifku ani
2,80 m pro oba smery.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena soucasné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobil(i ndsobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani éastecné zrusSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméf o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytl v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvy$eni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upiesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli prehrady Dzban, které jsou souéasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.&. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.0. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni dfad je v ne€innosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoli¢ni vymér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfrirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné pfedefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob¢ané Prahy 6 jiz tremi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 obcand, v r. 2022 dalSich 12 000 obCanl. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Prirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemku do
zastavitelného uzemi by byla popfena viile obéant a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,verejné zelené, sadii a pozemk? pro sport a rekreaci” na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV souasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sirka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prujezdnou sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani bytl v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témeér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pied rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedoslo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznagen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemkt dale uvedenych parcelnich cisel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V areélu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni Gfad je v ne€innosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoli¢ni vymér, a v pfipadg, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Prirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiZ tremi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 ob¢and, v r. 2022 dalSich 12 000 ob&anl. Na zakladé petici zastupitelé mC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaclenénim téchto pozemkt do
zastavitelného Gzemi by byla popfena viile obéanu a také popireno opakované rozhodnuti zastupitelstev.
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6) Transformacni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou€asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadli a pozemku pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni", zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zeiména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prdjezdnou Sifku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Darazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilil nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢€. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pFed rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich Eisel ze zastavitelného uzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady DZban, které jsou soucasti
Prirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, viastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v ne€innosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoli&ni vymér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupali§té DZban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pres 3000 ob&an, v r. 2022 dalSich 12 000 ob¢anll. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, Zze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky PFirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Za¢lenénim téchto pozemkil do
zastavitelného Uzemi by byla popfena viile obéanu a také popireno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Prirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrZena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadi a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni®, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvy$eni poétu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Navrhuji zachovani pozemka parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan pfedevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢nd, z.s. Zaroven je celoroéné verejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zarovern neni mozné presunout fotbalové hfisté
do jiné lokality v k.u. To¢na.

Dotéené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemkt parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.u. Toéna jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan pfedevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zaroveri je celoro€né vefejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zarovern neni mozné pfesunout fotbalové hristé
do jiné lokality v k.u. To¢na.

Dotéené pozemky isou vedeny jako ,Plocha pro sport".

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaiji zachovanu prdjezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena soucasné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilti nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy t¢éméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvy$eni limitd na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

Str.8z111



1514

1514

1514

1514

1515

1515

1516

1517

1517

1517

Z1/01

MHMPP09845A9

MHMPP09845A9

MHMPP09845A9

MHMPP09845A9

MHMPPO8XNDVN

MHMPPO8YBNSR

MHMPPO8XNF7L

MHMPPO8XNDUS

MHMPP09QQLA4J

MHMPXPJS482J

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

MHMPP09845A9

MHMPP09845A9

MHMPP09845A9

MHMPP09845A9

MHMPPO8XNDVN

MHMPPO8YBNSR

MHMPPO8XNF7L

MHMPPO8XNDUS

MHMPPO8XNDUS

MHMPPO8XNDUS

3005156

3005161

3005166

3005171

3005178

3005190

3005183

3005184

3005184

3005184

Castecny souhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upiesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemka dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gzemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadg, Ze by viastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v P¥irodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupali§té DZban a v celém okoli pfehrady DZban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali obéané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 ob&and, v r. 2022 dalSich 12 000 ob¢an(li. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemk do
zastavitelného Uzemi by byla popfena viile obcant a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Prirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni®, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poétu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Navrhuji zachovani pozemka parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan pfedevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zarover je celorocné verejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni Zadny volny prostor pro ob¢any ani pro organizované sportovani. Zarover neni mozné presunout fotbalové hristé
do jiné lokality v k.u. To€na.

Dot¢ené pozemky isou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji odleh&ovaci komunikaci mezi ulicemi BraniSovska, smér Dolni Bfezany a Hrazanska, smér Cholupice, t€sné podél stavajiciho zastavéného tuzemi, v délce cca 300 m.

Komunikaci navrhuji pro odlehéeni dopravy pres namésti A. Pecaka. V dusledku vystavby rozvojovych oblasti v jizni ¢asti Toc¢né dojde k zasadnimu narlstu dopravy. Novou vystavbou
obsazenou v Metropolitnim planu dojde minimalné ke zdvojnasobeni obyvatel. Je potfebné tuto dopravu vyvést mimo nameésti A. Pacaka, kde jiz nyni je nepfiznivy stav.

Dot&ené pozemky jsou pole.

Priloha: Nakres komunikace

Navrhuji zachovani pozemka parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan pfedevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zaroveri je celorocné verejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani ob¢anim. V uvedené lokalité neni zadny volny prostor pro obCany ani pro organizované sportovani. Zaroveri neni mozné presunout fotbalové hristé
do jiné lokality v k.u. To€na.

Dot¢ené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemkt parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan pfedevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zaroveri je celoro€né vefejné pfistupny
pro individudlni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni Zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zaroveri neni mozné pfesunout fotbalové hristé
do jiné lokality v k.u. To¢na.

Dot&ené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemka parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan predevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zarover je celorocné verejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni Zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zarover neni mozné presunout fotbalové hristé
do jiné lokality v k.u. To¢na.

Dot&ené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemkt parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan pfedevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zaroven je celorocné vefejné pfistupny
pro individudlni rekreaci a ke sportovani obéanim. V uvedené lokalité neni Zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zarover neni mozné presunout fotbalové hfisté
do jiné lokality v k.u. To¢na.

Dotéené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
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Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sifku ani
2,80 m pro oba smery.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.U. Vokovice. Parkovisté byla postavena soucasné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobil(i ndsobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani éastecné zrusSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméf o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytl v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvy$eni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upiesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli prehrady Dzban, které jsou souéasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.&. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.0. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni dfad je v ne€innosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoli¢ni vymér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfrirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné pfedefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob¢ané Prahy 6 jiz tremi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 obcand, v r. 2022 dalSich 12 000 obCanl. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Prirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemku do
zastavitelného uzemi by byla popfena viile obéant a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,verejné zelené, sadii a pozemk? pro sport a rekreaci” na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV souasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida poZzadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou $itku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v soucasné dobé, kdy je automobilli nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témeér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejiména PM2,5 a PM10.

4) Durrazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v ne&innosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznagen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich Eisel ze zastavitelného uzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady DZban, které jsou soucasti
Prirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.€. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastaviteIného Uzemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Uzemi v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v ne¢innosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni Gfad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v ptipad&, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiZ tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 ob&antl, v r. 2022 dal$ich 12 000 ob&an(i. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, Zze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemki do
zastavitelného Gzemi by byla popfena viile ob¢anu a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou€asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Ptfirodnim parku Sarka-Lysolaje poZzaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrZena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,veiejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV souasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zeiména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Navrhuji zachovani pozemkt parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan predevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zarovern ie celoroéné vefeiné pfistupny

Str. 10z 111



1520

1521

1521

1522

1522

1523

1523

1524

1524

Z1/01

MHMPXPJS4GT8

MHMPP0O8YBMOQ

MHMPXPJS4CO01

MHMPPO8XM4E4

MHMPXPJTM4YW

MHMPP097GNDH

MHMPXPJSJAOO

MHMPP096VDDH

MHMPXPJSIMKW

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

Pfipominka

MHMPPO8YB3DY

MHMPP0O8YBMOQ

MHMPPO8YBMOQ

MHMPPO8XM4E4

MHMPPO08XM4E4

MHMPP097GNDH

MHMPP097GNDH

MHMPP096VDDH

MHMPP096VDDH

3005185

3005186

3005186

3005187

3005187

3005188

3005188

3005189

3005189

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

pro individualni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zarovern neni mozné pfesunout fotbalové hristé
do jiné lokality v k.u. To¢na.

Dot&ené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemku parc. €. 400 a parc. ¢. 401/3 v k.U. To¢na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan predevsim fotbalovym oddilem Té&lovychovné jednoty To¢n4, z.s. Zaroveri je celorocné vefejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni Zadny volny prostor pro ob¢any ani pro organizované sportovani. Zarover neni mozné pfesunout fotbalové hristé
do jiné lokality v k.U. To€na.

Dotéené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemka parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan predevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zaroveri je celorocné vefejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéanim. V uvedené lokalité neni Zadny volny prostor pro ob¢any ani pro organizované sportovani. Zaroveri neni mozné presunout fotbalové hristé
do jiné lokality v k.u. To€na.

Dot&ené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemku parc. €. 400 a parc. ¢. 401/3 v k.U. To¢na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan pfedevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zaroven je celorocné vefejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zarovern neni mozné presunout fotbalové hfisté
do jiné lokality v k.u. To¢na.

Dotcené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemka parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan pfedevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zarover je celorocné verejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani ob¢andm. V uvedené lokalité neni zadny volny prostor pro obCany ani pro organizované sportovani. Zaroveri neni mozné presunout fotbalové hristé
do jiné lokality v k.u. To€na.

Dot&ené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemku parc. €. 400 a parc. ¢. 401/3 v k.U. To¢na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan predevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢n4, z.s. Zaroveri je celoro€né vefejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni Zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zaroveri neni mozné pfesunout fotbalové hfisté
do jiné lokality v k.u. To¢na.

Dot&ené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemkt parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan pfedevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zarover je celorocné verejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni Zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zarover neni mozné presunout fotbalové hristé
do jiné lokality v k.u. To¢na.

Dotéené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemkt parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan pfedevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zaroven je celorocné vefejné pristupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni Zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zarover neni mozné presunout fotbalové hfisté
do jiné lokality v k.u. To¢na.

Dot&ené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemka parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To¢na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.

Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan predevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty Tocna, z.s. Zaroven je celoro€né vefejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéandm. V uvedené lokalité neni zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zarovern neni mozné pfesunout fotbalové hfisté
do jiné lokality v k.u. To€na.

Dot&ené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".
Navrhuji zachovani pozemkt parc. €. 400 a parc. €. 401/3 v k.U. To€na jako plochu pro sport a individualni rekreaci.
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Uvedené pozemky dlouhodobé slouzi k individualni rekreaci a sportu. Je vyuzivan pfedevsim fotbalovym oddilem Télovychovné jednoty To¢na, z.s. Zaroveri je celorocné vefejné pfistupny
pro individualni rekreaci a ke sportovani obéanim. V uvedené lokalité neni Zadny volny prostor pro ob&any ani pro organizované sportovani. Zaroveri neni mozné presunout fotbalové hristé
do jiné lokality v k.U. To€na.

Dotéené pozemky jsou vedeny jako ,Plocha pro sport".

Navrhuji odlehéovaci komunikaci mezi ulicemi BraniSovska, smér Dolni Bfezany a Hrazanska, smér Cholupice, tésné podél stavajiciho zastavéného uzemi, v délce cca 300 m.

Komunikaci navrhuji pro odlehéeni dopravy pfes nameésti A. Pecéka. V dlsledku vystavby rozvojovych oblasti v jizni ¢asti Tocné dojde k zasadnimu narlstu dopravy. Novou vystavbou
obsazenou v Metropolitnim planu dojde minimalné ke zdvojnasobeni obyvatel. Je potfebné tuto dopravu vyvést mimo namésti A. Pacaka, kde jiz nyni je nepfiznivy stav.

Dotcené pozemky jsou pole.

Pfiloha: Nakres komunikace

Navrhuji odlehéovaci komunikaci mezi ulicemi BraniSovska, smér Dolni Bfezany a Hrazanska, smér Cholupice, tésné podél stavajiciho zastavéného tuzemi, v délce cca 300 m.

Komunikaci navrhuji pro odlehéeni dopravy pfes nameésti A. Pecaka. V dusledku vystavby rozvojovych oblasti v jizni ¢asti Toéné dojde k zasadnimu narlistu dopravy. Novou vystavbou
obsazenou v Metropolitnim planu dojde minimalné ke zdvojnasobeni obyvatel. Je potfebné tuto dopravu vyvést mimo namésti A. Pacaka, kde jiz nyni je nepfiznivy stav.

Dotcené pozemky jsou pole.

Pfiloha: Nakres komunikace

Navrhuji odleh&ovaci komunikaci mezi ulicemi BraniSovska, smér Dolni Bfezany a Hrazanska, smér Cholupice, t€sné podél stavajiciho zastavéného tzemi, v délce cca 300 m.

Komunikaci navrhuji pro odlehéeni dopravy pfes namésti A. Pecaka. V dusledku vystavby rozvojovych oblasti v jizni ¢asti To¢né dojde k zasadnimu narlistu dopravy. Novou vystavbou
obsazZenou v Metropolitnim planu dojde minimalné ke zdvojnasobeni obyvatel. Je potfebné tuto dopravu vyvést mimo namésti A. Pacaka, kde jiz nyni je nepfiznivy stav.

Dotcené pozemky jsou pole.

Pfiloha: Nakres komunikace

Zachovat stavajici stav pozemk( parc. &. 1016/68 a 1016/63, k. 0. Cimice

Predmétny pozemek 1016/68 a 1016/63, k.u.Cimice vyjmout ze zmény 413/572/2072 a zachovat stav dle stavajiciho UP.

Prosim o ponechani stavu dle stavajiciho UP z diivodu zachovani zelené a zasadniho pésiho propojeni Cimic ve sméru sever - jih, ktery je ve vychodni asti Cimic (od ulice Cimicka) jedinym
pésim koridorem spojujicim ZS Libc&icka a ostatni vzdélavaci a sportovni instituce v oblasti se severovychodnim sidlistém.

Zména vyuziti plochy 1 )

Navrh namitky | ¢islo 1. Navrhovana namitka se tyka zmény zpusobu vyuziti plochy v lokalité Nad Uvozem. Namitka navrhuje zménu zpusobu vyuZiti ze zastavitelné obytné na zastavitelné
produkéni.

Oduvodnéni namitky | ¢islo 1. Zména vyuziti dotéenych ploch jednak navazuje na stejné vyuziti pfilehlych pozemk na jizni strané Gzemi spadajici do lokality Beranov a zaroveri kopiruje
katastralni hranici pozemku, ¢imz nedochazi k ¢lenéni funk&niho vyuziti Uzemi napfi¢ pozemky a tedy usnadriuie jeiich vyuziti.

Zmeéna vyuziti plochy 2 ]

Navrh namitky | Eislo 2. Navrhovana namitka se tyka zmény navrzeného zptsobu vyuZiti plochy v lokalité Nad Uvozem. Namitka navrhuje zachovat funkeni vyuZiti uzemi dle soucasné
platného UP.

Oduavodnéni namitky | ¢islo 2. Zachovani typu vyuziti Zadame z divodu, aby se funkce bydleni a produkce vzajemné nerusily na zapadni strané pozemkl a nedochéazelo tak ke vzajemnému
omezovani investicnich zamérd a zZivota v lokalité.

Propojeni komunikace 11/244

Pozadujeme, aby komunikace 11/244 (v k.. Prezletice 8ast stavajici komunikace 0102) byla napojena na obchvaty a pfivadéée v severnich MC Prahy Letiany, Kbely a Cakovice, tak jak bylo
zakresleno v UP Praha (viz. graficka pfiloha)

Silnice 11/244 bude slouZit jako pfivadé¢ dopravy z &asti okresu Praha-vychod a v opa&ném sméru pro vyjezd z méstskych &asti Prahy Letfiany, Cakovice, Mikovice a Kbely, véetné vozidel
pFijizdéjicich z a najizdé&jicich na MUK Ptezletice SOKP 520. Bez dal$iho napojeni silnice 11/244 na komunikace stejného Fadu v hl. mésté Praha, ztraceji preloZka silnice 11/244 a MUK
Prezletice SOKP 520 smysl. Dojde k pietéZovani dopravy oblasti Prezletic, Velenég, Vinore, Cakovic, Letfian, Kbel a dalich

Propojeni komunikace 11/244

Pozadujeme, aby komunikace 11/244 (v k.. Prezletice 8ast stavajici komunikace 0102) byla napojena na obchvaty a pfivadéée v severnich MC Prahy Letfiany, Kbely a Cakovice, tak jak bylo
zakresleno v UP Praha (viz. graficka pfiloha)

Silnice 11/244 bude slouZit jako pfivadé¢ dopravy z &asti okresu Praha-vychod a v opa&ném sméru pro vyjezd z méstskych &asti Prahy Letriany, Cakovice, Mikovice a Kbely, véetné vozidel
pFijizdé&jicich z a najizdé&jicich na MUK Ptezletice SOKP 520. Bez dal$iho napojeni silnice 11/244 na komunikace stejného fadu v hl. mésté Praha, ztraceji prelozka silnice 11/244 a MUK
Prezletice SOKP 520 smysl. Dojde k pietéZovani dopravy oblasti Prezletic, Veleng, Vinote, Cakovic, Letfian, Kbel a dal$ich

Véc: Namitka k navrhu metropolitniho planu a Zadost o zménu pro bydleni v rodinnych domech

» Zastavitelnost: zastavitelna stavebni

» Typ struktury; struktura zahradniho mésta
» ZpUsob vyuziti: zastavitelna obytna

* Mira stability: stabilizovana

lokalit oznaéenych: 975/ Udoli Vitavy jih p.p.¢é. 590-655 a 731-73 kil Komorany pfi ulici Davelska, Koukolova, Trnita a Nad rokli _a dale p.p.¢. 539-587 a 725 -727 kit Komofrany pfi
ulici Hudcova"

Zadame o zménu uréeni naseho Gizemi pro bydleni v rodinnych domech

» Zastavitelnost: zastavitelna stavebni
» Typ struktury: struktura zahradniho mésta
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+ ZpUsob vyuziti: zastavitelna obytna

» Mira stability: stabilizovana
Zadame o pri¢lenéni nasich zastavénych parcel uzivanych jiz i pro trvalé bydleni k sousedni plose navrzené pro bydleni v misté, kde se nachazi stavbami nedotéena zelef v
lokalité 393/Zavist 413/393/2250 (06) 35-20.

Nami uzivané uzemi bylo m.j. i ve stavajicim tzemnim planu navrzeno dlouhodobé v tzv ,, Pyzamu“ tedy jako izemni rezerva pro plochu OB uréenou pro budouci zastavbu
rodinnymi domy. Na naSich pozemcich se nachazeji vhodné velké parcely cca 800-100 m 2 s obsluznymi komunikacemi a sitémi a jsou zde objekty pro rekreaci, z nichz ¢ast je fakticky
uzivana pro trvalé bydleni, (viz ilustracni foto v pfiloze).

Neni logické aby se v tésné blizkosti zastavéla nedotéena zelena plocha s loukou a remizky a pfitom paradoxné nase Gzemi, fakticky jiz zastavéné a pro bydleni slouzici, bylo
metropolitnim planem urceno jako nezastavitelné. Chatareni a zahradkareni v Praze v sousedstvi obytnych komplexd umisténych na vSech svétovych stranach domi neni do budoucna
rozumné. Nase parcely se urbanistickymi, technickymi i ekologickymi podminkami vyuzitelnosti neli§i od uvedené sousedici plochy uréené pro obytné uzemi. Jsou dostatecné vzdaleny od
lesa i od potencialné hlu¢né a prasné komunikace (resp. jsou od ni dale nez uvedena sousedni plocha).

NasSe pozemky jsou oplocené zahrady o vymére 800-1800 m2 se stavbami typu mensich rodinnych domkd, které jsou fakticky vyuzivany pfevazné k trvalému bydleni. Technicky jsme naSe
pozemky vybauvili elektrickou siti o dostate¢né kapacité, vodnimi zdroji a jimkami a zajiStujeme dale potfebné rozsifeni komunikace Hudcova, jeji vefejné osvétleni i dalsi inzenyrskeé sité
vlastnimi silami tak, abychom nijak nezatéZovali obec.

PFiclenéni naseho Gzemi k vySe uvedenému celku pozemku parc. €. 748/1, 750, 751/7 a 75,1/8, vSe v k.U. Komofan, jiz dfive navrzenych pro obytné uzemi s koeficientem OB-C, legalizace a
stabilizace trvalého bydleni na nasich pozemcich pfi zachovani zahrad s zeleni povazujeme za zcela logické feSeni v daném Uzemi. Provozovani vikendové rekreace v chatové kolonii na
Uzemi Prahy v souvislosti s planovanou vystavbou vicepodlaznich viladomu &i bytovych domu v naSem tésném sousedstvi nepovazujeme za vyvazené feseni.

Pozadujeme proto tpravu metropolitniho planu s priélenénim nasich pozemku k tzemi uréenému pro bydleni. Zménu urcéeni pozemku pro bydleni v rodinnych domech
dlouhodobé podporuje i samosprava méstské casti.

Podani spoleéné uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prujezdnou sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Darazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobil( nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢aste¢né zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domu i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvyseni limitd na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo proraZeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durrazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v useku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pritoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery pfehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pFed rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedos$lo a stavebni Gfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznagen jako ,k upfesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady Dzban, které jsou souéasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.U. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Uzemi v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zékladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni tfad je v necinnosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni tfad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadé, Ze by viastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiZ tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pres 3000 ob&anl, v r. 2022 dalich 12 000 ob&antl. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, Zze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky PFirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemkii do
zastavitelného Uzemi by byla popfena viile ob¢anu a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 Zddam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Prirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrZena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV souasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prdjezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba smery.
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2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilti nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytu v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvy$eni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upiesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemka dale uvedenych parcelnich cisel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.&. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.0. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v nec€innosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipad&, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné pfedefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pres 3000 ob&an, v r. 2022 dalSich 12 000 ob¢anll. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Za¢lenénim téchto pozemkil do
zastavitelného Uzemi by byla popfena vile obcéanu a také popireno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni®, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sirka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prujezdnou sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Darazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani bytl v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢aste¢né zrusSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych dom i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitt na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.&. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery pfehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni viastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pied rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedoSlo a stavebni Gfad je v necinnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznacen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou souéasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gzemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadé, Ze by viastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupali§té DZban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné pfedefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pres 3000 ob&and, v r. 2022 dalSich 12 000 ob¢antli. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, Zze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky PFirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemkii do
zastavitelného uzemi by byla popfena viile ob¢ant a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.
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6) Transformacni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou€asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadli a pozemku pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni", zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zeiména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Navrh na zménu vyuziti lokality

Ve vztahu k pozemku parc. €islo 1481/10 a jeho okoli v k. U. Dube€¢ podavame jako vlastnici tuto namitku a pfipominku: Nesouhlasime s navrhovanym vymezenim jako nezastavitelnou
plochou. Oblast mezi rusici se COV (o &em mozna ani zpracovatelé navrhu Gzemniho planu nevi) a souéasnou zastavbou je vhodnou rozvojovou lokalitou, véetné parcel sou¢asné COV.
Navrhujeme nové vymezit Uzemi dle pfilozeného planku jako zastavitelnou lokalitu charakteru identického, jako je lokalita pfiléhajici zapadné. Plocha, které by se nami navrhovana zména
formou namitky a pfipominky méla tykat je schematicky znazornéna v prilozené pfiloze:

Odudvodnéni: Domnivame, Ze zastaralost sou¢asného uzemniho planu, nevile HMP vypofadavat zmeény a jiz vice nez desetileta pfiprava sou¢asného navrhu nového uzemniho planu a
nepredpokladané brzké schvaleni MPP zavdava pochybnosti k jeho dlouhodobé validité a dostate¢né pruznosti v planovani a pinému pfedvidani dlouhodobych budoucich potfeb rozvoje
obce. Radéji tedy navrhujeme velkorysejSi pojeti rozvojovych pland. V navrhované lokalité navic ani nedochazi k naruseni ekologické stability a Gzemi neobsahuje zadné hodnotné prvky,
které by rekvalifikaci na zastavitelné izemi branily. Pozn.: nacteni vrstev navrhu MPP je z ciziny jiz nékolik dni nefunkéni.

Navrh na zménu vyuziti lokality

Ve vztahu k pozemku parc. €islo 1481/10 a jeho okoli v k. U. Dube¢ podavame jako vlastnici tuto namitku a pfipominku: Nesouhlasime s navrhovanym vymezenim jako nezastavitelnou
plochou. Oblast mezi rugici se COV (o &em mozna ani zpracovatelé navrhu tizemniho planu nevi) a sou¢asnou zastavbou je vhodnou rozvojovou lokalitou, véetn& parcel sou¢asné COV.
Navrhujeme nové vymezit Uzemi dle pfilozeného planku jako zastavitelnou lokalitu charakteru identického, jako je lokalita pfiléhajici zapadné. Plocha, které by se nami navrhovana zména
formou namitky a pfipominky méla tykat je schematicky znazornéna v pfilozené pfiloze:

Odlivodnéni: Domnivame, Ze zastaralost sou¢asného Uzemniho planu, nevile HMP vyporadavat zmény a jiz vice nez desetileta pfiprava sou¢asného navrhu nového tzemniho planu a
nepredpokladané brzké schvaleni MPP zavdava pochybnosti k jeho dlouhodobé validité a dostate¢né pruznosti v planovani a plnému pfedvidani dlouhodobych budoucich potfeb rozvoje
obce. Radéji tedy navrhujeme velkorysejsi pojeti rozvojovych plana. V navrhované lokalité navic ani nedochazi k naruseni ekologické stability a Uzemi neobsahuje Zadné hodnotné prvky,
které by rekvalifikaci na zastavitelné izemi branily. Pozn.: nacteni vrstev navrhu MPP e z ciziny iz nékolik dni nefunkéni.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prdjezdnou Sifku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobiltl nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitd na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durrazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pFed rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznagen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich Eisel ze zastavitelného uzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dal$i zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.U. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V areélu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se uc€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, viastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni ufad je v nec¢innosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v PFirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé ptes 3000 ob&antl, v r. 2022 dal$ich 12 000 ob&ant. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemkii do
zastavitelného Gzemi by byla popfena viile obéanu a také popfeno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale diirazné zadam, aby nebyla navrZzena ani povolena zména vyuziti pozemk? z ,,vefejné zelené, sadli a pozemk? pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Pfirodnim parku Sarka Lysolaje. VV soudasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvy$eni po&tu obyvatel a zaméstnanct fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc€inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu pradjezdnou Sifku ani
2,80 m pro oba sméry.
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2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.U. Vokovice. Parkovisté byla postavena soucasné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilti nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podminujici uzivani byttd v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢aste¢né zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitd na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedoélo a stavebni Gfad je v ne¢innosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemka dale uvedenych parcelnich cisel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.&. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.0. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného tizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly viibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se U€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni Gfad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Gfad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipad&, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v PFirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté DZban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 ob&anl, v r. 2022 dalSich 12 000 obcant. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky PFirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemku do
zastavitelného Uzemi by byla popfena vile ob¢anu a také popireno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni®, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sirka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sifku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢aste¢né zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pied rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedoslo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznagen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou souéasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V areélu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadé, Ze by viastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
Gzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiZ tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokaZdé ptes 3000 obg&an(, v r. 2022 daldich 12 000 ob¢an(i. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, Zze nedojde ke zméné Gzemniho planu a pozemky PFirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemkil do
zastavitelného Gzemi by byla popfena viile obéanu a také popireno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
PFirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduii definovat jako nezastavitelnou.
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7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadli a pozemku pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Namitky proti navrhu tzemniho planu hlavniho mésta Prahy - Metropolitnimu planu

dle § 52 odst. 2, 3 zakona €. 183/2006 Sb., stavebniho zakona

1.1 Osoba podavajici namitky vlastni pozemek parc. €. 1040 v k. U. Velka Chuchle, obec Praha (dale jen ,Pozemek®).

1.2 Osoba podavajici namitky podava timto namitky proti Metropolitnimu planu, konkrétné proti nize specifikované zméné vyuziti Pozemku a navrhuje, aby v Metropolitnim planu zdstala
moznost vyuziti Pozemku jako Zahradkové osady, a to minimalné ve stejném rozsahu, v jakém pfisluSny Pozemek umozriuje pro pfisluSné ucely vyuzit stavajici Gzemni plan, respektive nad
Pozemkem sou€asnym tuzemnim planem vymezena plocha PZO — zahradky a zahradkové osady.

2.1 Pfedmétny Pozemek je dle stavajiciho tzemni planu plochou s moznosti vyuziti ,PZO - zahradky a zahradkové osady*. Pro tuto plochu jsou dle stavajiciho uzemniho planu mozna
nasledujici vyuziti:Hlavni vyuZiti:

Zahradky a zahradkové osady Pripustné vyuziti: Plochy pro péstovani ovoce, zeleniny a okrasnych rostlin, klubova zafizeni, zahradkarské chaty. Drobné vodni plochy, cyklistické stezky,
péSsi komunikace a plochy. Komunikace tcelové, slouZici stavbam a zafizenim uspokojujicim potfeby plochy. Parkovaci a odstavné plochy se zeleni souvisejici s hlavnim vyuZitim.
Podminéné pripustné vyuziti: Pro uspokojeni potfeb souvisejicich s hlavnim a pfipustnym vyuZzitim Ize umistit: détska hristé, nekryta sportovni zafizeni bez vybavenosti, stavby pro skladovani
a zpracovani plodin.

Dale Ize umistit: komunikace vozidlové pfi hranici plochy, technickou infrastrukturu, a to i nad ramec potreb dané plochy. Podminéné pfipustné je vyuZziti pfipustné v ostatnich plochach uvnitf
kategorie Krajinna a méstska zeleri a Péstebni plochy (s vyjimkou OP - orna puda, plochy pro péstovani zeleniny) za podminky, Ze s nimi posuzovany pozemek ve vymezené plose PZO
bezprostredné sousedi. Pro podminéné pripustné vyuZiti plati, Ze nedojde k znehodnoceni nebo ohroZeni vyuzitelnosti doté¢enych pozemku.

Nepripustné vyuziti: Nepfipustné je vyuZiti neslucitelné s hlavnim a pripustnym vyuzitim, které je v rozporu s podminkami a limity stanovenymi v dané lokalité nebo je jinym zplsobem v
rozporu s cili a tkoly uzemniho planovani.

2.2 Dle navrhu Metropolitniho planu ma byt pfedmétny Pozemek nové zafazen takto:

Zastavitelnost: nezastavitelna Typ struktury: krajina vyraznych tdoli Zptusob vyuZiti: nezastavitelna prirodni Mira stability: stabilizovana Plochy podrobnéjsiho ¢lenéni v oteviené
krajiné: Louka a pastvina ]

Cilovy charakter lokality Chranit a posilovat cilovy charakter nezastavitelné, stabilizované, prirodni lokality Udoli potoka Vrutice se strukturou krajiny vyraznych udoli. Lokalita je soucasti
krajiny vymezené v ZUR s nézvem Krajina Ceského krasu. Nezastavitelna stabilizovana pfirodni lokalita Udoli potoka Vrutice je vymezena v jizni &asti Prahy. Cilem vymezeni je zachovat
strukturu krajiny vyraznych udoli pfedstavujici krajinu s vysokou dynamikou reliéfu a zachovat a posilit jeji vysoké prirodni a krajinné hodnoty, které ve svych vnéjSich projevech spoluutvareji
obraz mésta Prahy a které poskytuji vysoce atraktivni prostfedi pro rekreaci a sport pod Sirym nebem, pfi vzajemném respektovani poZadavkt na ochranu pfirody, rozvoj rekreace i lesni
hospodareni. K tomu je Zadouci zachovat prevazné lesnaty charakter uzemi, zaroveri vSak cilenymi zasahy chranit biodiverzitu v nelesnich éastech, posilit rekreacni infrastrukturu a zajistit
odpovidajici prostupnost zejména lesni krajinou.

2.3 Pro uplnost je nutné doplnit, Ze Metropolitni plan termin ,Zahradkova osada“ zna a takovy zplsob mozného vyuziti pozemku zachovava. Definuje ji takto: ,Zahradkova osada je zpravidla
oploceny soubor zahrad, pripadné jednotliva zahrada, s vyuZitim zejména pro rodinnou rekreaci. V plose zahradkové osady je pripustné umistovat budovy zahradnich domku ¢i
zahradkarskych chat.

2.4 Osoba podavajici namitky pfedmétny Pozemek zvazuje uzivat jako zahradku v zahradkové osadé. Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze navrhem Metropolitniho planu bude osoba podavajici
namitky pfimo dotéena, nebot fakticky dojde k omezeni moznosti vyuzit Pozemek a tim k omezeni jejiho vlastnického prava. Plocha PZO — zahradky a zahradkové osady nabizi $irSi a
vhodnéjsi moznosti vyuziti Pozemku, nez Metropolitnim planem v sou¢asné podobé navrhovany zplsob mozného vyuziti.

2.5 VSechny zelené plochy ve mésté jsou jisté pfinosem pro jeho obyvatele, nebot €ini mésto pfijemné&jSi a zaroven odolné;jSi proti extrémnim teplotam nebo srazkam a také Setrnéjsi k
zivotnimu prostfedi. Zahradkarské osady jsou ale vyjimecéné tim, Ze umoznuji individualni rekreaci, kterd ma pro osobu podavajici namitky jinou (vyssi) kvalitu, nez napf. rekreace ve vefejném
parku. Zahradkarskou osadu (v€etné napf. zahradkarské chaty) Ize vnimat jako sou¢ast domova v Sir§im slova smyslu. A pfesné timto zpisobem ma zajem mit moznost v pfipadné
spolupraci s tfetimi stranami uzivat k individualni rekreaci pfedmétny Pozemek i osoba podavajici tuto namitku.

2.6 Zaroveri je nutno zminit, Ze zahradkarska osada jako celek neni anonymni, jako napf. vefejné pfistupna plocha a umozriuje a podporuje vznik lokalnich komunit lidi z riiznych socialnich
vrstev. V tomto pfipadé ma tak vliv i na spoleCensky Zivot v pfedmétné lokalité, nebot umozniuje spoleCenské setkavani.

2.7 Dal$im vyznamnym pfinosem stavajiciho stavu je moznost samostatného péstovani potravin, ktera by byla osobé podavajici namitky a spolupracujicim tfetim stranam navrhem
Metropolitniho planu de facto znemoznéna. Opét by tim doSlo k zasahu do jejiho viastnického prava. Potravinova sobésta¢nost je pfitom zejména v dne$ni dobé velmi dllezitou hodnotou.
Obecné Ize doplnit, Ze takové fungovani zahradkarské osady ma také velky vyznam z hlediska vychovy o produkci potravin a to zejména ve mésté, ve kterém jinak neprobiha vyznamnéjsi
zemédeélska produkce.

2.8 Obecné je jesté nutné zminit, Ze tradice zahradek a zahradkovych osad ve méstech je v Ceské republice jedineéna. Sougasné zahraniéni iniciativy typické zejména pro zapadni zemé
(Némecko, Francie, Nizozemi) ukazuji, Ze formy méstského zahradni€eni jsou podporovany a rozvijeny napf. komunitnimi zahradami ve vnitroblocich, spole¢nym péstovanim rostlin v
nadobach ¢&i na plochych stfechach, nebot’ v zapadnich méstech obecné chybi dostatek prostoru pro zahradkarské osady a obdobné aktivity na rozdil napf. od Prahy. Za této situace by bylo
zfejmou chybou, pfipustit zménu mozného vyuziti Pozemku, kterou navrhuje Metropolitni plan.

2.9 Déle je nutno upozornit na skutecnost, Ze pro plochu PZO je jako pfipustné vyuziti umoznéno i umisténi zahradkarské chaty definované v § 69 odst. 2 nafizeni ¢. 10/2016 Sb. HMP,
kterym se stanovuji obecné pozadavky na vyuzivani tzemi a technické pozadavky na stavby v hlavnim mésté Praze (dale jen ,PSP*):

V zahradkarskych osadach se smi umistovat pouze zahradkarské chaty a spole¢na stavba s hygienickym zafizenim, popripadé se spolec¢enskou mistnosti. Zahradkarské chaty v
zahradkarskych osadach nesméji mit zastavénou plochu vétsi nez 25 m2 vcetné teras, verand a vstupl. Sméji mit jedno nadzemni podlazi se svétlou vyskou pobytové mistnosti max. 2,5 m
a mohou byt podsklepeny, pokud je troveri prvniho nadzemniho podlazi nejvyse 1 m nad prilehlym terénem.

2.10 V ptipadé pripusténi zmény navrhované Metropolitnim planem by doslo k situaci, Ze na pfedmétny Pozemek by jiz nebylo mozné umistit vy$e definovanou zahradkarskou chatu. V
takovém pripadé by do$lo ke konkrétnimu zasahu a k zadsadnimu omezeni vlastnického prava vlastnika (resp. osoby podavajici namitky) k Pozemku. Vlastnik totiz momentalné zvazuje
navazani spoluprace se spolkem Obc&anské sdruzeni Alternativa Il, z.s. a s timto spolkem spolupracujicimi tfetimi stranami, které osobu podavajici namitky v nedavné dobé oslovili s tim, ze
by méli zajem na

Pozemku realizovat své volno¢asové a komunitni projekty zabyvajici se mimo jiné i méstskym farmarenim a zahradni¢enim, pro které zde potfebuji mit moznost umistovat potfebné zazemi,
které je mozno umistovat napf. v zahradkovych osadach. Intenzita zmény navrhované Metropolitnim planem na vlastnické pravo vlastnika je v tomto pfipadé z pohledu osoby podavajici
namitky zasadni, nebot' moznost umisténi potfebného zdzemi na Pozemek vyrazné ovliviiuje zplsoby a moznosti jeho uzivani ze strany vlastnika a hodnotu pfedmétného Pozemku.

2.11 V pfipadé, Ze by byla navrhovana zména uzemniho planu hl. m. Prahy pfijata v sou€asné podobé a pfedmétny Pozemek by nebylo mozné uzivat jako zahradkovou osadu a umistovat
na néj prislusné zazemi, bude to osoba podavajici namitky povazovat za nepfiméfeny zasah do svych vlastnickych prav, ktery z jejiho pohledu bude zakladat narok na nahradu zpdsobené
Skody, anebo narok na zménu pfijatého Uzemniho planu prostfednictvim soudni moci.

Ugastnik zastupuje 1 pravnickou osobu - viz detail podani.

Namitky vlastnika k projednavané tizemné planovaci dokumentaci hlavnhiho mésta Prahy (Metropolitni plan)

.

Vlastnik pfedné sdéluje Magistratu hlavniho mésta Prahy, Odboru Gzemniho rozvoje, Ze si zvolil zastoupeni, coz doklada pfilozenou plnou moci.

I.

Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahv dne 19. 3. 2013 schvalilo navrh zadani Uzemniho planu hlavniho mésta Prahy (dale ien .Metropolitni plan®), pfitemz navrh Metropolitniho planu byl
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vystaven ke spole€nému jednani dne 16. 4. 2018 a spole¢né jednani probéhlo dne 27. 6. 2018.

Upraveny navrh Metropolitniho planu byl zvefejnén dne 26. 4. 2022, pficemz probéhly dvé vefejna projednani Metropolitniho planu, a to dne 30. 5. 2022 a 23. 6. 2022.

Z ustanoveni § 52 odst. 3 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, v platném znéni (dale jen ,Stavebni zakon“) mimo jiné vyplyva, Ze nejpozdéji do sedmi (7) dnli
ode dne vefejného projednani mize kazdy uplatnit své pfipominky a dotéené osoby podle odstavce 2 namitky, ve kterych musi uvést odlivodnéni, idaje podle katastru nemovitosti dokladujici
dotéena prava a vymezit Uzemi dot€ené namitkou.

Vzhledem k tomu, ze posledni vefejné projednani navrhu Metropolitniho planu ve smyslu ustanoveni § 52 odst. 1 Stavebniho zakona se konalo dne 23. 6. 2022, |hGta pro
podavani namitek k Metropolitnimu planu konéi dne 30. 6. 2022.
Z ustanoveni § 52 odst. 2 Stavebniho zakona mimo jiné vyplyva, Ze namitky proti Gzemnimu planu mohou podat pouze vlastnici pozemku a staveb dotéenych navrhem feSeni, opravnény

investor a zastupce verejnosti.

Vlastnik je vyluénym vlastnikem nize uvedenych pozemku a staveb, vSechny v katastralnim tizemi Bohnice [730556], vedené Katastralnim uifadem pro hlavni mésto Prahu,
Katastralnim pracovistém Praha, které jsou dotéeny Metropolitnim planem ve smyslu ustanoveni § 52 odst. 2 Stavebniho zakona:
- pozemku parc. €. 770, zahrada;

- pozemku parc. €. 786/1, ostatni plocha;

- pozemku parc. €. 786/3, ostatni plocha;

- pozemku parc. €. 786/4, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez &.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/5, zastavéna plocha a nadvofi, jehoz souéasti je stavba, budova bez €.p./¢.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/6, zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je stavba Bohnice, €.p. 833, jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/7, zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je stavba, budova bez €.p./¢.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/8, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez €.p./¢.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/9, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez &.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/10, zastavéna plocha a nadvofi, jehoz souéasti je stavba, budova bez ¢.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/11, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez ¢€.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc.
- pozemku parc.

. 786/12, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez ¢€.p./¢.e., jina stavba;
. 786/13, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez ¢.p./¢.e., jina stavba;

O O

- pozemku parc. €. 786/14, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez ¢€.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/15, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez ¢€.p./¢.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/16, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez ¢€.p./¢.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/17, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez ¢.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/18, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/19, ostatni plocha;

- pozemku parc. €. 786/20, zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/21, zastavéna plocha a nadvofi, jehoz souéasti je stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/22, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez ¢€.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/23, zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je stavba, budova bez &.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/24, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/25, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;
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- pozemku parc. €. 786/26, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/27, zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je stavba, budova bez &.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/28, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/29, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/30, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/31, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/32, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/33, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 786/34, zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je stavba, budova bez &€.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 787/2, zastavéna plocha a nadvofi, jehoz soucasti je stavba, budova bez €.p./¢.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 787/3, zastavéna plocha a nadvofi, na némz stoji stavba, budova bez €.p./€.e., jina stavba;

- pozemku parc. €. 787/4, ostatni plocha; - pozemku parc. €. 787/5, ostatni plocha;

- pozemku parc. €. 787/6, ostatni plocha;

- pozemku parc. €. 787/7, ostatni plocha;

- pozemku parc. €. 787/8, ostatni plocha;

- pozemku parc. €. 787/9, ostatni plocha.

Z ustanoveni § 6 odst. 2 zakona €. 500/2004 Sb., spravniho fadu, v platném znéni (dale jen ,Spravni rad®) vyplyva, Ze spravni organ postupuje tak, aby nikomu nevznikaly zbyte¢né naklady,
a dotéené osoby co mozna nejméné zatézuje. Spravni organ opatfuje podklady pfednostné s vyuzitim ufedni evidence, do niz ma pfistup. Podklady od dotéené osoby vyzaduje jen tehdy,
stanovi-li tak pravni predpis.

Vlastnik ma za to, ze neni jeho povinnosti pfikladat diikazy prokazujici jeho vlastnické pravo ke shora uvedenym nemovitostem, nebot’ ty si opatfi Magistrat hlavniho mésta
Prahy, odbor izemniho planovani (dale jen ,,Spravni organ“) s vyuzitim tredni evidence, do niz ma pfistup, resp. s vyuzitim katastru nemovitosti.

Vlastnik timto podava své odiivodnéné namitky proti Metropolitnimu planu, a to jakozto vlastnik nemovitosti uvedenych vyse ve smyslu ustanoveni § 52 odst. 2 Stavebniho
zakona, a to ve lhaté stanovené v ustanoveni § 52 odst. 3 Stavebniho zakona.

1.

Struény popis navrhovaného reSeni Metropolitnim planem

Pozemky vlastnika se nachazi v lokalité Vitava sever (961) (dale jen jako ,Lokalita“), ktera je vymezena jako nezastavitelna pfirodni lokalita, ktera je stabilizovana.

Cilovym charakterem lokality je chranit a posilovat cilovy charakter nezastavitelné, stabilizované, pfirodni lokality Vltava sever se strukturou krajiny vyraznych udoli. Lokalita je sou€asti krajiny
vymezené v ZUR s ndzvem Krajina kafionu Vlitavy a Sareckého potoka. Nezastavitelna stabilizovana pfirodni lokalita Vitava sever je vymezena na severu Gzemi Prahy, v kontaktu s Gzemim
Stfedoceského kraje. Cilem vymezeni je zachovat strukturu krajiny vyraznych udoli pfedstavujici krajinu s vysokou dynamikou reliéfu a zachovat a posilit jeji vysoké pfirodni a krajinné
hodnoty, které ve svych vnéjSich projevech spoluutvareji obraz mésta Prahy a které poskytuji vysoce atraktivni prostfedi pro rekreaci a sport pod Sirym nebem, pfi vzajemném respektovani
pozadavku na ochranu pfirody, rozvoj rekreace i lesni hospodareni. K tomu je Zadouci zachovat pfevazné lesnaty charakter Uzemi, zaroveri vSak cilenymi zasahy chranit biodiverzitu v
nelesnich astech, posilit rekreacni infrastrukturu a zajistit odpovidajici prostupnost zejména lesni krajinou.

Lokalita je vymezena jako nezastavitelna. Lokalita je tvofena plochami, které maji charakter oteviené krajiny a pfevazné nebyly uréeny Uzemnim planem sidelniho ttvaru hl. m. Prahy k
zastaveni. Metropolitni plan tento stav respektuje a navrhuje zachovat. Velka ¢ast Lokality je sou€asti zastaveného uzemi pouze z diivodu formalniho postupu jeho vymezeni (daného §
58 stavebniho zakona) a neni realné zastavena ani se nejedna o vefejna prostranstvi (viz cl. 8, odst. 3 MPP - formalni rozvoj oteviené krajiny a odtivodnéni ¢l. 6).

Duiikaz:
- Krycim listem pro lokalitu 961
- Krycim listem — odtvodnénim pro lokalitu 961

V.

Namitky vlastnika

Vlastnik podava proti navrhu Metropolitniho planu své odivodnéné namitky, které specifikuje nize v této islované ¢asti IV., nebot v Lokalité se na pozemcich vlastnika nachazi byvaly
pramyslovy areal, jehoz soucasti je mnozstvi staveb, jako skladni budovy, garaze, dilny, kancelare, ubytovaci zafizeni, budovy pro vyrobu, most, u¢elové komunikace, odstavné a
manipulaéni plochy, pavodni vnitini a vnéj$i bezpec¢nosti oploceni areélu atp.

Napfiklad z pohledu vlastnika jsou pozemky pod arealem byvalé tovarny na vybusniny v blizkosti Cimického potoka chybné& zahrnuty do tizemniho systému ekologické stability, a to zfejmé z
ddvodu nerespektovani a chybného vvmezeni tohoto priimyslového arealu a jeho pdvodniho oploceni v Metropolitnim planu. Anebo jsou napfiklad z pohledu viastnika zpracovatelem
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Metropolitniho planu chybné vymezeny jako "zastavéné" lesy na jizni hrané udoli (plan zde vymezuje jako zastavéné Uzemi prostor mezi ptivodnim vnitfnim a vnéjSim oplocenim arealu), ale
nékteré soucasti / stavby pattici do arealu v Metropolitnim planu jako zastavéné Gizemi vibec vymezeny nejsou, jako naptiklad stavba vlastnika na parcele €. 787/4, anebo plvodni vnitfni a
vnéjsi bezpednosti plot na severni strané Cimického udoli.

Tyto skutecnosti Metropolitni plan zcela opomiji, coz ve svém dusledku vytvari mylné predstavy o skute¢nych pomérech v tizemi a neumoziiuje fadné pochopeni Lokality, a tedy
neumoznuje fadné zpracovani koncepce pro rozvoj uzemi.

Na zakladé vyse uvedeného proto vlastnik podava nize uvedené namitky.

1. Namitka vlastnika proti vymezeni vodniho toku ,»Cimicky potok®
V Lokalité je vymezen drobny vodni tok (stav), a to Cimicky potok. Ve skute¢nosti se vSak jedna o drobny vodni tok pfevazné zakrytého podzemniho charakteru, pfi¢emz tento vodni tok
protéka i pod nékterymi budovami v Lokalité. Tuto skute€nost vSak Metropolitni plan zcela opomiji, a vytvari tak mylnou predstavu o skuteénych pomérech v Gizemi.

Duikaz:

- Vyhatkem z grafické &asti Metropolitniho planu - Cimicky potok

Vlastnik ma za to, ze Metropolitni plan v navaznosti na shora uvedené nerespektuje jeden z hlavnich ukolil izemniho planovani stanoveny v ustanoveni § 19 odst. 1 Stavebniho
zakona, nebot’ nerespektuje skutecny stav v Lokalité, a tedy neni s to stanovit koncepci rozvoje tizemi s ohledem na skute€né hodnoty a podminky v Lokalité.

Vlastnik s ohledem na shora uvedené pozaduje zménu Metropolitniho planu, konkrétné zménu vymezeni Cimického potoka specifikovaného ve Vynatku z grafické &asti
Metropolitniho planu — Cimicky potok, a to z ,,drobného vodniho toku (stav)“ na ,,zakryty vodni tok (stav)“

2. Namitka vlastnika proti vymezeni tzemniho systému ekologické stability

V Lokalit&, konkrétné v prostoru tvofeného arealem pivodni tovarny na vyrobu vybusnin (dale téZ jen ,dynamitky*) v blizkosti Cimického potoka, je podle nézoru viastnika chybné& vymezen
uzemni systém ekologickeé stability.

Duikaz:

- Vyhatkem z grafické &asti metropolitniho planu — USES

Vlastnik uvadi, Ze uzemni systém ekologické stability je pojmem se zakonnou definici obsazenou v ustanoveni § 3 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,Zakon o ochrané pfirody a krajiny*), ktera vymezuje izemni systém ekologické stability nasledovné: tzemni systém ekologické stability krajiny (dale
jen "systém ekologické stability") je vzajemné propojeny soubor pfirozenych i pozménénych, avsak pfirodé blizkych ekosystéma, které udrzuji pfirodni rovnovahu.

Vlastnik ma za to, ze areal byvalé dynamitky v blizkosti Cimického potoka vSak neni s to naplnit shora uvedenou zakonnou definici izemniho systému ekologické stability, nebot’
je vylouceno, aby zastavéna a historicky pramyslové vyuzivana oblast jakymkoliv zplisobem vytvarela s okolim soubor pfirozenych i pozménénych, avsak pfirodé blizkych
ekosystému.

Vlastnik v navaznosti na shora uvedené pozaduje, aby areal byvalé dynamitky v blizkosti Cimického potoka, ktery je vymezen v piiloze: Vymezeni arealu byvalé dynamitky
(pfesnéji podle spoleéného oploceni arealu), byl vyiat z izemniho systému ekologické stability, a to idealné v rozsahu odpovidajicimu ptivodné vybudovanému oploceni arealu.

Priloha:
- Vymezenim aredlu byvalé dynamitky

3. Namitka vlastnika k vymezeni zastavéného uzemi

Metropolitni plan v Lokalité, oblasti v okoli Cimického potoka (blize specifikovano ve Vynatku z grafické ¢asti Metropolitniho planu - zastavitelné tzemi) vymezuje plochu zastavitelného uzemi
a zastavéného Uzemi, a to zplsobem, kdy pouze ,obkresluje” jiz stojici stavby. Metropolitni plan tedy fakticky nevymezuje ucelenou plochu pro zastavéni, ale pouze respektuje stojici stavby.
Dukaz:

- Vynatkem z grafické ¢asti navrhu Metropolitniho planu — zastavitelné uzemi

Z ustanoveni § 18 odst. 2 Stavebniho zakona mimo jiné vyplyva, Ze Uzemni planovani zajiStuje pfedpoklady pro udrzitelny rozvoj Uzemi soustavnym a komplexnim feSenim ucelného vyuziti a
prostorového usporadani izemi s cilem dosazeni obecné prospésného souladu vefejnych a soukromych zajmu na rozvoji Uzemi. Za tim ucelem sleduje spolec¢ensky a hospodaisky potencial
rozvoje.

Vlastnik ma za to, Zze vymezeni zastavitelného Uzemi a zastavéného Uzemi v Metropolitnim planu sice reflektuje pfirodni a krajinné hodnoty v Lokalité, avSak jiz absolutné nereflektuje
potencial hospodarského vyuziti Uzemi, ktery je v Lokalité historicky velmi vyznamny. Metropolitni plan timto vymezenim absolutné nerespektuje soukromy zajem na hospodarském
rozvoji Uzemi, a zprostiredkované tak neumoznuje rekultivaci Lokality i pro zajmy verejné.

Vlastnik ma za to, ze vysledkem vymezeni zastavéného Uzemi a zastavitelného Uzemi navrhem Metropolitniho planu dojde k devastaci staveb nachazejicich se v Lokalité, coz povede k jeho
vyrazné estetické degradaci, ktera se projevi téz v estetické degradaci v okoli pfirodnich a krajinnych hodnot v uzemi.

Vlastnik je toho nazoru, ze Metropolitni plan, s ohledem na shora uvedené, neni s to naplinit jak pozadavek na hospodarské vyuziti, tak pozadavek na ochranu pfirody a krajiny.
Vlastnik ma za to, ze za téchto podminek, Lokalita nebude schopna plnit ani rekreaé¢ni ticely z divodu neexistence koncepcéniho feseni Lokality.

Vlastnik ma za to, Ze vymezeni zastavéného Uzemi a zastavitelného Uzemi ma byt co mozna nejvice ucelenym vymezenim, které respektuje limity v Uzemi, a pfi respektovani téchto limitd
stanovi prfedpoklady pro vystavbu a udrzitelny rozvoj v Uzemi ve smyslu ustanoveni § 18 odst. 1 Stavebniho zakona. Tuto skuteénost vSak Metropolitni plan nerespektuje, pficemz
vysledkem je nepfiméfené omezeni Vlastnika na jeho vlastnickém pravu k pozemkim. Toto nepfiméfené omezeni vlastnickych prav je obzvlast nemistné, kdy timto omezenim
bude narusen téz verejny zajem na ochrané pfirody a krajiny a verejny zajem na vyuziti Lokality pro venkovni rekreaci obyvatel.

Vlastnik, pro dokresleni situace uvadi, Zze v Lokalité se nachazi areal dynamitky, ktery byl historicky funkénim celkem, a tento charakter si zachoval dodnes, a ktery je hoden jednotné funkéni
koncepce jako celku, nikoliv vSak jako ,soubor samostatnych staveb“. Koncepci Metropolitniho planu povazuje vlastnik jako kratkozrakou a ledabylou.

Vlastnik v navaznosti na shora uvedené pozaduje zménu vymezeni zastavéného Gzemi a zastavitelného tzemi v Lokalité, a to takovym zplisobem, aby byla fadné reflektovana
vystavba v Lokalité, a byla umoznéna dalsi vystavba pro naplnéni potencialu hospodarského rozvoje ve smyslu ustanoveni § 18 odst. 2 Stavebniho zakona.

Vlastnik ma za to, ze by doslo k napIlnéni pozadavku v ustanoveni § 18 odst. 2 Stavebniho zakona vymezenim celé fakticky zastavéné oblasti v Lokalité jako zastavéné uzemi Ci
zastavitelné uzemi.

Vlastnik téz povazuje za akceptovatelné feseni pro naplnéni ustanoveni § 18 odst. 2 Stavebniho zakona, pokud by celistva oblast oploceného arealu dynamitky, byla
Metropolitnim planem vymezena jako samota ve smyslu ustanoveni ¢lanku 91 textové ¢asti Metropolitniho planu, za predpokladu, ze by se jednalo o enklavu zastavéného uzemi
celého arealu dynamitky.

4. Namitka proti vymezeni charakteru tizemi Metropolitnim planem

Metropolitni plan jako lokalitu Vitava sever (961) vymezuje Uzemi o velikosti 283 hektarl. Lokalita je vymezena jako tvar, ktery je extrémné ¢lenity, a je fakticky roz€lenén do mnoha vybézki.
Tyto vybéZky poté pFirozené navazuji na jiné lokality, dotvafi jejich raz a obohacuji je o pfirodni prvky. Otazkou v$ak zlstava, zdali z diivodu velmi vysoké navaznosti na riizné okolni
lokality, je vhodné jednotlivé vybézky Lokality posuzovat spolec¢né.

Duikaz:

- Vynatkem z grafické ¢asti Metropolitniho planu — Vitava sever

Tyto situace jsou v Metropolitnim planu fe$eny prostfednictvim transformaénich ploch pro stanoveni odchylnych pozadavku pro zaji$téni optimalniho rozvoje Uzemi a vytvareni podminek pro
udrzitelny rozvoj. Tento koncept by se mél podle vlastnika uplatnit i v Lokalité VItava sever.

Vlastnik navrhuje Spravnimu orgéanu, aby vymezil plochu v okoli toku Cimicky potok, ktery je blize specifikovan v Grafickém znazornéni navrhu transformacéni plochy, jako
transformacni plochu s obytnym vyuzitim, a to v zajmu udrziteIného rozvoje arealu, a jeho navazani na okolni lokality v zajmu vyuziti potencialu hospodarského rozvoje pri
zachovani pfirodnich hodnot charakteristickych pro Lokalitu. Pficemz pro vlastnika by pfipadné bylo z hospodarsky uchopitelného hlediska pfrijatelné i pfipadné vymezeni
prislusné plochy, minimalné vsak plochy nad pozemky vlastnika v prislusné lokalité, jako primyslové transformacni plochy.

Priloha:
- Grafickym znazornénim navrhu transformacni plochy — Vitava sever

Vlastnik, pro dokresleni situace uvadi, Ze areal v oblasti vodniho toku Cimicky potok, ktery je blize specifikovan v Grafickém znézornéni navrhu transformaéni plochy, je brownfieldem, tedy
plochou nedostate¢né vyuzivanou po historickém primyslovém vyuziti. Je zfeimé, Ze brownfieldy isou z hlediska vyuzivani tzemi nezadoucim prvkem, které se maii primarné transformovat
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pro vyuziti jejich ekonomického potencialu.

1535 MHMPXPJ2W364 Namitka MHMPXPJ2W364 3010826 Nesouhlas 5. Namitka proti vadnému vymezeni plochy lesa

Metropolitni plan vymezuje v Lokalité plochu: Les na lesnich pozemcich, a plochu: Les na nelesnich pozemcich. Tyto lokality jsou pro blizSi uréeni zobrazeny Vyfatkem z grafické ¢asti
Metropolitniho planu - Lesy Vitava sever.

Duikaz:

- Vynatkem z grafické ¢asti Metropolitniho planu - Lesy Vitava sever

Vlastnik uvadi, ze v této lokalité se nachazi mnozstvi staveb, pfiéemz Metropolitni plan tuto skute¢nost absolutné nereflektuje.

Vlastnik ma v navaznosti na shora uvedené za to, ze Metropolitni plan je v rozporu s ustanoveni § 19 odst. 1 Stavebniho zakona, nebot’ nedoslo k Fadnému zjiSténi a posouzeni
stavu uzemi, a tedy Spravni organ nemohl fadné stanovit koncepci rozvoje tzemi, véetné urbanistické koncepce s ohledem na hodnoty a podminky v tzemi.

Vlastnik navrhuje Spravnimu organu, aby vymezeni lest podle Vynatku z grafické ¢asti Metropolitniho planu - Lesy Vitava sever bylo pfepracovano, resp. aby Metropolitni plan
reflektoval stavby v Gizemi a jimi vymezeny areal.

1535 MHMPXPJ2W364 Namitka MHMPXPJ2W364 3010828 Nesouhlas 6. Namitka proti absenci vymezeni dulezitych ucelovych komunikaci pro areal dynamitky v Metropolitnim planu
Z historického hlediska vedly do dynamitky ugelové komunikace, které byly vyuzivany pro Uéely obsluznosti dynamitky. U&elové komunikace zajistovaly pistup jak do predni &asti dynamitky
od Vitavy, tak i do zadni &asti dynamitky od Bohnic a Cimic. Pfiemz Géelové komunikace byly rozvedeny i po arealu k jednotlivym stavbam a odstavnym plocham v ramci arealu dynamitky.
Vlastnik ma za to, ze by shora uvedené ucelové komunikace mély byt vymezeny a zobrazeny v Metropolitnim planu.
PFislusné ucelové komunikace jsou dulezité, nebot umozriuji zajistit obsluznost dynamitky. Pokud by shora uvedené ticelové komunikace nebyly zobrazeny v Metropolitnim planu,
hrozila by situace, ze dojde ke snizeni moznosti vyuziti dynamitky, a tedy ke snizeni moznosti nasledného rozvoje celé oblasti. Pficemz nevymezenim téchto ucelovych
komunikaci by se pfipadné mohla znemoznit budouci obsluznost a evakuace predni ¢asti celého plivodniho primyslového arealu v pfipadé povodni, €imz by mohlo dojit k
budoucimu ohrozeni zivott i majetku.

1535 MHMPXPJ3DX4Y Namitka MHMPXPJ3DX4Y 3006481 Jiné Ugastnik zastupuje 1 pravnickou osobu - viz detail podani.

1535 MHMPXPJ3DX4Y Namitka MHMPXPJ3DX4Y 3006488 Nesouhlas 01 PZO Chuchle (vyhled na Belarii)
Nad pfislusnymi parcelami pozadujeme v Metropolitnim planu vymezit plochu ,Zahradkova osada®“, a to minimalné ve stejném rozsahu v jakém jsou nad pfislu§nymi parcelami v aktualné
platném uzemnim planu hl. m. Prahy vymezeny plochy s funkénim vyuzitim PZO - zahradky a zahradkové osady.
Text zdGvodnéni:

1. Domnivame se, Ze z mnoha verejné dostupnych studii a verejné dostupnych zdrojii zabyvajicich se zahradkovymi osadami vyplyva jednoznacna a vyznamna prospésnost
zahradkovych osad.

2. Domnivame se, Ze z vySe uvedeného plyne jednoznacny vefejny zajem na tom, aby v Metropolitnim planu byly zachovany plochy ,Zahradkova osada“, a to minimalné ve stejném
rozsahu jako v sou¢asném tuzemnim planu hl. m. Prahy.

3. Domnivame se, Ze zachovani ,Zahradkovych osad“ v Metropolitnim planu minimalné ve stejném rozsahu jako v sou¢asném tuzemnim planu je nejen ve vefejném zajmu, ale vychazi i
pfimo ze zasad uzemniho rozvoje a z pfislusné politiky uzemniho rozvoje.

4. Domnivame se, Ze zahradkové osady jsou dulezitym a vefejné prospéSnym prvkem mésta, jejichz zachovani a rozvoj v plochach PZO vymezenych aktualnim dzemnim planem je z
mnoha dlivodu ve vefejném zajmu. Pficemz jednim z téchto divodu je napfiklad i ten, Ze na sou¢asnym Gzemnim planem vymezenych plochach se aktualné pfipravuje realizace tohoto
vefejného zajmu. A pfipadnym nereflektovanim této skutecnosti v Metropolitnim planu by doslo ke zmafeni tohoto vefejného zajmu, anebo ke znaénému ztizeni uskute¢novani tohoto
verejného zajmu na pfislu§nych pozemcich, jakoz i ke zmareni zna¢ného Usili a nakladd, které byly za uc¢elem realizace tohoto vefejného zajmu vynalozeny pfislusnymi osobami.

5. Domnivame se, Zze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemki a vlastnickych prav prislusnych vlastniku, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkul a prav, nebot podle stavajiciho tzemniho planu Ize v plochach PZO umistovat napfiklad klubovny, zahradni chatky, anebo oploceni umozriujici individualni
rekreaci a vytvareni lokalnich komunit dllezitych pro zdravi jedince i pro zdravi spole¢nosti.

6. Domnivame se, Ze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotceni prislusnych pozemku a vlastnickych prav prislusnych vlastniku, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkl a prav, nebot zahradky a zahradkové osady, nejsou, anebo pfipadné nemusi byt, vefejné pfistupnym dzemim.

7. Domnivame se, Zze sou¢asny navrh Metropolitniho planu je v pfimém rozporu s principy legitimniho oekavani, nebot navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k
zasadnimu omezeni vlastnickych prav a v jeho disledku ke znehodnoceni pfislusnych pozemka.

8. Domnivame se, Ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je na zakladé vysSe uvedeného zatiZzen vadami, pro které by nemél byt schvalen. Respektive pro které by mélo byt vyhovéno
vznesenym namitkam a pfipominkam.

1535 MHMPXPJ3DX4Y Namitka MHMPXPJ3DX4Y 3006493 Nesouhlas 02 PZO Kr¢ (u okruhu)
Nad pfislusnymi parcelami pozadujeme v Metropolitnim planu vymezit plochu ,Zahradkova osada®, a to minimalné ve stejném rozsahu v jakém jsou nad pfisluSnymi parcelami v aktualné
platném tzemnim planu hl. m. Prahy vymezeny plochy s funkénim vyuzitim PZO - zahradky a zahradkové osady.
Text zddvodnéni:

1. Domnivame se, Ze z mnoha vefejné dostupnych studii a vefejné dostupnych zdroji zabyvajicich se zahradkovymi osadami vypliva jednoznaéna a vyznamna prospésnost zahradkovych
osad.

2. Domnivame se, Ze z vySe uvedeného plyne jednoznacny vefejny zajem na tom, aby v Metropolitnim planu byly zachovany plochy ,Zahradkova osada“, a to minimalné ve stejném
rozsahu jako v sou¢asném uzemnim planu hl. m. Prahy.

3. Domnivame se, Zze zachovani ,Zahradkovych osad“ v Metropolitnim planu minimalné ve stejném rozsahu jako v sou¢asném uzemnim planu je nejen ve vefejném zajmu, ale vychazi i
pfimo ze zasad Uzemniho rozvoje a z pfisluSné politiky Gzemniho rozvoje.

4. Domnivame se, Ze zahradkové osady jsou dulezitym a vefejné prospéSnym prvkem mésta, jejichz zachovani a rozvoj v plochach PZO vymezenych aktualnim Gzemnim planem je z
mnoha divodu ve vefejném zajmu. Pfi¢emz jednim z téchto divodu je napfiklad i ten, Ze na sou¢asnym Gzemnim planem vymezenych plochach se aktualné pfipravuje realizace tohoto
vefejného zajmu. A pfipadnym nereflektovanim této skutecnosti v Metropolitnim planu by doslo ke zmareni tohoto vefejného zajmu, anebo ke znaénému ztizeni uskutecriovani tohoto
vefejného zajmu na pfislusnych pozemcich, jakoz i ke zmareni znaéného Usili a nakladu, které byly za u¢elem realizace tohoto vefejného zajmu vynalozeny pfislusnymi osobami.

5. Domnivame se, Zze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pFislusnych pozemkul a vlastnickych prav pfislusnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkul a prav, nebot podle stavajiciho tzemniho planu Ize v plochach PZO umistovat napfiklad klubovny, zahradni chatky, anebo oploceni umozriujici individualni
rekreaci a vytvareni lokalnich komunit dulezitych pro zdravi jedince i pro zdravi spole¢nosti.

6. Domnivame se, Ze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotceni pfislusnych pozemka a vlastnickych prav pfislusnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkul a prav, nebot zahradky a zahradkové osady, nejsou, anebo pfipadné nemusi byt, vefejné pfistupnym dzemim.

7. Domnivame se, Zze sou€asny navrh Metropolitniho planu je v pfimém rozporu s principy legitimniho oekavani, nebot navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k
zasadnimu omezeni vlastnickych prav a v jeho dusledku ke znehodnoceni pfislusnych pozemka.

8. Domnivame se, Ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je na zakladé vyse uvedeného zatizen vadami, pro které by nemél byt schvalen. Respektive pro které by mélo byt vyhovéno
vznesenym namitkam a pfipominkam.

1535 MHMPXPJ3DX4Y Namitka MHMPXPJ3DX4Y 3006500 Nesouhlas 03 PZO Michle
Nad pfislusnymi parcelami pozadujeme v Metropolitnim planu vymezit plochu ,Zahradkova osada®“, a to minimalné ve stejném rozsahu v jakém jsou nad pfisluSnymi parcelami v aktualné
platném uzemnim planu hl. m. Prahy vymezeny plochy s funkénim vyuzitim PZO - zahradky a zahradkové osady.
Text zddvodnéni:

1. Domnivame se, ze z mnoha vefejné dostupnych studii a vefejné dostupnych zdroji zabyvajicich se zahradkovymi osadami vyplyva jednozna¢na a vyznamna prospésnost
zahradkovych osad.

2. Domnivame se, Ze z vySe uvedeného plyne jednoznacny vefejny zajem na tom, aby v Metropolitnim planu byly zachovany plochy ,Zahradkova osada“, a to minimalné ve stejném
rozsahu jako v sou¢asném tuzemnim planu hl. m. Prahy.

3. Domnivame se, Ze zachovani .Zahradkovych osad* v Metropolitnim planu minimainé ve steiném rozsahu iako v sou¢asném Uzemnim planu ie neien ve vefeiném zaimu, ale vychazi i
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pfimo ze zasad Uzemniho rozvoje a z pfislusné politiky Gzemniho rozvoje.

4. Domnivame se, Ze zahradkové osady jsou dulezitym a vefejné prospéSnym prvkem mésta, jejichz zachovani a rozvoj v plochach PZO vymezenych aktualnim Gzemnim planem je z
mnoha divodu ve vefejném zajmu. Pficemz jednim z téchto divodu je napfiklad i ten, Ze na sou¢asnym uzemnim planem vymezenych plochach se aktualné pfipravuje realizace tohoto
vefejného zajmu. A pfipadnym nereflektovanim této skutecnosti v Metropolitnim planu by doslo ke zmareni tohoto vefejného zajmu, anebo ke znaénému ztizeni uskutecriovani tohoto
vefejného zajmu na pfislusnych pozemcich, jakoz i ke zmareni znaéného Usili a nakladu, které byly za ucelem realizace tohoto vefejného zajmu vynalozeny pfislusnymi osobami.

5. Domnivame se, ze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemku a vlastnickych prav pfisluSnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkul a prav, nebot podle stavajiciho tzemniho planu Ize v plochach PZO umistovat napfiklad klubovny, zahradni chatky, anebo oploceni umoznujici individualni
rekreaci a vytvareni lokalnich komunit dllezitych pro zdravi jedince i pro zdravi spoleénosti.

6. Domnivame se, Ze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemku a vlastnickych prav pfislusnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkUl a prav, nebot zahradky a zahradkové osady, nejsou, anebo pfipadné nemusi byt, vefejné pfistupnym dzemim.

7. Domnivame se, ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je v pfimém rozporu s principy legitimniho o¢ekavani, nebot’ navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k
zasadnimu omezeni vlastnickych prav a v jeho dusledku ke znehodnoceni pfislusnych pozemka.

8. Domnivame se, Ze sou¢asny navrh Metropolitniho planu je na zakladé vySe uvedeného zatizen vadami, pro které by nemél byt schvalen. Respektive pro které by mélo byt vyhovéno
vznesenym namitkam a pfipominkam.

04 PZO Nedvézi u Ri¢an

Nad pfislusnymi parcelami pozadujeme v Metropolitnim planu vymezit plochu ,Zahradkova osada®, a to minimalné ve stejném rozsahu v jakém jsou nad pfisluSnymi parcelami v aktualné
platném uzemnim planu hl. m. Prahy vymezeny plochy s funkénim vyuzitim PZO - zahradky a zahradkové osady.

Text zdivodnéni:

1. Domnivame se, Ze z mnoha vefejné dostupnych studii a vefejné dostupnych zdroji zabyvajicich se zahradkovymi osadami vyplyva jednozna¢na a vyznamna prospésnost
zahradkovych osad.

2. Domnivame se, ze z vySe uvedeného plyne jednoznacny verejny zajem na tom, aby v Metropolitnim planu byly zachovany plochy ,Zahradkova osada“, a to minimalné ve stejném
rozsahu jako v sou¢asném uzemnim planu hl. m. Prahy.

3. Domnivame se, Ze zachovani ,Zahradkovych osad“ v Metropolitnim planu minimalné ve stejném rozsahu jako v sou¢asném uzemnim planu je nejen ve vefejném zajmu, ale vychazi i
pfimo ze zasad Uzemniho rozvoje a z pfislusné politiky Gzemniho rozvoje.

4. Domnivame se, Ze zahradkové osady jsou dllezitym a vefejné prospésnym prvkem mésta, jejichz zachovani a rozvoj v plochach PZO vymezenych aktualnim Gzemnim planem je z
mnoha dlivodu ve vefejném zajmu. Pficemz jednim z téchto divodu je napfiklad i ten, Ze na sou¢asnym Gzemnim planem vymezenych plochach se aktualné pfipravuje realizace tohoto
vefejného zajmu. A pfipadnym nereflektovanim této skutecnosti v Metropolitnim planu by doslo ke zmareni tohoto vefejného zajmu, anebo ke znaénému ztizeni uskutec¢riovani tohoto
vefejného zajmu na pfislusnych pozemcich, jakoz i ke zmareni znaéného Usili a nakladd, které byly za u€elem realizace tohoto vefejného zajmu vynalozeny pfislusnymi osobami.

5. Domnivame se, Ze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemk a vlastnickych prav pfislusnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemku a prav, nebot podle stavajiciho tzemniho planu Ize v plochach PZO umistovat napfiklad klubovny, zahradni chatky, anebo oploceni umozriujici individualni
rekreaci a vytvareni lokalnich komunit dulezitych pro zdravi jedince i pro zdravi spole¢nosti.

6. Domnivame se, Ze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemku a vlastnickych prav prislusnych vlastniku, respektive k
znehodnoceni téchto pozemku a prav, nebot zahradky a zahradkové osady, nejsou, anebo pfipadné nemusi byt, vefejné pFistupnym tzemim.

7. Domnivame se, Ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je v pfimém rozporu s principy legitimniho o€ekavani, nebot navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k
zasadnimu omezeni vlastnickych prav a v jeho dusledku ke znehodnoceni pfislusnych pozemka.

8. Domnivame se, ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je na zakladé vysSe uvedeného zatizen vadami, pro které by nemél byt schvalen. Respektive pro které by mélo byt vyhovéno
vznesenym namitkam a pfipominkam.

05 PZO Uhrinéves (Vyzkumny ustav Ziv. vyroby)

Nad pfislusnymi parcelami pozadujeme v Metropolitnim planu vymezit plochu ,Zahradkova osada®“, a to minimalné ve stejném rozsahu v jakém jsou nad pfislu§nymi parcelami v aktualné
platném uzemnim planu hl. m. Prahy vymezeny plochy s funkénim vyuzitim PZO - zahradky a zahradkové osady.

Text zddvodnéni:

1. Domnivame se, Ze z mnoha verejné dostupnych studii a verejné dostupnych zdroji zabyvajicich se zahradkovymi osadami vyplyva jednoznac¢na a vyznamna prospésnost
zahradkovych osad.

2. Domnivame se, Ze z vySe uvedeného plyne jednoznac¢ny vefejny zajem na tom, aby v Metropolitnim planu byly zachovany plochy ,Zahradkova osada®“, a to minimalné ve stejném
rozsahu jako v sou€asném tuzemnim planu hl. m. Prahy.

3. Domnivame se, Ze zachovani ,Zahradkovych osad“ v Metropolitnim planu minimalné ve stejném rozsahu jako v sou¢asném Uzemnim planu je nejen ve vefejném zajmu, ale vychazi i
pfimo ze zasad uzemniho rozvoje a z pfislusné politiky uzemniho rozvoje.

4. Domnivame se, Ze zahradkové osady jsou dulezZitym a vefejné prospéSnym prvkem mésta, jejichz zachovani a rozvoj v plochach PZO vymezenych aktualnim tzemnim planem je z
mnoha divodu ve vefejném zajmu. Pfi¢emz jednim z téchto divodu je napfiklad i ten, Ze na sou¢asnym Gzemnim planem vymezenych plochach se aktualné pfipravuje realizace tohoto
vefejného zajmu. A pfipadnym nereflektovanim této skutecnosti v Metropolitnim planu by doslo ke zmareni tohoto vefejného zajmu, anebo ke znaénému ztizeni uskutec¢riovani tohoto
verejného zajmu na pfislu§nych pozemcich, jakoz i ke zmareni znaéného Usili a nakladu, které byly za ucelem realizace tohoto vefejného zajmu vynalozeny pfislusSnymi osobami.

5. Domnivame se, Zze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemku a vlastnickych prav pfislusnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkul a prav, nebot podle stavajiciho Uzemniho planu Ize v plochach PZO umistovat napfiklad klubovny, zahradni chatky, anebo oploceni umozriujici individualni
rekreaci a vytvareni lokalnich komunit dulezitych pro zdravi jedince i pro zdravi spole¢nosti.

6. Domnivame se, Ze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemku a vlastnickych prav pfislusnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemk( a prav, nebot zahradky a zahradkové osady, nejsou, anebo pfipadné nemusi byt, vefejné pfistupnym Gzemim.

7. Domnivame se, Ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je v pfimém rozporu s principy legitimniho oekavani, nebot navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k
zasadnimu omezeni vlastnickych prav a v jeho dusledku ke znehodnoceni pfislusnych pozemka.

8. Domnivame se, Zze sou€asny navrh Metropolitniho planu je na zakladé vySe uvedeného zatiZzen vadami, pro které by nemél byt schvalen. Respektive pro které by mélo byt vyhovéno
vznesenym namitkam a pfipominkam.

07.01 PZO Dubec

Nad pfisluSnymi parcelami pozadujeme v Metropolitnim planu vymezit plochu ,Zahradkova osada“, a to minimalné ve stejném rozsahu v jakém jsou nad pfisluSnymi parcelami v aktualné
platném Uzemnim planu hl. m. Prahy vymezeny plochy s funkénim vyuzitim PZO - zahradky a zahradkové osady.

Text zdivodnéni:

1. Domnivame se, Ze z mnoha vefejné dostupnych studii a vefejné dostupnych zdroji zabyvajicich se zahradkovymi osadami vyplyva jednozna¢na a vyznamna prospésnost
zahradkovych osad.

2. Domnivame se, Ze z vySe uvedeného plyne jednoznacny vefejny zajem na tom, aby v Metropolitnim planu byly zachovany plochy ,Zahradkova osada®, a to minimalné ve stejném
rozsahu jako v sou¢asném uzemnim planu hl. m. Prahy.

3. Domnivame se, Ze zachovani ,Zahradkovych osad“ v Metropolitnim planu minimalné ve stejném rozsahu jako v sou¢asném Uuzemnim planu je nejen ve vefejném zajmu, ale vychazi i
pfimo ze zasad Uzemniho rozvoje a z pfislusné politiky Gzemniho rozvoje.

4. Domnivame se, Ze zahradkové osady jsou dllezitym a verfejné prospéSnym prvkem mésta, jejichZz zachovani a rozvoj v plochach PZO vymezenych aktualnim Gzemnim planem je z
mnoha divodu ve vefejném zajmu. Pficemz jednim z téchto divodu je napfiklad i ten, Ze na sou¢asnym Uzemnim planem vymezenych plochach se aktualné pfipravuje realizace tohoto
vefejného zajmu. A pfipadnym nereflektovanim této skutecnosti v Metropolitnim planu by doslo ke zmareni tohoto vefejného zajmu, anebo ke znaénému ztizeni uskutec¢riovani tohoto
vefejného zajmu na pfislusnych pozemcich, jakoz i ke zmareni znaéného Usili a nakladd, které byly za G¢elem realizace tohoto verejného zajmu vynalozeny pfislusnymi osobami.

5. Domnivame se, Zze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfisluSnych pozemku a vlastnickych prav pfislusnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkul a prav, nebot podle stavajiciho tzemniho planu Ize v plochach PZO umistovat napfiklad klubovny, zahradni chatky, anebo oploceni umoznujici individualni
rekreaci a vytvareni lokalnich komunit dulezitych pro zdravi jedince i pro zdravi spole¢nosti.

6. Domnivame se, Ze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemku a vlastnickych prav pfislusnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkul a prav, nebot zahradky a zahradkové osady, nejsou, anebo pfipadné nemusi byt, vefejné pfistupnym tzemim.

7. Domnivame se, Ze soucasny navrh Metropolitniho planu je v pfimém rozporu s principy legitimniho o&ekavani, nebot navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k
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zasadnimu omezeni vlastnickych prav a v jeho dusledku ke znehodnoceni pfislusnych pozemka.
8. Domnivame se, ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je na zakladé vySe uvedeného zatizen vadami, pro které by nemél byt schvalen. Respektive pro které by mélo byt vyhovéno
vznesenym namitkam a pfipominkam.

08 PZO Miskovice

Nad pfisluSnymi parcelami pozadujeme v Metropolitnim planu vymezit plochu ,Zahradkova osada®“, a to minimalné ve stejném rozsahu v jakém jsou nad pfislusnymi parcelami v aktualné
platném uzemnim planu hl. m. Prahy vymezeny plochy s funkénim vyuzitim PZO - zahradky a zahradkové osady.

Text zdGvodnéni:

1. Domnivame se, Ze z mnoha vefejné dostupnych studii a vefejné dostupnych zdroji zabyvajicich se zahradkovymi osadami vyplyva jednozna¢na a vyznamna prospésnost
zahradkovych osad.

2. Domnivame se, Ze z vySe uvedeného plyne jednoznacny vefejny zajem na tom, aby v Metropolitnim planu byly zachovany plochy ,Zahradkova osada“, a to minimalné ve stejném
rozsahu jako v souéasném tuzemnim planu hl. m. Prahy.

3. Domnivame se, ze zachovani ,Zahradkovych osad“ v Metropolitnim planu minimalné ve stejném rozsahu jako v sou¢asném Gzemnim planu je nejen ve vefejném zajmu, ale vychazi i
pfimo ze zasad Uzemniho rozvoje a z pfislusné politiky Gzemniho rozvoje.

4. Domnivame se, Zze zahradkové osady jsou dulezitym a vefejné prospéSnym prvkem mésta, jejichz zachovani a rozvoj v plochach PZO vymezenych aktualnim Gzemnim planem je z
mnoha dlivodu ve vefejném zajmu. Pficemz jednim z téchto divodu je napfiklad i ten, Ze na souc¢asnym Uzemnim planem vymezenych plochach se aktualné pfipravuje realizace tohoto
vefejného zajmu. A pfipadnym nereflektovanim této skutecnosti v Metropolitnim planu by doslo ke zmareni tohoto vefejného zajmu, anebo ke znaénému ztizeni uskutec¢riovani tohoto
vefejného zajmu na pfislusnych pozemcich, jakoz i ke zmareni znaéného Usili a nakladu, které byly za u¢elem realizace tohoto vefejného zajmu vynalozeny pfisluSnymi osobami.

5. Domnivame se, Zze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemku a vlastnickych prav pfislusnych viastnik(, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkul a prav, nebot podle stavajiciho tzemniho planu Ize v plochach PZO umistovat napfiklad klubovny, zahradni chatky, anebo oploceni umozriujici individualni
rekreaci a vytvareni lokalnich komunit dulezitych pro zdravi jedince i pro zdravi spole¢nosti.

6. Domnivame se, Ze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni prislusnych pozemku a vlastnickych prav pfislusnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkUl a prav, nebot zahradky a zahradkové osady, nejsou, anebo pfipadné nemusi byt, vefejné pfistupnym tzemim.

7. Domnivame se, Ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je v pfimém rozporu s principy legitimniho o¢ekavani, nebot navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k
zasadnimu omezeni vlastnickych prav a v jeho dusledku ke znehodnoceni pfislusnych pozemkd.

8. Domnivame se, Ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je na zakladé vyse uvedeného zatiZen vadami, pro které by nemél byt schvalen. Respektive pro které by mélo byt vyhovéno
vznesenym namitkam a pfipominkam.

10 PZO Cakovice (velké plochy u teplarn

Nad pfislusnymi parcelami pozadujeme v Metropolitnim planu vymezit plochu ,Zahradkova osada®“, a to minimalné ve stejném rozsahu v jakém jsou nad pFisluSnymi parcelami v aktualné
platném uzemnim planu hl. m. Prahy vymezeny plochy s funkénim vyuZzitim PZO - zahradky a zahradkové osady. A nad pozemkem uréenym pro obsluhu pfislu§nych pozemkd poZzadujeme
vymezit plochu, umoziujici zde umistit u¢elovou komunikaci pro obsluhu plochy "Zahradkova osada".

Text zdivodnéni:

1. Domnivame se, Ze z mnoha vefejné dostupnych studii a vefejné dostupnych zdroji zabyvajicich se zahradkovymi osadami vyplyva jednozna¢na a vyznamna prospésnost
zahradkovych osad.

2. Domnivame se, Ze z vySe uvedeného plyne jednoznacny verejny zajem na tom, aby v Metropolitnim planu byly zachovany plochy ,Zahradkova osada®, a to minimalné ve stejném
rozsahu jako v sou¢asném uzemnim planu hl. m. Prahy.

3. Domnivame se, Ze zachovani ,Zahradkovych osad“ v Metropolitnim planu minimalné ve stejném rozsahu jako v sou€asném Uuzemnim planu je nejen ve vefejném zajmu, ale vychazi i
pfimo ze zasad Uzemniho rozvoje a z pfislusné politiky Gzemniho rozvoje.

4. Domnivame se, Ze zahradkové osady jsou dllezitym a vefejné prospéSnym prvkem mésta, jejichZz zachovani a rozvoj v plochach PZO vymezenych aktualnim Gzemnim planem je z
mnoha divodu ve vefejném zajmu. Pficemz jednim z téchto divodu je napfiklad i ten, Ze na sou¢asnym Gzemnim planem vymezenych plochach se aktualné pripravuje realizace tohoto
vefejného zajmu. A pfipadnym nereflektovanim této skutecnosti v Metropolitnim planu by doslo ke zmareni tohoto vefejného zajmu, anebo ke znaénému ztizeni uskutec¢riovani tohoto
vefejného zajmu na pfislusnych pozemcich, jakoz i ke zmareni znaéného Usili a nakladd, které byly za G¢elem realizace tohoto vefejného zajmu vynalozeny pFislusnymi osobami.

5. Domnivame se, Zze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemk( a vlastnickych prav prislusnych vlastniku, respektive k
znehodnoceni téchto pozemki a prav, nebot' podle stavajiciho tizemniho planu Ize v plochach PZO umistovat napfiklad klubovny, zahradni chatky, anebo oploceni umozriujici individualni
rekreaci a vytvareni lokalnich komunit dulezitych pro zdravi jedince i pro zdravi spole¢nosti.

6. Domnivame se, Ze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni prislusnych pozemku a vlastnickych prav prislusnych vlastniku, respektive k
znehodnoceni téchto pozemku a prav, nebot zahradky a zahradkové osady, nejsou, anebo pfipadné nemusi byt, vefejné pfistupnym Gzemim.

7. Domnivame se, Ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je v pfimém rozporu s principy legitimniho o€ekavani, nebot navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k
zasadnimu omezeni vlastnickych prav a v jeho dusledku ke znehodnoceni pfislusnych pozemkd.

8. Domnivame se, Zze sou€asny navrh Metropolitniho planu je na zakladé vysSe uvedeného zatizen vadami, pro které by nemél byt schvalen. Respektive pro které by mélo byt vyhovéno
vznesenym namitkam a pfipominkam.

12 PZ0O Benice (U nedalekého "vojenského arealu” na PB
Nad pfisluSnymi parcelami pozadujeme v Metropolitnim planu vymezit plochu ,Zahradkova osada“, a to minimalné ve stejném rozsahu v jakém jsou nad pfisluSnymi parcelami v aktualné

platném uzemnim planu hl. m. Prahy vymezeny plochy s funkénim vyuzitim PZO - zahradky a zahradkové osady.
Text zduvodnéni:

1. Domnivame se, ze z mnoha vefejné dostupnych studii a vefejné dostupnych zdroji zabyvajicich se zahradkovymi osadami vyplyva jednoznac¢na a vyznamna prospésnost
zahradkovych osad.

2. Domnivame se, Ze z vySe uvedeného plyne jednoznacny vefejny zajem na tom, aby v Metropolitnim planu byly zachovany plochy ,Zahradkova osada®, a to minimalné ve stejném
rozsahu jako v sou¢asném tuzemnim planu hl. m. Prahy.

3. Domnivame se, Zze zachovani ,Zahradkovych osad“ v Metropolitnim planu minimalné ve stejném rozsahu jako v sou¢asném Uzemnim planu je nejen ve vefejném zajmu, ale vychazi i
pfimo ze zasad Uzemniho rozvoje a z pfislusné politiky Gzemniho rozvoje.

4. Domnivame se, Zze zahradkové osady jsou dllezitym a vefejné prospéSnym prvkem mésta, jejichz zachovani a rozvoj v plochach PZO vymezenych aktualnim Gzemnim planem je z
mnoha divodu ve vefejném zajmu. Pfi¢emz jednim z téchto divodu je napfiklad i ten, Ze na sou¢asnym Gzemnim planem vymezenych plochach se aktualné pfipravuje realizace tohoto
vefejného zajmu. A pfipadnym nereflektovanim této skutecnosti v Metropolitnim planu by doslo ke zmareni tohoto vefejného zajmu, anebo ke znaénému ztizeni uskutec¢riovani tohoto
vefejného zajmu na pfislusnych pozemcich, jakoz i ke zmareni znaéného Usili a nakladd, které byly za u€elem realizace tohoto vefejného zajmu vynalozeny pfisluSnymi osobami.

5. Domnivame se, Zze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemku a vlastnickych prav pfislusnych vlastniku, respektive k
znehodnoceni téchto pozemku a prav, nebot podle stavajiciho tzemniho planu Ize v plochach PZO umistovat napfiklad klubovny, zahradni chatky, anebo oploceni umoznujici individualni
rekreaci a vytvareni lokalnich komunit dulezitych pro zdravi jedince i pro zdravi spole€nosti.

6. Domnivame se, Ze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemku a vlastnickych prav pfislusnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkul a prav, nebot zahradky a zahradkové osady, nejsou, anebo pfipadné nemusi byt, vefejné pfistupnym tzemim.

7. Domnivame se, Ze sou¢asny navrh Metropolitniho planu je v pfimém rozporu s principy legitimniho oekavani, nebot' navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k
zasadnimu omezeni vlastnickych prav a v jeho dusledku ke znehodnoceni pfislusnych pozemka.

8. Domnivame se, ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je na zakladé vyse uvedeného zatizen vadami, pro které by nemél byt schvalen. Respektive pro které by mélo byt vyhovéno
vznesenym namitkam a pfipominkam.

15. Kopec nad Cernym mostem (PZO)

Nad pfislusnymi parcelami pozadujeme v Metropolitnim planu vymezit plochu ,Zahradkova osada“, a to minimalné ve stejném rozsahu v jakém jsou nad pfisluSnymi parcelami v aktualné
platném Uzemnim planu hl. m. Prahy vymezeny plochy s funkénim vyuzitim PZO - zahradky a zahradkové osady.

Text zddvodnéni:

1. Domnivame se, Ze z mnoha vefejné dostupnych studii a verejné dostupnych zdrojl zabyvajicich se zahradkovymi osadami vyplyva jednoznacna a vyznamna prospésnost
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zahradkovych osad.

2. Domnivame se, Ze z vySe uvedeného plyne jednoznacny vefejny zajem na tom, aby v Metropolitnim planu byly zachovany plochy ,Zahradkova osada“, a to minimalné ve stejném
rozsahu jako v sou¢asném tuzemnim planu hl. m. Prahy.

3. Domnivame se, Ze zachovani ,Zahradkovych osad“ v Metropolitnim planu minimalné ve stejném rozsahu jako v sou¢asném Gzemnim planu je nejen ve vefejném zajmu, ale vychazi i
pfimo ze zasad uzemniho rozvoje a z pfislusné politiky Uzemniho rozvoje.

4. Domnivame se, Ze zahradkové osady jsou dllezitym a vefejné prospéSnym prvkem mésta, jejichz zachovani a rozvoj v plochach PZO vymezenych aktualnim tzemnim planem je z
mnoha divodu ve vefejném zajmu. Pficemz jednim z téchto divodu je napfiklad i ten, Ze na sou¢asnym Uzemnim planem vymezenych plochach se aktualné pfipravuje realizace tohoto
vefejného zajmu. A pfipadnym nereflektovanim této skutecnosti v Metropolitnim planu by doslo ke zmareni tohoto vefejného zajmu, anebo ke znaénému ztizeni uskutecriovani tohoto
vefejného zajmu na pfislusnych pozemcich, jakoz i ke zmareni znaéného Usili a nakladu, které byly za u¢elem realizace tohoto vefejného zajmu vynalozeny pfisluSnymi osobami.

5. Domnivame se, Zze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemku a vlastnickych prav pfisluSnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemku a prav, nebot’ podle stavajiciho uzemniho planu Ize v plochach PZO umistovat napfiklad klubovny, zahradni chatky, anebo oploceni umozniujici individualni
rekreaci a vytvareni lokalnich komunit dulezitych pro zdravi jedince i pro zdravi spole¢nosti.

6. Domnivame se, Ze navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k negativnimu dotéeni pfislusnych pozemku a vlastnickych prav pfisluSnych vlastnikd, respektive k
znehodnoceni téchto pozemkU a prav, nebot zahradky a zahradkové osady, nejsou, anebo pfipadné nemusi byt, vefejné pfistupnym tuzemim.

7. Domnivame se, Ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je v pfimém rozporu s principy legitimniho oéekavani, nebot navrhem Metropolitniho planu v sou¢asné podobé dochazi k
zasadnimu omezeni vlastnickych prav a v jeho dusledku ke znehodnoceni pfislusnych pozemka.

8. Domnivame se, ze sou€asny navrh Metropolitniho planu je na zakladé vySe uvedeného zatizen vadami, pro které by nemél byt schvalen. Respektive pro které by mélo byt vyhovéno
vznesenym namitkam a pfipominkam.

Ugastnik zastupuje 1 fyzickou osobu - viz detail podani.

Zména funkéniho Gzemi na parcele 961/1, k.u. Kobylisy

Popis navrhované zmény

Zména funkéniho Uzemi — plochy pro sport a rekreaci (zastavitelné uzemi). Navrhovana zména umozni pozemek vyuzivat pro verfejnost - venkovni détské hristé se zazemim v podobé utulny
s hygienickym zazemim, kde je mozné se schovat pfed destém, skladu zahradniho nacini pro udrzbu pozemku, zahradniho bistra. HPP 36 m2

Udaje o soué¢asném vyuziti ploch dotéenych navrhem navrhovatele

Parcela ma soucasné funkéni vyuziti ploch ZMK — zeler méstska a krajinna

Parcela ma soucasné funkéni vyuziti ploch ZMK. Parcela je porostla naletovymi dfevinami, nepristupnd, tudiz vefejnosti pfili§ neslouzi. Navrhovatel chce pozemek otevfit pro vefejnost a
zbudovat venkovni détské hfisté se zazemim v podobé utulny s hygienickym zazemim, kde je mozné i pfeckat nepfiznivé pocasi, skladu zahradniho nagcini pro udrzbu pozemku, zahradniho
bistra. Tato vybavenost v okoli chybi, i v pfilehlém lesoparku neni kromé kavéaren a hospod Zadné takové zazemi.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sifku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Darazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v soucasné dobé, kdy je automobilli nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témeér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domu i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvyS$eni limitt na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durrazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pritoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery pfehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v ne&innosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich Eisel ze zastavitelného Gzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady Dzban, které jsou soucasti
Prirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastaviteIného Uzemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Uzemi v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Zze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se ucastnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu sniZzenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni ufad je v ne¢innosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v ptipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v PFirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiZ tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokaZdé pfes 3000 ob&an(l, v r. 2022 dal$ich 12 000 ob&an(i. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemki do
zastavitelného Uzemi by byla popfena viile ob¢anu a také popifeno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou€asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Ptfirodnim parku Sarka-Lysolaje poZzaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrZena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,veiejné zelené, sadi a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zeiména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sifku ani
2,80 m pro oba sméry.
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2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.U. Vokovice. Parkovisté byla postavena soucasné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobiltl nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytu v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvy$eni limitd na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemka dale uvedenych parcelnich éisel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.0. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly viibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se ucastnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu sniZzenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v ne€innosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipad&, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pres 3000 ob&and, v r. 2022 dalSich 12 000 ob¢an(i. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Za¢lenénim téchto pozemkil do
zastavitelného Uzemi by byla popfena viile obéanu a také popifeno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni®, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sirka ulic ve Vokovicich neodpovida poZzadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani bytl v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢aste¢né zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pied rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedoslo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznagen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou souéasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V areélu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadé, Ze by viastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
Gzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiZ tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokaZdé pres 3000 ob&antl, v r. 2022 dalsich 12 000 ob¢and. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, Zze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemku do
zastavitelného Gzemi by byla popfena viile ob¢anu a také popireno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
PFirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduii definovat jako nezastavitelnou.
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7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadli a pozemku pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani bytl v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni ufad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni Gfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznad&en jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich Eisel ze zastavitelného uzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady DZban, které jsou soucasti
Prirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni dfad je v necinnosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoli¢ni vymeér, a v pfipad€, ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to Zadali ob¢ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 oband, v r. 2022 dalsich 12 000 obfan(i. Na zakladé petici zastupitelé mC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaclenénim téchto pozemkt do
zastavitelného Gzemi by byla popfena vile obéanti a také popreno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Z&dam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Prirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvy$eni poétu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Podani spoleéné uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida poZzadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prujezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Darazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astec¢né zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméf o 100 % vice nez pfi kolaudaci byt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durrazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v ne&innosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyzna&en jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.
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5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich éisel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.0. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V areélu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Zze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se ucastnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu sniZzenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni Ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymeér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Prirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného .
uzemi). O to zadali obané Prahy 6 jiz tremi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pies 3000 obcand, v r. 2022 dalsich 12 000 ob&anl. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaclenénim téchto pozemku do
zastavitelného Uzemi by byla popfena vile obcéant a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacéni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
PFirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné ig’zdém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemkii z ,,vefejné zelené, sadti a pozemku pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Pfirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvySeni poctu obyvatel a zaméstnancud fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobiltl nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani bytl v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani éastecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméf o 100 % vice nez pfi kolaudaci byt( v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznad&en jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam némitku k moZnosti vyjmuti Pozemka dale uvedenych parcelnich &isel ze zastavitelného Gizemi. Jde o pozemky v okoli piehrady DZban, které jsou soucasti
Prirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, viastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadé, Ze by viastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
Gzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiZ tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé ptes 3000 ob&an(, v r. 2022 daldich 12 000 ob¢an(i. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, Zze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky PFirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemkii do
zastavitelného Gzemi by byla popfena viile ob¢anu a také popfeno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou€asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
PFirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduii definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné zadam, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,verejné zelené, sadi a pozemk pro sport a rekreaci” na pozemky ,,k zastavéni", zejména
v Pfirodnim parku Sarka Lysolaje. VV soudasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvy$eni podtu obyvatel a zaméstnanct fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

1/ Namitka

Nesouhlasime s pfipominkou MC Praha-Dablice &.104 na zmé&nu vymezeni sportovni plochy u &asti pozemku parc.&. 1729/70 k.t.Dablice z navrhované zastavitelné rozvojové plochy s
rekreadnim vyuzitim (stavajici vyuziti SP) na poZadovanou rozvojovou plochu s obytnym vyuZitim (v ramci platného UP hl.m.Prahy funkéni vyuziti OV-C).

Doporugujeme zachovat vesnicky charakter a vy$kovou regulaci 2 dle stavajiciho navrhu Metropolitniho planu a stavajici zastavby v této &asti MC. Akceptaci ptipominky 104 MC Praha-
Dablice by vznikl precedens ve vyskové regulaci. Neni bézné ani zmensovani plochy SP ve prospéch plochy OV. Namitky ob&ant z okoli sportovniho arealu MC Praha - Dablice se tykaji
zejména nedostatecné parkovaci kapacity stavajiciho sportovniho aredlu a nenavy$ovani parkovacich kapacit se zamérem nové haly. Koupé pozemkt parc.¢. 1729/625, 1729/626, 1729/602,
1729/635 o vymére 1,3 ha v roce 2021 skyta dostateény prostor pro nova sportovni zafizeni a odpovidajici dopravni obsluznost aredlu.

1. Namitka neurcitosti a nejednoznacnosti MPP.

Navrh MPP byl vyhotoven v méfitku 1:5000 a hranice jednotlivych ploch proto nejsou dostatecné urcité, kdyz nejsou definovany lomové body v soufadnicich a plan neni zakreslen na
podkladu katastralni mapy zplsobem, ktery by byl urcity a jednoznaény. Pro porovnani - aktualni tzemni plan z roku 1999 umoznuje pfiblizeni az do méfitka 1:200, tzn. je 25x pfesnéjsi.
Neurcitost a z toho plynouci nejednoznacnost vykresu je pak zvlasté patrna na hranicich zastavitelnych a nezastavitelnych Gzemi, kde masivni ohrani¢eni zastavitelného uzemi znemozriuje
urcit a rozpoznat hranice pozemkud. Podobnou neurcitost a neiednoznacnost pfinaseii zakresy znaéek v mapach (napf. zachytna / retenéni nadrz), kdyz umisténi znacky do vvkresu s
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meéfitkem 1:5000 je natolik neurcité, ze znemoznuje urcit jakych vlastnik( se omezeni dané umisténim dané infrastruktury dotyka. Tato neurcitost vede k nejistoté vlastnikl pozemku a je
schopna pfivodit jim Ujmu, pokud se nebudou v ramci namitek branit vici vSem alternativam, které z nepresnych a neurcitych zakresti mohou teoreticky vzeijit.

2. Namitka diskriminace vlastnikd v krajinném rozhrani a Priprazi.

Navrh MPP zavadi koncepci dostfednosti Prahy. Touto koncepci dochazi k umélému déleni hl. m. Prahy (jejiz hranice jsou definovany zakonem) na Prahu a ,Pfiprazi". K oddéleni je pak
pouzivano tzv. krajinné rozhrani, coz je Uzemi, které ma oddélit otevienou krajinu a zastavbu. Zamérem ma byt zabranit sristani mésta a jednotlivych sidel v ,PFiprazi" (viz. ¢l. 21 odst. 3
textové Easti MP). Tento zamér a potazmo cela koncepce vsak vyrazné diskriminuje vlastniky pozemku v ,PFiprazi" a jesté vice pak v krajinném rozhrani. V ramci jedné obce tak zamér a
koncept MPP vytvafi vlastniky tfech kategorii - vlastniky pozemkl v Praze, vlastniky pozemku v ,Pfiprazi” a vlastniky pozemku v krajinném rozhrani. Navrh MPP tak fakticky skrze uzemni
plan vytvafi nové hranice obce, které nikdy neexistovaly pravng, v povédomi laické veFejnosti, natoZ pak v povédomi odborné vefejnosti. Zadny znalec, finanéni Gstav, nebo spravni urad
nikdy nerozliSoval v Prahu timto diskriminaénim zplsobem. ,Pfiprazi" je v ramci MPP primarné definovano tzv. ,vesnickou strukturou (05)" a ,strukturou zahradniho mésta (06), ktera vlastniky
pozemkll vyznamné omezuje aniz by byl takovy diskriminaéni postup odlivodnén. Nejvice jsou diskriminovani vlastnici pozemka v krajinném rozhrani a volné krajing, jejichz pozemky se
stavaji fakticky nezastavitelnymi a z hlediska budouciho rozvoje tudiz prakticky nevyuzitelnym. Majetek téchto vlastnikl je tak pouzit k vefejnému zaméru mésta a na jejich ukor jsou
zvvhodnéni vichni ostatni, zeiména ale vlastnici pozemka v Praze". Vymezeni .PFiprazi" ie nadto definovano v ramci AZUR 5, které dosud nebyly schvaleny.

3. Namitka nezakonnosti MPP pro rozpor s nadfizenou dokumentaci.

Navrh MP musi vychazet z aktualizovanych zéasad uzemniho rozvoje (AZUR). Navrh MP je vSak prezentovan a verejné projednavan, aniz doslo ke schvaleni AZUR. Navrh MP proto neni v
souladu s dokumentem, ktery ma byt dokumentem nadfizenym a tato vada ¢ini MP nezakonnym. Cely proces pofizovani MPP plsobi dojmem, Ze v priibéhu praci na navrhu MPP byly v
dusledku doktriny k vyuZiti zastavitelnych ploch v centru mésta a blizkém okoli, typicky zastavbou tzv. Brownfieldd, stanoveny kategorie ploch v hranicich hl. m. Prahy jako Méstska krajina.
Krajinné rozhrani a Pfiprazi. Zpracovateli po vefejném projednani s dotCenymi osobami v r. 2018 patrné doslo, Ze navrh MPP neni v souladu s aktualnim znénim v té dobé platnych ZUR,
proto schvalil poFizeni AZUR 5 a téZ proces soub&zného pofizovani AZUR 5 a MPP. Tato legislativni klitka je v8ak v rozporu se zésadou ptedvidatelnosti fizeni o pofizeni MPP, protoze
pojmy a kategorie v Gizemi, pouzité v MPP budou aZ nasledné schvaleny v nadiazené dokumentaci ZUR, tedy nejprve bude veiejné projednan MPP, aby teprve poté byly vydany AZUR 5.
Takovy postup v8ak odnimé Ggastnikiim pravo na ochranu pfed nespravnym ufednim postupem zadavatele i pofizovatele AZUR 5, protoze ty v dobé projednani navrhu MPP nebudou platné,
byt navrh MPP z téchto neplatnych AZUR 5 vychazi. Navrh MPP musi byt v souladu s nadfazenou Gzemné-planovaci dokumentaci (ZUR), coZ evidentn& neni.

4. Namitka nepfipustné kumulace roli vydavatele a pofizovatele.

P¥i pofizovani MPP doslo k nepfipustnému soubéhu roli vydavatele a pofizovatele, a to skrze osobu Doc. Ing. arch. Petra Hlavacka. Pan architekt Hlavacek je od listopadu 2018 nejen 1.
naméstkem primatora hl. m. Prahy, ale sou¢asné ¢lenem Rady hl. m. Prahy pro oblast Gzemniho rozvoje a tzemniho planu, Zivotniho prostredi, infrastruktury a technicka vybavenosti a
samoziejmé ¢lenem Zastupitelstva hl. m. Prahy. Pan architekt Hlavacek je zaroven osobou, ktera byla zodpovédna za pofizovani MP, kdyz byl az do zafi 2016 feditelem Institutu planovani a
rozvoje hl. m. Prahy, kde bylo zpracovani MPP jeho hlavnim tkolem. Uzemni planovani obecné (a zemni plan Prahy specialng) je natolik odbornou &innosti, Ze neni realné odekavat, ze by
role zastupiteld, ktefi nejsou odbornici v této discipliné byla ,rovnocenna”. Clenové kolektivnich organti v takové zaleZitosti pochopitelné spoléhaji na stanovisko odbornika, kterym pan arch.
Hlavacek bezpochyby je. Nicméné tato jeho odbornost s sebou nese i nezpochybnitelny fakt, Ze v ramci Zastupitelstva neni ,jednim hlasem z 65". Naopak jeho role a postaveni v organech
obce je v této specifické zalezitosti natolik vyrazna, Ze jeho nazor (navrh, souhlas) je rozhoduijici pro vysledek rozhodovani celého kolektivniho organu. Tento soubéh roli z pohledu dotéenych
vlastnikd znamena vyznamné ohrozeni nezavislosti rozhodovani o jejich namitkach &i pfipominkach, kdyz p. architekt z podstaty véci nemuze byt nestrannym za situace, kdy bude prosazovat
schvaleni své vlastni nékolikaleté prace.

5. Namitka nesrozumitelnosti a neurcitosti MPP.

Metropolitni plan je nepochybné dokument, ktery zasahuje do majetkovych prav vlastnikd pozemka. Prostfednictvim povoleného vyuziti Uzemi (pozemku) fakticky ur€uje trzni cenu pozemku.
Jako obecné zavazny dokument, ktery zasahuje do cizich majetkovych prav pak musi splfiovat zakonné pozadavky na jednoznaénost, srozumitelnost a urcitost pravniho ukonu. Podle
konstantni judikatury je pravni Ukon nesrozumitelny, jestlize ani jeho vykladem nelze - objektivné posuzovano - zjistit, jaky obsah jim mél byt viastné vyjadren. Neurcity je pak pravni ukon, kde
vyjadfeni projevu je sice srozumitelné, avSak neurcity je jeho obsah. Objektivné pochopitelny je pak pravni ukon tehdy, maze - li jej ,typicky adresat ukonu" bez rozumnych pochybnosti o
obsahu odpovidajicim zpisobem vnimat. Navrh MPP je prezentovan zplsobem umozriujicim dalkovy pfistup a je mozné stahnout vSechny jeho ¢asti - grafické, textové i odlvodnéni. Jedna
se vSak o0 22 GB dat, rozdélenych do stovek soubor, které jsou prehledné a srozumitelné jen zdanlivé. Typicky adresat (vlastnik pozemku) tedy nedostava budouci zavaznou pravni normu
zpracovanou zpusobem, ktery by byl pro néj srozumitelny a urcity bez toho, aby si najal specialisty na Gzemni planovani. V rdmci této namitky je potfeba vzit v tvahu ¢asové hledisko, tzn.
kolik ¢asu mél k dispozici zpracovatel MPP (zadani v roce 2012) a kolik €asu maji dotéeni vlastnici (od 26.4.2022 do 30.6.2022, tedy 65 dnu.) Nesrozumitelnost a neurcitost podkladd
znemozriuje adresatlim u€innou obranu jeiich maijetkovych prav.

6. Namitka absence prezkoumatelného odivodnéni MPP.

Odudvodnéni MPP neni pfezkoumatelné, kdyz neposkytuje srozumitelny podklad a oddvodnéni zejména pak pro zvolenou koncepci dostfednosti a z ni plynouci déleni majiteld pozemk( na
majitele v Praze, Pfiprazi, krajinném rozhrani a oteviené krajiné. Neni zejména pfezkoumatelné odivodnéna koncepce Pfiprazi (s pfevazné navrhovanymi strukturami ,vesnicka (05)" a
,zahradni mésto (06)"), ktera je v rozporu s koncepci Modernistického mésta. Zcela chybi odtvodnéni, pro¢ by méli byt nepfiméfené omezovani vlastnici pozemku v Priprazi, kdyz MPP
soucasné respektuie a pfiiiméa modernistickou zastavbu. ktera se v €etnych pfipadech nachazi za hranicemi kraiinného rozhrani.

7. Namitka diskriminace malych vlastnikt pozemkd.

Navrh MPP zvyhodnuje velké viastniky (zejména developery) oproti vlastnikdm malym. Z navrhu MPP Ize vypozorovat zjevnou snahu vyrovnat pfipadné ztraty zastavitelného Uzemi zfizenim
novych zastavitelnych izemi. Tato snaha je v§ak bohuzel patrna pouze ve vztahu k velkym vlastnikim. Tato snaha zpracovatele MPP je pravné neodtvodnitelnou a nepfipustnou
diskriminaci.

8. Namitka nevyporadani pfipominek v roce 2018

V roce 1999 byla zpracovana architektonickym atelierem studie zastavby v lokalité Na Lhotkach (k.u. Lipence), ktera byla financovana a odsouhlasena vSemi vlastniky pozemku v této lokalité.
Resila a respektovala nejen vlastnické vztahy, ale i dopravni fe$eni, napojeni na infrastrukturu, regulativy tizemi atd.. Studie navazovala na stavajici zastavbu a rozvijela ji. V roce 2000, 2001,
2004 byla dle pozadavkd MHMP tato studie zastavby doplnéna o studii Odvodnéni Uzemi a feSeni ZpUsobu likvidace destovych vod a pfedloZena opét na MHMP.

V roce 2009 jsem podala ,Namitku" ke konceptu UP hl. m. Prahy, ktera byla projednana a odsouhlasena v zastupitelstvu MC Praha - Lipence. Tato namitka byla dne 7.12. 2009 ptedana na
podatelnu Magistratu hl. m. Prahy. Toto tizemi bylo dle tehdy platného UP ur&eno k zastavbé po r. 2010. Bez zpétné vazby.

V roce 2013 jsem znovu, prostfednictvim PID podatelny MHMP, napsala svou pfipominku o zafazeni uvedené lokality do zastavitelného tzemi (OB). Pravdépodobné se nikdo mou namitkou
nezabyval, jelikoZ jsem nebyla ani informovana o reakci na tuto pfipominku.

V roce 2018 (30.4.) jsem zazadala o zménu UP. Nasledné& jsem po konzultaci s Odborem tizemniho rozvoje podala dne 19.7.2018 pfipominku v ramci Vyjadfeni k projednavané Gizemné
planovaci dokumentaci hl. m. Prahy. Z tohoto diivodu podavam namitku, Zze vyhodnoceni mych pfipominek podanych v roce 2018 a predeslych letech, neprobéhlo fadné a proces pfijimani
Metropolitniho planu je z toho divodu zatiZzen vadou. Coby osoba, ktera podala pfipominky jsem nebyla schopna zjistit, zda bylo mym pfipominkam vyhovéno &i nikoliv, resp. jaké byly
argumenty zpracovatele MPP pro nevyhovéni mym pfipominkam. Pfes vynaloZenou snahu jsem nebyla v ramci zvefejnénych 21 pdf souborl z kategorie ,06_nevyzvani" schopna své
pfipominky ani vyhledat, natoz pak zjistit, jak byly vypofadany a odivodnény.

9. Namitka nepfiméfeného zasahu do prav vlastnik( v disledku zrueni ,,izemnich rezerv" a velkych rozvojovych tuzemi (VRU) bez nahrady a odivodnéni. Namitka porugeni
legitimniho ocekavani.

Navrh MPP bez nahrady rusi izemni rezervy a VRU. Uzemni rezervy, jakoZ i izemni rezervy v ramci VRU jsou ruseny bez odiivodnéni, tedy aniz by takova zména byla opFena o racionalni a
pfezkoumatelné divody, jak vyZaduje judikatura Nejvy$$iho spravniho soudu v pfipadech, kdy dochazi k nahrazeni tzemni rezervy plochou s jinym Gcelem, nez pro ktery byla tzemni
rezerva zfizena. Navrh MPP zruSeni uzemnich rezerv a VRU zadnym zplGsobem neodudvodriuje, jako kdyby v dosud platném Gzemnim planu neexistovaly, jako by neexistovalo jejich ukotveni
v ramci § 23b stavebniho zakona. Neodtivodnéné zruseni (izemnich rezerv a zejména (izemnich rezerv v ramci VRU poru$uje princip legitimniho o&ekavani a princip kontinuity tzemniho
planovani. Legitimni ocekavani vlastniki pozemkud v tzemnich rezervach bylo dano nejen fakticky jinou trzni (odhadni) hodnotou pozemku, ale i faktickym pfistupem spravnich organu obce,
které ke zméné uzemnich rezerv na pozemky se shodnym zpudsobem vyuziti pfistupovali jinak nez k Zzadostem o zménu Uzemniho planu v situaci, kdy cilovy stav vyuziti pozemku neodpovidal
zplsobu vyuziti dosavadnimu.

10. Vznasim pfipominku k pozemkim 2192/3, 2192/2, 2190/3 a 2194/9, k.u. Lipence, )
a zadam o zafazeni lokality do kategorie "zastavitelného uzemi" (obytné Uzemi), jak bylo jiz navrzeno v konceptu UP v r. 2009 s moznosti zastavby po r. 2010 a tato rezerva byla bez
odlvodnéni zruSena.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida poZzadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prdjezdnou $itku ani
2,80 m pro oba sméry.
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2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.U. Vokovice. Parkovisté byla postavena soucasné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilti nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytu v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvy$eni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upiesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemka dale uvedenych parcelnich cisel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.&. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.0. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v nec€innosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipad&, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné pfedefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pres 3000 ob&an, v r. 2022 dalSich 12 000 ob¢anll. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Za¢lenénim téchto pozemkil do
zastavitelného Uzemi by byla popfena vile obcéanu a také popireno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni®, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sirka ulic ve Vokovicich neodpovida poZzadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani bytl v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢aste¢né zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pied rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedoslo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznagen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou souéasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V areélu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadé, Ze by viastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
Gzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiZ tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokaZdé ptes 3000 obg&an(, v r. 2022 daldich 12 000 ob¢an(i. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, Zze nedojde ke zméné Gzemniho planu a pozemky PFirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemkil do
zastavitelného Gzemi by byla popfena viile obéanu a také popireno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
PFirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduii definovat jako nezastavitelnou.
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7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadli a pozemku pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavame nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani bytl v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni ufad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni Gfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznad&en jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich Eisel ze zastavitelného uzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady DZban, které jsou soucasti
Prirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni dfad je v necinnosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoli¢ni vymeér, a v pfipad€, ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to Zadali ob¢ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 oband, v r. 2022 dalsich 12 000 obfan(i. Na zakladé petici zastupitelé mC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaclenénim téchto pozemkt do
zastavitelného Gzemi by byla popfena vile obéanti a také popreno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Z&dam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Prirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvy$eni poétu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Véc: Namitka k navrhu metropolitniho planu a Zadost o zménu pro bydleni v rodinnych domech

+ Zastavitelnost: zastavitelna stavebni

* Typ struktury; struktura zahradniho mésta
» ZpUsob vyuziti: zastavitelna obytna

» Mira stability: stabilizovana

lokalit oznaéenych: 975/ Udoli Vitavy jih p.p.¢€. 590-655 a 731-73 kil Komorany pfi ulici Davelska, Koukolova, Trnita a Nad rokli _a dale p.p.¢. 539-587 a 725 -727 kit Komofrany pfi
ulici Hudcova"

Zadame o zménu uréeni nageho tzemi pro bydleni v rodinnych domech

» Zastavitelnost: zastavitelna stavebni

» Typ struktury: struktura zahradniho mésta

» ZpUsob vyuziti: zastavitelna obytna
_ * Mira stability: stabilizovana
Zadame o priclenéni nasich zastavénych parcel uzivanych jiz i pro trvalé bydleni k sousedni ploSe navrzené pro bydleni v misté, kde se nachazi stavbami nedotéena zelen v
lokalité 393/Zavist 413/393/2250 (06) 35-20.

Nami uzivané uzemi bylo m.j. i ve stavajicim tzemnim planu navrzeno dlouhodobé v tzv ,, Pyzamu*“ tedy jako izemni rezerva pro plochu OB uréenou pro budouci zastavbu
rodinnymi domy. Na naSich pozemcich se nachazeji vhodné velké parcely cca 800-100 m 2 s obsluznymi komunikacemi a sitémi a jsou zde objekty pro rekreaci, z nichz ¢ast je fakticky
uzivana pro trvalé bydleni, (viz ilustracni foto v pfiloze).

Neni logické aby se v tésné blizkosti zastavéla nedotéena zelena plocha s loukou a remizky a pritom paradoxné nase uzemi, fakticky jiz zastavéné a pro bydleni slouzici, bylo
metropolitnim planem uréeno jako nezastavitelné. Chatareni a zahradkareni v Praze v sousedstvi obytnych komplex(i umisténych na vSech svétovych stranach domu neni do budoucna
rozumné. NasSe parcely se urbanistickymi, technickymi i ekologickymi podminkami vyuzitelnosti neli§i od uvedené sousedici plochy uréené pro obytné uzemi. Jsou dostatecné vzdaleny od
lesa i od potencialné hluéné a prasné komunikace (resp. jsou od ni dale nez uvedena sousedni plocha).

NaSe pozemky jsou oplocené zahrady o vymére 800-1800 m2 se stavbami typu mensich rodinnych domkd, které jsou fakticky vyuzivany pfevazneé k trvalému bydleni. Technicky jsme nase
pozemky vybavili elektrickou siti o dostatec¢né kapacité, vodnimi zdroji a jimkami a zajiStujeme dale potfebné rozsifeni komunikace Hudcova, jeji verejné osvétleni i dalsi inzenyrské sité
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1543 MHMPPO09882AE

1544 MHMPP09882DZ

Z1/01

Namitka

Namitka

MHMPP09882AE

MHMPP09882DZ

3005215

3005216

Nesouhlas

Nesouhlas

vlastnimi silami tak, abychom nijak nezatézovali obec.

PFi¢lenéni naSeho Uuzemi k vySe uvedenému celku pozemku parc. €. 748/1, 750, 751/7 a 75,1/8, vSe v k.U. Komofan, jiz dfive navrzenych pro obytné uzemi s koeficientem OB-C, legalizace a
stabilizace trvalého bydleni na naSich pozemcich pfi zachovani zahrad s zeleni povazujeme za zcela logické feSeni v daném Uzemi. Provozovani vikendové rekreace v chatové kolonii na
uzemi Prahy v souvislosti s planovanou vystavbou vicepodlaznich viladomu &i bytovych domu v naSem tésném sousedstvi nepovazujeme za vyvazené feseni.

Pozadujeme proto tpravu metropolitniho planu s pri¢lenénim nasich pozemku k izemi uréenému pro bydleni. Zménu urceni pozemkii pro bydleni v rodinnych domech
dlouhodobé podporuje i samosprava méstské casti.

Véc: Namitka k navrhu metropolitniho planu a Zadost o zménu pro bydleni v rodinnych domech

+ Zastavitelnost: zastavitelna stavebni

+ Typ struktury; struktura zahradniho mésta
+ ZpUsob vyuziti: zastavitelna obytna

* Mira stability: stabilizovana

lokalit oznaéenych: 975/ Udoli Vitavy jih p.p.¢. 590-655 a 731-73 kil Komorany pfi ulici Davelska, Koukolova, Trnita a Nad rokli _a dale p.p.¢. 539-587 a 725 -727 kit Komorany pfi
ulici Hudcova"

Zadame o zménu uréeni naseho Gzemi pro bydleni v rodinnych domech

Zastavitelnost: zastavitelna stavebni

Typ struktury: struktura zahradniho mésta

ZpUsob vyuziti: zastavitelna obytna

Mira stability: stabilizovana

Zadame o pri¢lenéni nasich zastavénych parcel uzivanych jiz i pro trvalé bydleni k sousedni ploe navrzené pro bydleni v misté, kde se nachazi stavbami nedotéena zelef v
lokalité 393/Zavist 413/393/2250 (06) 35-20.

Nami uzivané tzemi bylo m.j. i ve stavajicim tzemnim planu navrzeno dlouhodobé v tzv ,, Pyzamu“ tedy jako izemni rezerva pro plochu OB uréenou pro budouci zastavbu
rodinnymi domy. Na nasich pozemcich se nachazeji vhodné velké parcely cca 800-100 m 2 s obsluznymi komunikacemi a sitémi a jsou zde objekty pro rekreaci, z nichz ¢ast je fakticky
uzivana pro trvalé bydleni, (viz ilustracni foto v pfiloze).

Neni logické aby se v tésné blizkosti zastavéla nedotéena zelena plocha s loukou a remizky a pfitom paradoxné nase uzemi, fakticky jiz zastavéné a pro bydleni slouzici, bylo
metropolitnim planem urceno jako nezastavitelné. Chatareni a zahradkareni v Praze v sousedstvi obytnych komplex( umisténych na vSech svétovych stranach domu neni do budoucna
rozumné. Nase parcely se urbanistickymi, technickymi i ekologickymi podminkami vyuzitelnosti neliSi od uvedené sousedici plochy uréené pro obytné uzemi. Jsou dostate¢né vzdaleny od
lesa i od potencialné hlu¢né a prasné komunikace (resp. jsou od ni dale nez uvedena sousedni plocha).

Nase pozemky jsou oplocené zahrady o vymeére 800-1800 m2 se stavbami typu mensich rodinnych domku, které jsou fakticky vyuzivany prevazneé k trvalému bydleni. Technicky jsme nase
pozemky vybavili elektrickou siti o dostatecné kapacité, vodnimi zdroji a jimkami a zajiStujeme dale potfebné roz§ifeni komunikace Hudcova, jeji vefejné osvétleni i dalSi inZenyrské sité
vlastnimi silami tak, abychom nijak nezatézovali obec.

Pri¢lenéni naseho tzemi k vySe uvedenému celku pozemku parc. ¢. 748/1, 750, 751/7 a 75,1/8, vSe v k.U. Komofran, jiz dfive navrzenych pro obytné uzemi s koeficientem OB-C, legalizace a
stabilizace trvalého bydleni na nasich pozemcich pfi zachovani zahrad s zeleni povazujeme za zcela logické feseni v daném uzemi. Provozovani vikendové rekreace v chatové kolonii na
Uzemi Prahy v souvislosti s planovanou vystavbou vicepodlaznich viladomu &i bytovych domud v naSem tésném sousedstvi nepovazujeme za vyvazené feseni.

Pozadujeme proto tpravu metropolitniho planu s priélenénim nasich pozemku k tzemi uréenému pro bydleni. Zménu uréeni pozemk? pro bydleni v rodinnych domech
dlouhodobé podporuje i samosprava méstské casti.

Véc: Namitka k navrhu metropolitniho planu a Zadost o zménu pro bydleni v rodinnych domech

+ Zastavitelnost: zastavitelna stavebni

* Typ struktury; struktura zahradniho mésta
» ZpUsob vyuziti: zastavitelna obytna

» Mira stability: stabilizovana

lokalit oznaéenych: 975/ Udoli Vitavy jih p.p.¢. 590-655 a 731-73 kil Komorany pfi ulici Davelska, Koukolova, Trnita a Nad rokli _a dale p.p.¢. 539-587 a 725 -727 kil Komoftany pfi
ulici Hudcova"

Zadame o zménu uréeni naseho Gzemi pro bydleni v rodinnych domech

« Zastavitelnost: zastavitelna stavebni

» Typ struktury: struktura zahradniho mésta

» ZpUsob vyuziti: zastavitelna obytna

» Mira stability: stabilizovana
Zadame o pri¢lenéni nasich zastavénych parcel uzivanych jiz i pro trvalé bydleni k sousedni ploe navrzené pro bydleni v misté, kde se nachazi stavbami nedotéena zelei v
lokalité 393/Zavist 413/393/2250 (06) 35-20.

Nami uzivané uzemi bylo m.j. i ve stavajicim tzemnim planu navrzeno dlouhodobé v tzv ,, Pyzamu“ tedy jako tzemni rezerva pro plochu OB uréenou pro budouci zastavbu
rodinnymi domy. Na naSich pozemcich se nachazeji vhodné velké parcely cca 800-100 m 2 s obsluznymi komunikacemi a sit€mi a jsou zde objekty pro rekreaci, z nichz ¢ast je fakticky
uzivana pro trvalé bydleni, (viz ilustracni foto v pfiloze).

Neni logické aby se v tésné blizkosti zastavéla nedotéena zelena plocha s loukou a remizky a pritom paradoxné nase uzemi, fakticky jiz zastavéné a pro bydleni slouzici, bylo
metropolitnim planem uréeno jako nezastavitelné. Chatareni a zahradkareni v Praze v sousedstvi obytnych komplex(i umisténych na vSech svétovych stranach domu neni do budoucna
rozumné. NasSe parcely se urbanistickymi, technickymi i ekologickymi podminkami vyuzitelnosti neliSi od uvedené sousedici plochy uréené pro obytné Uzemi. Jsou dostate¢né vzdaleny od
lesa i od potencialné hluéné a prasné komunikace (resp. jsou od ni dale nez uvedena sousedni plocha).

NasSe pozemky jsou oplocené zahrady o vymére 800-1800 m2 se stavbami typu mensich rodinnych domkd, které jsou fakticky vyuzivany prevazné k trvalému bydleni. Technicky jsme nase
pozemky vybavili elektrickou siti o dostate¢né kapacité, vodnimi zdroji a jimkami a zajiStujeme dale potfebné rozsifeni komunikace Hudcova, jeji vefejné osvétleni i dalSi inzenyrskeé sité
vlastnimi silami tak, abychom nijak nezatézovali obec.
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1545 MHMPXPJ2WO0QX

1545 MHMPXPJ2WO0QX

1545 MHMPXPJ2WO0QX

1545 MHMPXPJ2WO0QX

1545 MHMPXPJ2WO0QX

1545 MHMPXPJ2WO0QX

1545 MHMPXPJ2WO0QX

1546 MHMPP09882C4

Z1/01

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

MHMPXPJ2WO0QX

MHMPXPJ2W0QX

MHMPXPJ2W0QX

MHMPXPJ2W0QX

MHMPXPJ2W0QX

MHMPXPJ2WO0QX

MHMPXPJ2W0QX

MHMPP09882C4

3005210

3005212

3005254

3005257

3005259

3005262

3005264

3005217

Jiné

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

PFi¢lenéni naSeho Uzemi k vySe uvedenému celku pozemku parc. €. 748/1, 750, 751/7 a 75,1/8, vSe v k.U. Komofan, jiz dfive navrzenych pro obytné uzemi s koeficientem OB-C, legalizace a
stabilizace trvalého bydleni na nasich pozemcich pfi zachovani zahrad s zeleni povazujeme za zcela logické feSeni v daném uzemi. Provozovani vikendové rekreace v chatové kolonii na
Uzemi Prahy v souvislosti s planovanou vystavbou vicepodlaznich viladomu &i bytovych domu v naSem tésném sousedstvi nepovazujeme za vyvazené feseni.

Pozadujeme proto tpravu metropolitniho planu s pri¢lenénim nasich pozemka k izemi uréenému pro bydleni. Zménu uréeni pozemkii pro bydleni v rodinnych domech
dlouhodobé podporuje i samosprava méstské casti.

Ugastnik zastupuje 2 fyzické a 1 pravnickou osobu - viz detail podani.

Namitka 1: Nesouhlasim s navrzenym fe$enim a 2adam vymezeni rekreadni krajinné lokality "931/ Udolni niva Berounky vychod" severné od Vypadové ulice jako "transformaéni".

Na mych pozemcich v sou¢asné dobé probih& porizovani zmény tizemniho planu pro realizaci celostatné vyznamného sportovniho zafizeni, které instituce Zpracovatele provéfila v publikaci
"Analyza ekonomickych vztah( a zajm( v Gzemi pfiméstského parku Soutok v Praze (zprac. 4CTY, 7/ 2017, koordinacni zakres studie viz obr. 1). Podnét na zménu tzemniho planu byl
prediozen ve spolupréaci s MC Praha 16 a MC Praha - Velka Chuchle a byl schvalen VURM ZHMP jako podnét P622/ 2019. Podnét na zménu tizemniho plénu navrhuje mirné rozsiteni sportu
(viz obr. 2).Platny Gzemni plan hl. m. Prahy vétsi ¢ast zaméru umozriuje, poZaduji proto zachovani kontinuity vile ZHMP a v ramci tprav nového uzemniho planu do(opakovaného) verejného
projednani zapracovat jak stavajici pravni stav v Gzemi, tak vyjadrenou vili samospravy.

Namitka 2: Nesouhlasim s navrzenym feSenim a zadam, aby novy Uzemni plan nevymezoval na pozemcich v mém vlastnictvi plochu "jina plocha pfirodé blizka" (€l. 112 odst. 3), ktera
prakticky neumozriuje plochu vyuzivat.

Na mych pozemcich v sou¢asné dobé probihéa pofizovani zmény tzemniho planu pro realizaci celostatné vyznamného sportovniho zafizeni, které instituce Zpracovatele provéfila v publikaci
"Analyza ekonomickych vztah( a z&mt v Gzemi pfiméstského parku Soutok v Praze (zprac. 4CTY, 7/ 2017, koordinacni zékres studie viz obr. 1). Podnét na zménu uzemniho planu byl
predlozen ve spolupraci s MC Praha 16 a MC Praha - Velka Chuchle a byl schvalen VURM ZHMP jako podnét P622/ 2019. Podnét na zménu tzemniho planu navrhuje mirné roz§iteni sportu
(viz obr. 2).Platny Gzemni plan hl. m. Prahy vétsi éast zaméru umozriuje, poZaduji proto zachovani kontinuity vile ZHMP a v rémci uprav nového uzemniho planu do(opakovaného) verejného
projednani zapracovat jak stavajici pravni stav v uzemi, tak vyjadfenou vili samospravy.

Namitka 3: Nesouhlasim s navrzenym feSenim a zadam, aby novy Uzemni plan na mych pozemcich v ploSe nivy vymezil plochy zmén v krajiné garantujici moznost realizace sité venkovnich
hFist, atletického ovalu, cyklistického rychlostniho okruhu, cyklokrosového a BMX okruhu a vodnich ploch.

Na mych pozemcich v sou¢asné dobé probih& porizovani zmény tzemniho planu pro realizaci celostatné vyznamného sportovniho zafizeni, které instituce Zpracovatele provéfila v publikaci
"Analyza ekonomickych vztah( a zajm( v Gzemi pfiméstského parku Soutok v Praze (zprac. 4CTY, 7/ 2017, koordinacni zakres studie viz obr. 1). Podnét na zménu tizemniho planu byl
predlozen ve spolupraci s MC Praha 16 a MC Praha - Velké Chuchle a byl schvalen VURM ZHMP jako podnét P622/ 2019. Podnét na zménu tizemniho planu navrhuje mirné rozsiteni sportu
(viz obr. 2).Platny Gzemni plan hl. m. Prahy vétsi éast zaméru umozriuje, poZaduji proto zachovani kontinuity vile ZHMP a v ramci Gprav nového tuzemniho planu do(opakovaného) verejného
projednani zapracovat jak stavajici pravni stav v uzemi, tak vyjadrenou vili samospravy.

Namitka 4:Nesouhlasim s navrzenym feSenim a zadam, aby novy Gzemni plan do stanoveni podminek vyuZiti ploch zmén v krajiné v prvku "zaplavové uzemi prito¢né" adekvatné
zapracoval pozadavky ¢l. 134 odst. 4 tak, aby bylo naprosto zjevné, jakym zplsobem se bude moci Uzemi fakticky vyuzivat a neodkladal koordinaci vefejnych zajmu do tzemniho fizeni.

NNa mych pozemcich v soucasné dobé probiha porizovani zmény uzemniho planu pro realizaci celostatné vyznamného sportovniho zarizeni, které instituce Zpracovatele provérila v
publikaci "Analyza ekonomickych vztaht( a zajmu v Gzemi pfiméstského parku Soutok v Praze (zprac. 4CTY, 7/ 2017, koordinacni zakres studie viz obr. 1). Podnét na zménu tzemniho planu
byl predioZen ve spolupréaci s MC Praha 16 a MC Praha - Velké Chuchle a byl schvélen VURM ZHMP jako podnét P622/ 2019. Podnét na zménu tizemniho plénu navrhuje mirné rozsiteni
sportu (viz obr. 2).Platny tzemni plan hl. m. Prahy vétsi ¢ast zaméru umoZzriuje, poZaduji proto zachovani kontinuity vile ZHMP a v ramci tprav nového tGzemniho planu do(opakovaného)
vefejného projednani zapracovat jak stavajici pravni stav v uzemi, tak vyjadienou vili samospravy.

Namitka 5: Nesouhlasim s navrzenym feSenim a zadam, aby se, pokud neni mozné zkoordinovat vefejny zajem definovany pro "zaplavové izemi prato¢né" a realizaci naplné pozemku v
mém vlastnictvi (sité venkovnich hfist, atletického ovalu, cyklistického rychlostniho okruhu, cyklokrosového okruhu a BMX okruhu a vodnich ploch), vytvofily v izemi podminky k jeho
reklasifikaci na Uzemi pro bezpecny rozliv povodni (zaplavové Uzemi neprdto¢né podle €l. 134 odst. 3), které vSechny vySe zminéné umoznuje, a neodkladal koordinaci vefejnych zajmua do
uzemniho Fizeni.

Na mych pozemcich v sou¢asné dobé probiha pofizovani zmény tGzemniho planu pro realizaci celostatné vyznamného sportovniho zafizeni, které instituce Zpracovatele provéfila v publikaci
"Analyza ekonomickych vztah( a zajm( v Gzemi pfiméstského parku Soutok v Praze (zprac. 4CTY, 7/ 2017, koordinacni zékres studie viz obr. 1). Podnét na zménu tizemniho planu byl
predlozen ve spolupraci s MC Praha 16 a MC Praha - Velka Chuchle a byl schvélen VURM ZHMP jako podnét P622/ 2019. Podnét na zménu tizemniho plénu navrhuje mirné rozsiteni sportu
(viz obr. 2).Platny Gzemni plan hl. m. Prahy vétsi ¢ast zaméru umozriuje, poZaduji proto zachovani kontinuity vile ZHMP a v rdmci Gprav nového uzemniho planu do(opakovaného) verejného
projednani zapracovat jak stavajici pravni stav v uzemi, tak vyjadrenou vili samospravy.

Namitka 6: Nesouhlasim s navrzenym feSenim a zadam, aby severozapadni ¢ast mych pozemka (tj. od ulice Radotinska na jihovychod do hloubky bloku) byla vymezena jako zastavitelna
plocha pro sport a rekreaci, kterd umozni realizaci kryté sjezdové trati, multifunkéni halu a souvisejici sluzby a zafizeni.

Na mych pozemcich v sou¢asné dobé probiha pofizovani zmény Gzemniho planu pro realizaci celostatné vyznamného sportovniho zarizeni, které instituce Zpracovatele provéfila v publikaci
"Analyza ekonomickych vztah( a zajm( v Gzemi pfiméstského parku Soutok v Praze (zprac. 4CTY, 7/ 2017, koordinacni zékres studie viz obr. 1). Podnét na zménu tzemniho planu byl
predioZen ve spolupraci s MC Praha 16 a MC Praha - Velka Chuchle a byl schvélen VURM ZHMP jako podnét P622/ 2019. Podnét na zménu tizemniho planu navrhuje mirné rozsiteni sportu
(viz obr. 2).Platny uzemni plan hl. m. Prahy vétsi ¢ast zaméru umoZriuje, poZaduji proto zachovani kontinuity vile ZHMP a v rémci uprav nového tuzemniho planu do(opakovaného) verejného
projednani zapracovat jak stavajici pravni stav v tzemi, tak vyjadrenou vili samospréavy.

Véc: Namitka k navrhu metropolitniho planu a Zadost o0 zménu pro bydleni v rodinnych domech

» Zastavitelnost: zastavitelna stavebni
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1547 MHMPXPJ1YMTZ

1548 MHMPXPJOMQZ6

Z1/01

Namitka

Namitka

MHMPXPJ1YMTZ

MHMPXPJOMQZ6

3005203

3005218

Nesouhlas

Nesouhlas

+ Typ struktury; struktura zahradniho mésta
» ZpUsob vyuziti: zastavitelna obytna
* Mira stability: stabilizovana

lokalit oznaéenych: 975/ Udoli Vitavy jih p.p.¢é. 590-655 a 731-73 kil Komorany pfi ulici Davelska, Koukolova, Trnita a Nad rokli _a dale p.p.¢. 539-587 a 725 -727 kit Komofrany pfi
ulici Hudcova"

Zadame o zménu uréeni naseho Gzemi pro bydleni v rodinnych domech

« Zastavitelnost: zastavitelna stavebni

» Typ struktury: struktura zahradniho mésta

» ZpUlsob vyuziti: zastavitelna obytna

» Mira stability: stabilizovana
Zadame o pri¢lenéni nasich zastavénych parcel uzivanych jiz i pro trvalé bydleni k sousedni ploe navrzené pro bydleni v misté, kde se nachazi stavbami nedotéena zelef v
lokalité 393/Zavist 413/393/2250 (06) 35-20.

Nami uzivané uzemi bylo m.j. i ve stavajicim tzemnim planu navrzeno dlouhodobé v tzv ,, Pyzamu“ tedy jako izemni rezerva pro plochu OB uréenou pro budouci zastavbu
rodinnymi domy. Na naSich pozemcich se nachazeji vhodné velké parcely cca 800-100 m 2 s obsluznymi komunikacemi a sitémi a jsou zde objekty pro rekreaci, z nichz ¢ast je fakticky
uzivana pro trvalé bydleni, (viz ilustracni foto v pfiloze).

Neni logické aby se v tésné blizkosti zastavéla nedotéena zelena plocha s loukou a remizky a pfitom paradoxné nase uzemi, fakticky jiz zastavéné a pro bydleni slouzici, bylo
metropolitnim planem urceno jako nezastavitelné. Chatareni a zahradkareni v Praze v sousedstvi obytnych komplext umisténych na vSech svétovych stranach dom( neni do budoucna
rozumné. Nase parcely se urbanistickymi, technickymi i ekologickymi podminkami vyuzitelnosti neli§i od uvedené sousedici plochy uréené pro obytné uzemi. Jsou dostatecné vzdaleny od
lesa i od potencialné hluéné a prasné komunikace (resp. jsou od ni dale nez uvedena sousedni plocha).

Nase pozemky jsou oplocené zahrady o vymére 800-1800 m2 se stavbami typu mensich rodinnych domku, které jsou fakticky vyuzivany prevazné k trvalému bydleni. Technicky jsme nase
pozemky vybavili elektrickou siti o dostatecné kapacité, vodnimi zdroji a jimkami a zajiStujeme dale potfebné rozSifeni komunikace Hudcova, jeji vefejné osvétleni i dalSi inzenyrské sité
vlastnimi silami tak, abychom nijak nezatézovali obec.

Pfi¢lenéni naseho tzemi k vySe uvedenému celku pozemku parc. ¢. 748/1, 750, 751/7 a 75,1/8, vSe v k.U. Komofran, jiz dfive navrzenych pro obytné uzemi s koeficientem OB-C, legalizace a
stabilizace trvalého bydleni na naSich pozemcich pfi zachovani zahrad s zeleni povazujeme za zcela logické feSeni v daném Uzemi. Provozovani vikendové rekreace v chatové kolonii na
Uzemi Prahy v souvislosti s planovanou vystavbou vicepodlaznich viladomu &i bytovych domu v naSem tésném sousedstvi nepovazujeme za vyvazené feseni.

Pozadujeme proto Gpravu metropolitniho planu s priélenénim nasich pozemku k tzemi uréenému pro bydleni. Zménu uréeni pozemkt pro bydleni v rodinnych domech
dlouhodobé podporuje i samosprava méstské casti.

Trvame na tom, aby v metropolitniho planu bylo zachovano vyuziti Gzemi u pozemk p. €. 171/1, 171/2, 1448/98, 1448/99, 1448/1 a 1448/121 v8e v k. U. Dolni Pocernice, obec Praha a
pozemek p. €. 1289/2 v k. u. Béchovice, obec Praha a byly ponechany s moznosti jejich zastavitelnosti dle sou¢asného vyuziti v izemnim planu a nedo$lo ke zméné jejich vyuzti, které by
pfispélo ke snizeni jejich hodnoty a nestaly se do budoucna nezastavitelnymi.

Namitka k navrhu Metropolitniho planu Prahy — lokalita &. 513 Sidlisté Cerveny vrch

Podavame namitku k navrhu Metropolitniho planu Prahy (dale jen ,MPP*), ktera se tyka navrzené podlaznosti plochy 800/513/2033, konkrétné pozemku parcelni ¢islo 1271/1, katastralni
Uzemi Vokovice, v lokalité 513 Sidlisté Cerveny vrch. Namitku podavame jako spolumaijitelé sousedicich pozemk parcelni &islo 1282/47, 1282/48 a 1282/59 a majitelé bytové jednotky &islo
807/109 v bytovém domé umisténém na sousedicim pozemku parcelni &islo 1282/47, vSe v katastralnim Uzemi Vokovice. V souladu s na$i podanou pfipominkou v pfedchozi fazi spoleného
jednani k MPP pozadujeme: snizit vy$kovou hladinu na plose 800/513/2033, konkrétné na pozemku parcelni ¢islo 1271/1, tj. snizit navrzenou podlaznost na této ploSe z ¢&isla 4 na &islo 2, tj.
na max. 2 nadzemni podlazi tak, jak to bylo uvedeno v pfedeslém navrhu MPP na vychodni ¢asti tohoto pozemku.

Nas$ pozadavek je plné podlozen nasledujicimi argumenty:

a) Odborné zavéry studie SEA

V souvislosti se zadosti 0 zménu UP &. Z1223/06 (zména &asti plochy pozemku parc. &. 1271/1 z funkce VV na OB) bylo pfed nékolika lety poZadovano vypracovani SEA. Zhodnoceni vliv(i
této zmény UP hovotilo doslova o extenzivnim vyuZiti plochy, oslabeni veFejné prospésnosti, posileni bydleni v interak&ni zéné urbanniho a pfirodniho prostfedi apod. Dale zde bylo
zduraznéno, Ze smérem k pfirodnimu zlomu (okraji Sareckého tdoli) by se vystavba méla v kazdém pripadé snizovat (dokument pFikladame jako Pfilohu &. 1) Tento nazor osobné
potvrdil pfi setkani na pfedmétném pozemku i pan Ing. arch. Willy Hana, tehdej$i vedouci tymu zpracovatelll SEA. Z tohoto ddvodu poZzadujeme upravit vySkovou requlaci na 2 nadzemni
podlazi na pozemku parcelni €islo 1271/1.

b) Umisténi a specifika pozemku

Navrh Metropolitniho planu na 4 nadzemni podlazi postrada jakoukoliv logiku. Pozemek sousedi severné se zahradkovou kolonii. Pozemek je v nejexponované;jsi ¢asti lokality, tj. tésné na
hranici pfirodniho parku Sarka — Lysolaje a sousediciho lesa, nadto na pozemku s opakované prokazanym vyskytem zvlasté chranénych Zivogicht (slepyst, jestérek, prskavci a
dal$ich), v prostoru, ktery je komunikadnim mistem mezi jiZ existujici vystavbou a zalesnénym vrcholem Cerveného Vrchu s lesnim détskym hii§tém a s piistupovymi pé$imi cestickami do
Sareckého Gdoli. Vystavbou rezidenéniho komplexu Terasy Cerveny Vrch spoleénosti Skanska jiZ pfisli mistni obyvatelé o naprostou vétsinu ptivodné zelené plochy pro svoje vychazky a
relaxaci. Pokud by mél byt pozemek zastavén, tak pouze nizkymi stavbami, které budou tvofit pfechod mezi sou€asnou zastavbou a pfirodnim parkem s lesem a se zahradkovou kolonii, tj.
vystavbou, ktera bude maximalné vstficna k Zivotnimu prostredi i s ohledem na narlst poétu obyvatel v této exponované ¢asti lokality. Jsme presvédceni, Ze minimalizace vystavby tj. i
shizeni podlaznosti na 2 nadzemni podlazi na tomto pozemku je jednozna€né ve veiejném zajmu.

c) Dopravni obsluznost

DuleZitym argumentem pro zménu vyskoveé regulace na max. 2 nadzemni podlaZi je i velmi problematicka dopravni obsluZnost tohoto pozemku na Cerveném Vrchu. Nevede k nému
zadna pojmenovana meéstska komunikace, ale pouze Uzka asfaltova cesta mezi mistnim oddélenim PCR a budovou Gymnazia Arabska. Cesta ma Sitku pouze 5 m, pro dosazeni
pozadovanych 6 m Sifky by musel byt ,ukrojen® 1 m ze zeleného parku pfed gymnaziem a dalSi rozSifeni do zelené by bylo potfeba pro vybudovani Fadného chodniku. Ulice je pfitom slepa a
pro obyvatele bydlici na pozemku a jejich navstévniky neexistuje moznost jiného vjezdu a vyjezdu nez do dalSi pomérné Uzké jednosmérmné Arabskeé ulice. DalSi vétsi zvySovani poctu novych
obyvatel na tomto malém prostoru Cerveného vrchu je i z dopravnich diivodi neZadouci. Jsme proto_presvédéeni, ze je 2adouci a logické, aby poéet novych obyvatel na pozemku
parc. €. 1271/1 a tim i zvySeni dopravniho zatizeni bylo co mozna nejnizsi.

d) Pozemek parc.é. 1271/1 jako supervizualni krajinny prvek oblasti Sarecké krajiny

Uzemné analytické podklady hl. m. Prahy z roku 2008 vypracované spole&nosti LOW & spol., s.r.0. pod vedenim Doc. ing. arch. Jifiho Léwa pro MHMP, Utvar rozvoje hl. m. Prahy, jsou dle
vyjadfeni pana Fejfara, vedouciho Kancelaie zelené infrastruktury na IPR, stale platné a jeji Cast s vyctem oblasti krajinného razu v Praze nebyla Zadnym jinym materialem nahrazena. Tento
dokument uvadi na strané 21 mezi celkem padesati prazskymi supervizualnimi krajinnymi prvky pod pofadovym cCislem 14 i oblast Sarecké krajiny (pfislusnou ¢ast dokumentu pfikladame
jako Prilohu &. 2), jejiz sougasti je nepochybné i pfedmétny pozemek parc. &. 1271/1, ktery nadto pfimo sousedi s pFirodnim parkem Sarka-Lysolaje. Jak se uvadi na stran& 41 vyse
uvedeného dokumentu, oblast Sarecké krajiny, tzn. i pozemek parc. é. 1271/1, ktery je jeji souéasti, si zaslouzi zvy$enou ochranu hodnot krajinného razu! Z uvedeného jednoznagné
vyplyva, Ze na pozemku parc. &. 1271/1, ktery je poslednim zastavitelnym pozemkem nejblize k ptirodni hrané Sareckého udoli, ma naprosté opodstatnéni pozadovat nizkou podlaznost,
kterou urcité nejsou navrzena 4 nadzemni podlazi. Také z tohoto divodu pozadujeme snizit na pozemku parc. ¢. 1271/1 podlaznost na 2 nadzemni podlazi.
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e) Vzajemna souvislost s planovanou vystavbou s funkci VV na vychodni €asti plochy

Na plose 800/513/2033 jsou dlouhodobé prokazované a v nalezove databazi NDOP zaevidované nalezy velkého poctu zvlasté chranénych zivocichu - jestérky obecné, slepyse kiehkeého,
prskavce ad. V ramci jiz zastaveného Uzemniho Fizeni s cilem zastavét vychodni ¢ast predmétné plochy vydala SCHKO Cesky kras Rozhodnuti o vyjimce ze zakladnich podminek ochrany
zvlasté chranénych Zivocichu (pfikladam jako Prilohu €. 3). Uvedené Rozhodnuti bylo vydano za podminky nezastavitelnosti zbyvajici ¢asti pozemku parc. €. 1271/1, tj. zapadni ¢asti
plochy s funkénim vyuzitim OB. Dle Rozhodnuti ma nezastavitelna éast pozemku slouzit jako nahradni biotop pro zvlasté chranéné zivocichy. Stejny pozadavek jako SCHKO uvedla
ve svém vyjadreni i AOPK Ceské republiky, stfedisko Praha, ve svém Vyjadfeni z 6.6. 2008 a stejné se vyjadiil i Cesky svaz ochranct pfirody, herpetologicka ZO 01/68, ktery provadél
biologické studie a pozorovani na pozemku. Pokud by tedy po nutném souhlasu odpové&dného organu ochrany pfirody a vyfeSeni nahradniho biotopu pro chranéné druhy méla byt na
zbyvajici zapadni ¢asti plochy 800/513/2033 vibec néjaka obytna vystavba, tak jisté ta nejnizsi, co nejméné zatézujici pozemek. | z tohoto divodu pozadujeme snizit vySkovou regulaci na
2 nadzemni podlazi na celé plose 800/513/2033 tj. na pozemku parc. €. 1271/1.

f)  Architektonicky navrh na obytnou vystavbu majitele pozemku

Tato naSe namitka k MPP neni ani v rozporu se stavebnimi zaméry majitele pozemku parc. €. 1271/1, spole¢nosti Theta Real s.r.o. Spole¢né s dalsimi majiteli sousedicich pozemk oteviené
jedname s maijitelem pozemku o jeho planech na jeho stavebni vyuziti. V ramci té€chto jednani nam maijitel pozemku a zaroven investor predlozil prvni architektonicky navrh na zastavbu ¢asti
pozemku s funkci OB, a to dvoupodlazni fadovou vystavbou véetné navrhu ponechat ¢ast pozemku nezastaveénou pro vybudovani nahradniho biotopu pro zvlasté chranéné druhy
zivoc€ichl po jejich transferu z vychodni ¢asti pozemku. Nase namitky tak nejsou v rozporu s plany majitele pozemku, ale piné odpovidaiji jeho stavebnim zamérdm. | tento podstatny argument
je dulezity a doplruje nasi namitku s pozadavkem snizit vySkovou requlaci na 2 nadzemni podlazi na pozemku parc. €. 1271/1.

Véfime, Ze vzhledem k uvedenym argumentiim bude na pozemku parcelni €islo 1271/1, katastralni Uzemi Vokovice, upravena v novém Metropolitniho planu podlaznost na nami
pozadované 2 nadzemni podlazi.

Podani spoleéné uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Popis nebo vymezeni uzemi dot€éeného namitkou: Pozemek v katastralnim uzemi Kamyk, obec Praha parc. €. 873/80, na kterém je postaven objekt hromadnych garazi €.p. 535 a s nim
souvisejici pozemky parc. ¢. 873/172, 873/180 a 873/182.

Jako spoluvlastnici vySe uvedenych nemovitosti zasadné nesouhlasime s rozsahem plochy verejné prospésné stavby, dale jen ,,VPS“, vymezené pro vystavbu tramvajové trati a
metra D v okoli stanice Libus, tak jak je uvedeno ve vykresu €. Z04 - vykres vefejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci navrhu Metropolitniho planu. Tato plocha svoji ¢asti
bezdivodné zasahuje mimo jiné do stavajici budovy hromadnych garazi na pozemku parc.¢. 873/80 v k.u. Kamyk.

Pozadujeme redukovat rozsah plochy ,,VPS“ v okoli stanice Libus tak, aby ,,VPS“ nezasahovala do budovy hromadnych garazi a neomezila a pfipadné i neznemoznila jejich
uzivani vSemi vlastniky.

Dale nesouhlasime, aby soucasny, upraveny pfipadné i budouci Metropolitni plan umoznoval na vySe uvedenych parcelach jakékoli stavebni Upravy, které by omezovaly, pfipadné i
znemoznily fadné uzivani vSech garazi. Nesouhlasime s moznosti umistovat podzemni stavby, jakoz i vystupy/pfistupy z/k nim, pod stavajicimi hromadnymi garazemi Pavlikova, nebo v jejich
tésné blizkosti.

Pro vystavbu tramvajové traté véetné souvisejicich objektl je v této ¢asti pozemek komunikace Novodvorska véetné prilehlého zeleného pasu dostatecné Siroky a planovana stanice metra D
Libu$ v&etné celé trasy metra je navrzena na opacné strané ulice, proto je zasah do budovy garazi obou staveb neodtvodnény.

Pozadujeme, aby novy Uzemni plan hl. m. Prahy nastavil transformaci chatové oblasti Slatina na vybavenou obytnou ¢tvrt' s rodinnymi domy a zajistil podminky pro jeji urbanistické dotvoreni
a stanovil regulativy pro zachovani jejiho charakteru. A to v€etné zahrnuti mého pozemku v katastralnim uzemi Praha Dube¢.

Namitku podavame nejen jako vlastnici pozemku, ale také jako dotCeni viastnici ve smyslu rozhodnuti 1 As 16/2008 - 48, protoZe stavajici stav sousednich parcel v lokalit¢ nam dlouhodobé
pusobi prokazatelné skody na majetku. Uzemni plan by mél urcit podobu obytné ctvrti tak, aby se jednalo o samostatnou lokalitu, ktera je zastavéna a zastavitelna. Uzemi je zaroven v
platném Gzemnim planu vedeno jako zastavéné. Jako zastavéné ie vedeno i v izemné planovacich podkladech, ti. UAP 2020. Casti tohoto Gzemi je tfeba koncepéné dotvoiit.

Namitka k vySkové regulaci | 658 Stadion Strahov

Namitka k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) pro Lokalitu ,658/Strahov* Zadame o zménu parametru vySkove regulace stanovené v dokumentu S03 — Schéma
vyskové regulace, nebot’ parametry navrzené v Metropolitnim planu jsou nizsi, nez je sou€asny stav vySky budov v Uzemi. Zadame pro bloky Stadionu Pratelstvi a Stadionu RoSického
vyznacené v pfiloze €. 1 navysit z hodnoty 2 RNP na hodnotu 4 RNP. PFi dodrzeni této hodnoty bude mozné provadét v lokalité rozvoj sportovnich areald, a to véetné potencialni vystavby
velkokapacitnich stadionud. Zaroven v$ak nebude narusena vyskova hladina lokality ani naru$eno panorama Strahovského vrchu, protoze stavajici budovy v této lokalité dosahuiji stejné nebo
vysSi vySkové hladiny.

V rémci aktualni verze navrhu pfipravovaného Metropolitniho planu bylo pro celou lokalitu 658/Stadion Strahov uréeno rozmezi podlaznosti hodnotou 2-4. Dle ¢l. 98 odst. (3) textové Casti
Metropolitniho planu to znamena 1-4 regulovanych nadzemnich podlazi (RNP) — tj. po€et plnohodnotnych nadzemnich podlazi budov po jejich hlavni Fimsu. Na vyznamné ¢asti lokality 658 se

jedna o budovy Masarykova stadionu a Stadionu Evzena Rosického, které odpovidaji 5 nadzemnim podlazim, ale i soubor budov nachazejici se po obvodu Stadionu Pratelstvi, jez vSechny
dosahuji podlaZnosti minimalné 3 nadzemni podlaZi. Jedna se o bytovy diim v B&Zecké ulici &.p. 2407/2 - 4 nadzemni podlaZi. Polyfunkéni diim Fotbalové asociace CR v Atletické ulici &.p.
2474/8 - 3 nadzemni podlazi. Stadion Evzena RoSického v Diskarské ulici €.p. 2021/3, 2120/5, 2120/7, v jeho vychodni tribuné smérem do ulice Zatopkova je vestavéno administrativni
z&zemi o 5 nadzemnich podlazi, (viz pfiloha &. 2). Metropolitni plan stanovuje jako cilovy charakter lokality 658: ,....rozvijeni rekreaéni vybavenosti, doplfiovani zastavby s ohledem na vyuziti
a posilovani propojenosti pfes park Dlabacov...“ V kategorii 300 / Vyuziti Gzemi pak pro lokalitu 658 uvadi: ,V lokalité jsou pfipustné stadiony a velkokapacitni stavby pro sport.“ Dale je dle €l.
64 odst. (1) lokalitu typu Z-R vymezena pro ochranu a rozvoj svého specifického uréeni (rekreace, relaxace, sport). Lokalita 658 je hodnocena jako stabilizovana, tzn. dle ¢l. 69 odst. (1)
textové Casti je jeji cilovy charakter odvozen od stavajiciho charakteru. Nejvy$sim blokem (vyjma vysilace v zapadnim cipu lokality) v lokalité je Masaryklv stadion. Tento blok, jehoz vyska
zdaleka pfesahuje 2 RNP uvedena ve vykresové Casti je soucasti panorama Prahy jiz témérF 100 let.

Polycentri€nost na misto Dostfednosti

Clanek 10, Deset tezi Metropolitniho planu, "{1} Dostfednost a) Dostfedny rozvoj umozni stabilizaci hranice mezi méstem a jeho krajinnym zazemim, rozvoj vnitiniho potencialu mésta a z
environmentalnich i ekonomickych hledisek pfiméfenou intenzitu zastavéni. Rozsifenim celoméstského centra a posilenim subcenter dojde ke snizeni tlaku na historické mésto." nahradit
znénim "{1} Polycentri¢nost a) Polycentricky rozvoj umozni posilovani mésta kratkych vzdalenosti véetné satelitd Prahy a rozvoj vnitfnich potencialll méstskych &asti a z environmentalnich,
socialnich i ekonomickych hledisek pfiméfenou intenzitu zastavéni. Posilenim subcenter dojde ke snizeni tlaku na historické mésto a zlepSeni trvale udrzitelného rozvoje prazské metropole
vcetné Stfredoceského kraje."

Navrhuji zménu 1. teze z Dostfednosti na Polycentriénost. Jedna se o princip. Otazka centri¢nosti / polycentri¢nosti z hlediska trvale udrzitelného rozvoje, ktery je cilem a ukolem Uuzemniho
planovani dle §18 Stavebniho zakona, se probira ve svété i u nas, na odborné i laické urovni, od 60. let 20. stoleti s jednoznacnym vysledkem, Ze minimalné od roku 2000 je jiz toto pravidlo
Nového urbanismu Siroce akceptované, zZe velka mésta neni spravné chapat jen a pouze jako jeden kompakini celek, ale z hlediska jeho funk&nosti vice praktictéji, a to jako slepenec
samostatnych celkd s 10-15 minutovou dostupnosti, umozniujici vznik tzv. "mésta kratkych vzdalenosti", jak ukazuje dnes jiz klasicka ilustrace Léona Kriera z knihy ,Architektura - volba nebo
osud” (1998) - viz pfiloha. Proto je "dostfednost" Iépe pfeformulovat na "polycentri¢nost”, ktera I1épe vystihuje obecny princip zdravého rozvoje mést a aglomeraci.

Posun severni trasy Prazského okruhu za mésto

Zadam posunout severni trasu dalnice Prazského okruhu tak, aby viibec nazabirala Gizemi severniho okraje mésta Prahy, zde k.. Cimice, a neohroZovala svou fyzickou existenci, stavbou a
naslednym provozem, smogem a hlukem sougasnou kvalitu a charakter Udoli Drahanského potoka, kde na parcele &islo 928, ve vzdalenosti cca 100m od planované dalnice, vlastnime chatu,
jejiz rekreaéni funkce tim bude jednou pro vzdy zni¢ena.

Vystavba rozporuplné dalnice Prazského okruhu pres severni okraj Prahy zcela a nevratné znehodnoti zdejSi pfirodni a rekreacni Uzemi, které v sou€asnosti slouzi jako vynikajici, oblibené a
vyhledavané rekreaéni izemi, jak pro nas chatare v Drahani, tak pro pfilehlé obytné &tvrti Bohnic, Cimic a Chaber. Dalnice zcela a naprosto nestastné do budoucna zablokuje a zaskrti
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jakykoli dal$i rozvoj Prahy na severu, ktery ma jesté samoziejmé vyhledové velky a skvély potencial. PRAZSKY OKRUH JE V ROZPORU s Politikou tizemniho rozvoje, ktera poZaduje
prevedeni tranzitni silniéni dopravy mimo intenzivné zastavéné Casti mésta a pozaduje u€elnou distribuci dopravy v metropolitni oblasti a souc¢asné klade za ukol podrobnéji uzemné
planovaci dokumentaci koordinovat rozvoj Prahy a StfedoCeskeho kraje. Politika stanovuje jako hlavni kritérium zajisténi vy$si kvality dopravy, minimalizaci konfliktd s pfirodou, krajinou,
kulturnimi a civilizaénimi hodnotami a respektovani pozadavkd Evropské unie na transevropskou dopravni sit TEN-T. PRAZSKY OKRUH JE V ROZPORU se ZUR, které sami se sebou
rozporuplné trasuji okruh pfes Drahan a sou¢asné zde vymezuji specifickou oblast celoméstského vyznamu Drahan-Troja-Bubenec jako ,Oblast osvétovou, vzdélavaci a rekreacné
spolecenskou, kde jsou plochy a zafizeni ur€ené pro vyznamné politické, sportovni a kulturni aktivity nadmistniho, celostatniho a mezinarodniho vyznamu* a pozor: pozaduji ,vyfesit dopravni
obsluhu Uzemi pfi preferovani hromadné a nemotorové dopravy a ovéfit zde moznost rozvoje vysokoskolského arealu(!)* Praha pravdépodobné za par desitek let bude mit o milion obyvatel
vice, dnesni pfirodni okraj bude méstem a okruh 6 km od Hradu bude zcela nesmysiny. Dopravni tah transevropské dopravni sité je pfirozené spojeny s vystavbou logistickych center, které
jsou schopny diky ni pfekladat zboZi a dal ho distribuovat do regionu. To zde viibec nebude prostorové mozné. Nevyhodou bude i jako velka urbanisticka bariérou v uzemi. Skutecné je
rozumné vést dalnici na louce za Psychiatrickou nemocnici Bohnice pies Pfirodni park Drahar - Troja, kde je potencialné mozné planovat vysokoskolsky areal??? PRAZSKY OKRUH JE V
ROZPORU s charakterem lokality definovanym samotnym Metropolitnim planem, ktery poZaduje "Chranit a posilovat cilovy charakter nezastavitelné, stabilizované, pfirodni lokality Udoli
Drahanského potoka se strukturou krajiny vyraznych udoli. Lokalita j je soucasti krajiny vymezene v ZUR s ndzvem Krajina kafionu Vlitavy a Sareckého potoka. Nezastavitelna stabilizovana
prirodni lokalita Udoli Drahanského potoka je vymezena na severu Gzemi Prahy, v kontaktu s izemim Stfedodeského kraje. Cilem vymezeni je zachovat strukturu krajiny vyraznych tdoli
predstavuijici krajinu s vysokou dynamikou reliéfu a zachovat a posilit jeji vysoké pfirodni a krajinné hodnoty, které ve svych vnéjSich projevech spoluutvareji obraz mésta Prahy a které
poskytuji vysoce atraktivni prostredi pro rekreaci a sport pod Sirym nebem, pfi vzajemném respektovani pozadavkd na ochranu pfirody, rozvoj rekreace i lesni hospodareni. K tomu je Zadouci
zachovat prevazne lesnaty charakter Uzemi, zaroven vsak cilenymi zasahy chranit biodiverzitu v nelesnich €astech, posilit rekreacni infrastrukturu a zajistit odpovidajici prostupnost zejména
lesni krajinou." JestliZe je cilem Uzemniho planu ové&fit v realu obecné strategické predpoklady z PUR a ZUR, je zde zcela zfejmé, Ze v kontaktu s realnymi podminkami trasu dalnice slouzici
tranzitu a logistice neni mozné v 21. stoleti vést pfes mésto, které zde bude v blizké i del§i budoucnosti dal houstnout, jak se poslednich 100 let jiz pfirozené a setrvale déje. Rozvoj mésta je
tfeba zde upfednostnit pfed rozvojem tranzitni dopravy. Potfebné mistni méstské dopravni spojeni Bohnic s Dejvicemi Ize fadoveé levnéji, civilizovanéji a méstotvornéji s napojenim na
ob¢&anskou vybavenost, MHD, IAD, chodce a cyklisty realizovat v trase Bohnice - ZOO Troja - Podhofi - Podbaba - Dejvice. Dalni¢ni spojeni Ize naopak realizovat v tzv. Regionalni varianté za
Rezi, nebo dokonce jesté dal severné na spojnici Kralupy-Neratovice, kde bude vitanym dopravnim feSenim soucasného dynamického ekonomického rozvoje StfedoCeského kraje, jak i
doporuéuje Politika izemniho rozvoje. PRAZSKY OKRUH JE V ROZPORU s trvale udrzitelnym rozvojem Prahy. PRAZSKY OKRUH JE V ROZPORU se zdravym rozumem. Délnice do
mésta nepatfi! Dalnice do mésta nepatfi! Dalnice do mésta nepatfi! :-)))

PoZadujeme snizit stanovenou vy$ku na objektu &p. 796 ul. Cilkova z 15 podlaZi na maximalné 2 podlaZi v celkové vy$ce 6 metri. Zadame o zachovani ob&anské vybavenosti. Neni zadouci
dal$i zahustovani sidlisté.

V ulici Cilkova je velmi silny provoz po cely den, vSude parkuji auta, v pfipadé nutnosti nemohou projet a zastavit pozarni vozy a sanitky. Tuto situaci velmi zhorSuje Prague British
International School, kdy rodi¢e odvazeji déti do Skoly a odpoledne zpét. Ulice je velmi hlu¢nd, letecka doprava pres tuto oblast je velmi husta. V letnich mésicich jsou prelety nad nasi
budovou v intervalech dvou minut.

Podani spole¢né uplatiuji 2 fyzické osoby — viz detail podani.

Namitky se tykaji stayaiiciho yymezeni Uzemi platnym uzemnim planem na pozemcich :

parc.€. 2308 (ostatni plocha), parc.¢. 2309/2 (ostatni plocha), parc.€. 2309/3 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/2 (zastavéna plocha a nadvofi),parc.¢. 2310/6 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/7
(ostatni plocha), parc.€. 2310/8 (ostatni plocha), parc.€. 2310/9 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/10 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/11 (ostatni plocha), parc.€. 2310/12 (ostatni plocha), parc.¢.
2310/13 (ostatni plocha), parc.¢. 2380/1 (ostatni plocha), parc.¢. 4961/1 (ostatni plocha) vSe v k.u. Smichov, vymezeném ulicemi Ostrovského, na Zatlance a Astlova, Praha 5 Jedna e o
polouzavieny blok otevieny k vrcholu Mrazovka. Pozemky se nachazeji v plose O V - K a ZP s kddem miry vyuziti uzemi ,K“. HHP dle tzemniho planuje 15 754 m2. Pozemek parc.¢. 2310/2
v k.. Smichov je soucasti Uzemniho systému ekologické stability (Sislo prvku 5 a Typ prvku - Osa nadregionalniho biokoridoru), ktery je funkéni.

Uzemi je zatizeno fadou omezeni:

V sousedstvi se nachazi izemni systém ekologické stability N3/5 (funkéni osa nadregionalniho biokoridoru. Uzemni systém ekologické stability).

Nadfazené sbérné komunikace celoméstského vyznamu - tunelovy usek. Ochranna zéna nadregionalniho biokoridoru.Celoméstsky systém zelené.

Vereiné prospésné stavby (Méstsky okruh. Strahovsky tunel, zapadni a vychodni tunelova trouba Mrazovskych tunelt. Pamatkova zéna Smichov

Navrhuiji, aby na vy$e uvedenych pozemcich doslo ke zmé&né zarazeni lokality a zméné regulativi lokality, a to v textové &asti Uzemniho (Metropolitniho) planu i v grafické &asti hlavniho
vykresu.

Navrhuiji, aby celé vySe uvedené Uzemi bylo nové zafazeno do Uzemniho planu jako funkéni plocha zeleri rekreacni (ZR), tedy zemim pro kratkodobou rekreaci obyvatel lokality v pfirodé
blizkém prostfedi. Soucasti funkéni plochy maze byt napt. hfisté a doplrikové ojedinélé stavebni objekty nepfesahujici 50 m2 celkové zpevnéné plochy v jedné funkéni ploSe. Vétsi rozlohu
zastavitelnych ploch Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem tizemniho planu schvalené Gizemni studie. Podporovana bude zejména funkce zelené méstotvorné (kompoziéni), esteticko-
kulturni, socialné - rekreacni. Plocha plynule navaze na sousedni park.

PFipustné hlavni vyuZiti:

- dfevéné porosty, skupiny dfevin, solitéry s podrostem bylin, kefl i travnich porostd

- trvalé travni porosty

nekryté plochy pro sport a doplfikové stavby téchto ploch, drobné stavby ob&anské vybavenosti - Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem Uzemniho planu schvalené uzemni studie, ktera
jasné

vyresi umisténi, prostorové a hmotové feSeni staveb

Pfipustné vyuziti doplfikové:

détska hristé

- drobna architektura, odpocivadla, altany pési komunikace

- vodni prvky

Nepfipustné vyuZiti:

veskeré stavby, které nesouvisi s funkci hlavni stavby a €innosti s negativnim vlivem na Zivotni prostfedi (dopravni zatéze, hluk apod.)

Navrhuiji, aby ve vy$e vyznadeném (izemi nebyla v novém Uzemnim (Metropolitnim) planu umoZnéna bytova vystavba, ani komeréni zastavba (sluzby a obchody).

Jedna se o vysoce zatizené tizemi hlukem a emisemi. Uzemi neni prolukou. V podzemi se nachazeji 2 tunelové Useky. V lokalité chybi uspokojeni sluZeb ve vefejném zajmu; $kolka, druZina,
sportovisté pro déti, seniory, handicapované obc&any. Jiz cca 13 let dochazi k pokusim zastavby Uzemi bytovym komplexem (cca 170 bytovych jednotek), nevyhovujicim po urbanistickeé,
architektonické ani stavebni strance. Takovy projekt by také trvale po$kodil nemovitosti sousednich vlastnik.

Alternativné navrhuji, aby vy$e uvedenému Gzemi byla v celém rozsahu vracena funkce, kterou mélo pfed predchozimi provedenymi zménami platného izemniho planu. Navrhuji, aby
namitkami dotené uzemi bylo do Uzemniho planu opétovné zafazeno jako ob&anska vybavenost.

Namitkou napadené Gizemi bylo dlouhodobé& vedeno jako ob&anska vybavenost ke spokojenosti MC Praha 5 i rezidentli a navétévnikd lokality. Posledni zmény platného tizemniho planu byly
provedeny na podnét developera, ktery se v Uzemi cca 13 let bezispéSné snazi umistit velky bytovy diim. Zamérem, ktery z hlediska vSech relevantnich kritérii nema nadéji na Uspésné
prosazeni, je Uzemi dlouhodobé blokovano, coZ je neZadouci stav. Zadouci je vybudovat v misté vhodnou ob&anskou vybavenost, napt. $kolku. Skolu, druZinu, ordinace apod. Tento navrh
plné odpovida koncepci Metropolitniho planu snadnéji umistovat Skolky, Skoly nebo ordinace v jiz zastavéném nebo zastavitelném Gzemi, kde budou spinény dalSi normy. Je tfeba zdlraznit,
Ze na celém teritoriu Méstské ¢asti Praha 5 probiha intenzivni, az pfehnana vystavba, zejména velkych bytovych blok(, zatimco nezbytna ob&anska vybavenost k ni, stejné jako sportovni,
rekreacni a relaxacni zény absentuji. Vhodna ob&anské vybavenost, steiné jako zeleri rekreacni, mohou vhodné doplnit celkové pojeti lokality.

V pfipadé, ze mé namitce nebude vyhovéno, zadam, aby v pfedmétném vySe uvedeném Gzemi nedoslo k rozSifeni miry vyuziti izemi ,K* a aby k uzemi byl zafazen regulativ, ktery neumozni
bytovou, ¢i jinou, zejména komeréni zastavbu nad 6 NP maximalné (v€etné Ustoupenych NP). Jakykoli zamér by tedy musel respektovat vySku uli€ni fimsy sousedniho objektu v ulici
Ostrovského a na Zatlance.

V tomto sméru je tfeba odmitnout zejména stanovisko odboru tzemniho rozvoje hl.mésta Prahy, ktery v fadé pFipadl vyslovné uvadi, Ze pouze dovozuje pFipustnost projektu bytové vystavby
v Uzemi, za tohoto stavu vydava souhlasna stanoviska. Takova stanoviska jsou zna¢né spekulativni a z hlediska Uzemniho planovani nejsou fadné, ¢i vabec, odivodnéna, coz je ¢ini
neplatnymi. Stavba bytového domu v oznaceném Uzemi by vedla k zavaznému zasahu do krajinného razu a architektury Smichova. Znamenala by také zhorSeni dopravnich a hlukovych
parametr( v obytné lokalité na Gpati parku Mrazovka. Zamér stavby v Uzemi by pfedstavoval vyrazné dopravni zatiZeni lokality dal$i prekroceni hygienickych limitt znecisténi vzduchu i hluku.
V misté jsou jiz dnes pfekraCovany limity imisni zatéze. Stavba by také nebyla provazana se stavajici a planovanou ob&anskou vybavenosti, ktera v lokalité neni dostate¢na, jak vySe
uvedeno (lékafska péce, Skoly, Skolky, sportovisté apod.).
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PFfipominky podavam k pozemku p.€. 2306/4 na LV 1470, jehoz soucasti je stavba Smichov &.p. 2214
(lokalita 035/Na Skalce).

035/1

Navrhuji vymezit stavajici ob&anské vybavenosti plochou v rozsahu dle skuteéného stavu.

V daném misté se nachazi rozsahly sportovni areal - zimni stadion Nikolajka

035/2

Vyznadit stavajici obcanskou vybavenost bodem.

Odlivodnéni:

V daném mist& se nachazi objekt MS Nikolajka.

V grafické ¢asti hlavniho vykresu navrhuji vyznacit ob&anskou vybavenost, ochranu ob&anské vybavenosti, ochranu vefejného vybaveni a infrastruktury. V izemnim planuje funkéni plocha
sportovistém.

Aredl o rozsahu cca 5.000 m2 je pamatkovou zénou (pozemek, budova). Nemovitost je narodni kulturni pamatkou, pamatkovou zénou a rezervaci).

Nemovitost je v sou¢asné dobé v soukromém vlastnictvi. Soukromy vlastnik jiz nepini plvodni funkci sportovisté (zimni stadion ur€eny zejména k brusleni). Lze se obavat, Ze vlastnik usiluje
0 zménu funkéniho vyuziti v izemnim planu s cilem sportovisté eliminovat, resp. pfeménit na bytovou, €i jinou komeréni vystavbu.

Na zachovani stavaiici podoby Uzemniho planu trva Méstska ¢ast Praha 5, ktera ii uplatnila v ,Pfehledovém listé pfipominek® v lokalité 035/Na Skalce.

Namitky se tykaji stayaiiciho yymezeni tzemi platnym uzemnim planem na pozemcich :

parc.€. 2308 (ostatni plocha), parc.¢. 2309/2 (ostatni plocha), parc.€. 2309/3 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/2 (zastavéna plocha a nadvofi),parc.¢. 2310/6 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/7
(ostatni plocha), parc.¢. 2310/8 (ostatni plocha), parc.€. 2310/9 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/10 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/11 (ostatni plocha), parc.¢. 2310/12 (ostatni plocha), parc.¢.
2310/13 (ostatni plocha), parc.¢. 2380/1 (ostatni plocha), parc.¢. 4961/1 (ostatni plocha) vSe v k.U. Smichov, vymezeném ulicemi Ostrovského, na Zatlance a Astlova, Praha 5. Jedna e o
polouzavieny blok otevieny k vrcholu Mrazovka. Pozemky se nachazeji v plose O V - K a ZP s kédem miry vyuziti uzemi ,K“. HHP dle tzemniho planuje 15 754 m2. Pozemek parc.¢. 2310/2
v k.. Smichov je soucasti Uzemniho systému ekologické stability (islo prvku 5 a Typ prvku - Osa nadregionalniho biokoridoru), ktery je funkéni.

Uzemi je zatizeno fadou omezeni:

V sousedstvi se nachazi izemni systém ekologické stability N3/5 (funkéni osa nadregionalniho biokoridoru. Uzemni systém ekologické stability).

Nadfazené sbérné komunikace celoméstského vyznamu - tunelovy Usek. Ochranna zéna nadregionalniho biokoridoru.Celoméstsky systém zelené.

Vereiné prospésné stavby (Méstsky okruh. Strahovsky tunel, zapadni a vychodni tunelova trouba Mrazovskych tunelll. Pamatkova zéna Smichov

Navrhuiji, aby na vy$e uvedenych pozemcich doslo ke zmé&né zafazeni lokality a zmé&né regulativd lokality, a to v textové &asti Uzemniho (Metropolitniho) planu i v grafické &asti hlavniho
vykresu.

Navrhuji, aby celé vySe uvedené Uzemi bylo nové zafazeno do Uzemniho planu jako funkéni plocha zeler rekreacni (ZR), tedy zemim pro kratkodobou rekreaci obyvatel lokality v pfirodé
blizkém prostfedi. Soucasti funkéni plochy maze byt napf. hfisté a doplrikové ojedinélé stavebni objekty nepfesahujici 50 m2 celkové zpevnéné plochy v jedné funkéni ploSe. Vétsi rozlohu
zastavitelnych ploch Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem tizemniho planu schvalené tizemni studie. Podporovana bude zejména funkce zelené méstotvorné (kompoziéni), esteticko-
kulturni, socialné - rekreacni. Plocha plynule navaze na sousedni park.

Pripustné hlavni vyuziti:

- dfevéné porosty, skupiny dfevin, solitéry s podrostem bylin, kefl i travnich porosta

- trvalé travni porosty

nekryté plochy pro sport a doplfikové stavby téchto ploch, drobné stavby ob&anské vybavenosti - Ize povolit pouze na zakladé pofizovatelem Uzemniho planu schvalené uzemni studie, ktera
jasné

vyresi umisténi, prostorové a hmotové feSeni staveb

Pripustné vyuZiti dopliikové:

détska hristé

- drobna architektura, odpocivadla, altany pési komunikace

- vodni prvky

Nepfipustné vyuZiti:

veskeré stavby, které nesouvisi s funkci hlavni stavby a €innosti s negativnim vlivem na Zivotni prostfedi (dopravni zatéze, hluk apod.)

Navrhuiji, aby ve vy$e vyznadeném (izemi nebyla v novém Uzemnim (Metropolitnim) planu umozZnéna bytova vystavba, ani komeréni zastavba (sluzby a obchody).

Jedna se o vysoce zatizené uzemi hlukem a emisemi. Uzemi neni prolukou. V podzemi se nachazeji 2 tunelové Useky. V lokalité chybi uspokojeni sluzeb ve vefejném zajmu; $kolka, druZina,
sportovisté pro déti, seniory, handicapované ob&any. Jiz cca 13 let dochazi k pokusim zastavby Uzemi bytovym komplexem (cca 170 bytovych jednotek), nevyhovujicim po urbanistickeé,
architektonické ani stavebni strance. Takovy projekt by také trvale poskodil nemovitosti sousednich vlastniku.

Alternativné navrhuji, aby vySe uvedenému Uzemi byla v celém rozsahu vracena funkce, kterou mélo pfed predchozimi provedenymi zménami platného izemniho planu. Navrhuji, aby
namitkami dotéené uzemi bylo do uzemniho planu opétovné zafazeno jako ob&anskéa vybavenost.

Namitkou napadené Gizemi bylo dlouhodobé& vedeno jako ob&anska vybavenost ke spokojenosti MC Praha 5 i rezidentli a navétévnikd lokality. Posledni zmény platného tizemniho planu byly
provedeny na podnét developera, ktery se v Uzemi cca 13 let bezispésné snazi umistit velky bytovy diim. Zamérem, ktery z hlediska vSech relevantnich kritérii nema nadéji na Uspésné
prosazeni, je Uzemi dlouhodobé blokovano, coZ je neZadouci stav. Zadouci je vybudovat v misté vhodnou ob&anskou vybavenost, napt. $kolku. Skolu, druZinu, ordinace apod. Tento navrh
plné odpovida koncepci Metropolitniho planu snadnéji umistovat Skolky, Skoly nebo ordinace v jiz zastavéném nebo zastavitelném Gzemi, kde budou spinény dalSi normy. Je tfeba zdlraznit,
Ze na celém teritoriu Méstské ¢asti Praha 5 probiha intenzivni, az pfehnana vystavba, zejména velkych bytovych blok(, zatimco nezbytna ob&anska vybavenost k ni, stejné jako sportovni,
rekreacni a relaxacni zény absentuji. Vhodna ob&anské vybavenost, steiné jako zeleri rekrea¢ni, mohou vhodné doplnit celkové pojeti lokality.

V pfipadé, Ze mé namitce nebude vyhovéno, zadam, aby v pfedmétném vySe uvedeném Uzemi nedoslo k rozSifeni miry vyuziti izemi ,K* a aby k uzemi byl zafazen regulativ, ktery neumozni
bytovou, ¢i jinou, zejména komeréni zastavbu nad 6 NP maximalné (v€etné Ustoupenych NP). Jakykoli zamér by tedy musel respektovat vysku uliéni fimsy sousedniho objektu v ulici
Ostrovského a na Zatlance.

V tomto sméru je tfeba odmitnout zejména stanovisko odboru tzemniho rozvoje hl.mésta Prahy, ktery v fadé pfipadl vyslovné uvadi, Ze pouze dovozuje pFipustnost projektu bytové vystavby
v Uzemi, za tohoto stavu vydava souhlasna stanoviska. Takova stanoviska jsou zna¢né spekulativni a z hlediska Uzemniho planovani nejsou fadné, ¢i vabec, odivodnéna, coz je ¢ini
neplatnymi. Stavba bytového domu v oznaeném Uzemi by vedla k zavaznému zasahu do krajinného razu a architektury Smichova. Znamenala by také zhorSeni dopravnich a hlukovych
parametr( v obytné lokalité na Upati parku Mrazovka. Zamér stavby v Uzemi by pfedstavoval vyrazné dopravni zatiZeni lokality dal$i prekroceni hygienickych limit( znecisténi vzduchu i hluku.
V misté jsou jiz dnes prekraovany limity imisni zatéze. Stavba by také nebyla provazana se stavajici a planovanou obéanskou vybavenosti, ktera v lokalité neni dostate¢na, jak vyse
uvedeno (lékafska péce, Skoly, Skolky, sportovisté apod.).

Pfipominky podavam k pozemku p.€. 2306/4 na LV 1470, jehoz souéasti je stavba Smichov &.p. 2214
(lokalita 035/Na Skalce).

035/1

Navrhuji vymezit stavajici ob&anské vybavenosti plochou v rozsahu dle skuteéného stavu.

V daném misté se nachazi rozsahly sportovni areal - zimni stadion Nikolajka

035/2

Vyznadit stavajici obanskou vybavenost bodem.

Odavodnéni:

V daném misté& se nachazi objekt MS Nikolajka.

V arafické ¢asti hlavniho vykresu navrhuii vyznacit obéanskou vybavenost, ochranu ob&anské vybavenosti, ochranu vefeiného vybaveni a infrastruktury. V izemnim planuie funkéni plocha
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sportovistém.

Areal o rozsahu cca 5.000 m2 je pamatkovou zénou (pozemek, budova). Nemovitost je narodni kulturni pamatkou, pamatkovou zénou a rezervaci).

Nemovitost je v sou¢asné dobé v soukromém vlastnictvi. Soukromy vlastnik jiz neplni ptivodni funkci sportovisté (zimni stadion uréeny zejména k brusleni). Lze se obavat, Ze vlastnik usiluje
0 zménu funkéniho vyuziti v izemnim planu s cilem sportovisté eliminovat, resp. pfeménit na bytovou, €i jinou komeréni vystavbu.

Na zachovani stavaiici podoby Uzemniho planu trva Méstska ¢ast Praha 5, kterd ii uplatnila v ,Pfehledovém listé pfipominek® v lokalité 035/Na Skalce.

Ugastnik zastupuje 3 fyzické osoby - viz detail podani.

Za Lesikem, parc. €. 1515/3, k.u. Dubeé

Predkladatelé, jako spoluvlastnici pozemku p.€. 1515/3 v k.u. Dube¢, zapsaného v katastru nemovitosti na listu vlastnictvi ¢. 1436, vedeného Katastralnim urfadem pro hl. m. Prahu,
Katastralni pracovisté Praha, v ramci Vefejného projednani navrhu Uzemniho planu hlavniho mésta Prahy (dale jen ,Metropolitni plan“ nebo ,MUP*) vznaseji namitku jiz se dozaduji rozsiteni
zastavitelného Uzemi v lokalité 281 / Dubec, konkrétné Zastavitelné rozvojové plochy 413/281/2808 o ¢ast pozemku p.¢. 1515/3, k.u. Dube¢ vychodnim smérem od ulice Za Lesikem v
rozsahu dle obrazové pfilohy €. 1 (Situaéni zakres do vykresu Metropolitniho planu) a obrazové pfilohy €. 2 (Situaéni zakres v méfitku katastralni mapy). Tato zména nebyla do aktualniho
navrhu Metropolitniho planu zapracovana, ackoli byla predmétem pfipominky predkladatelt v ramci Spole¢ného projednani navrhu Metropolitniho planu podané dne 25. 7. 2018 pod
identifikatorem: 3pj5em, podacim €. MHMPPO8PKEUG. Tato zména je v principu totoZzna se stavebnim blokem du18 navrhovanym ve Studii Vychodniho Mésta Ing. arch. StarCevice
(03/2018), ktera byla souhlasné projednana zastupitelstvem méstské ¢asti Praha — Dubec¢ a stala se podkladem pro pofizovani Metropolitniho planu (viz obrazova pfiloha €. 3 — Star€evi¢ —
urbanisticka studie Vychodniho mésta a obrazova pfiloha €. 4 — StarCevi€ — vyfez ze studie Vychodniho mésta).

Davodem namitky je mj. skutednost, Ze v mezidobi doslo v navrhu MUP k &aste&nému roz$iteni zastavitelného izemi podél ulice Za Lesikem (viz Rozvojova plocha 413/281/2808), ovéem
pouze jiznim smérem (v uvedené studii blok du19), nikoli vak smé&rem vychodnim na pozemek ve vlastnictvi navrhovatelt p.&. 1515/3 (blok du18). Provedena diléi zména navrhu MUP tak
zpUsobila nesystémovy zasah do feSeného Uzemi (nesouladny s uvedenou studii) a neumozriuje zcela realizovat urbanistické dotvoreni a zakon¢eni dané mikrolokality a plnohodnotné vyuzit
potencidl jejiho rozvoje spocivajici zejména: a. V hospodarném vyuziti kapacit stavajicich inzenyrskych siti v ul. Za Lesikem (mimochodem vedenych v celé délce i po pozemku navrhovatell
p.€. 1515/3); b. Ve vytvoreni kvalitniho vefejného prostranstvi v ulici Za Lesikem — uliéniho prostoru o $ifi 11 m mezi ploty pfi zachovani zdejSi vzrostlé aleje strom( ve stfedovém pasu
vozovky v pfimé souvislosti s navrhovanou zastavbou; c. V obklopeni zastavitelného uzemi souvislou plochou lesa &i jinou plochou pfirodé blizkou, coz je dlouhodobé pfani méstské ¢asti
Dube¢ a vlastnici by toto na zbylé ¢asti svého pozemku p.¢. 1515/3 umoznili; Podrobnéjsi feSeni zastavby dané lokality v duchu Studie Vychodniho Mésta je obsazeno v urbanistické studii
Ing.arch. Pavla Dydovige (06/2022) — viz pfiloha &. 5. Pfedkladatelé namitaji, Ze jimi pozadované (do navrhu MUP nezatazené) rozsiteni zastavitelného izemi vychodnim smérem od ulice Za
Lesikem na pozemku p.&. 1515/3 i jimi podporované (a do navrhu MUP zafazeng) roz$ifeni jiznim smérem na pozemcich p.¢. 1515/13, 1515/65, 1515/5, 1515/4 a 1515/2 vychazela obé z
projednané urbanistické studie na feSeni tzv. Vychodni mésta (Star€evi€), coby podkladové studie pro navrh Metropolitniho planu (viz pfilohy €. 3,4), jez v dané mikrolokalité ulice Za Lesikem
predpokladala rozsiteni zastavitelného izemi o dva nové stavebni bloky oznagené jako du18 a du19, obklopené zeleni lesniho typu. Z nejasnych divodd nakonec pofizovatel MUP pfistoupil
na rozsifeni zastavitelného Uzemi pouze jiznim smérem, nikoli vS8ak smérem vychodnim, a¢ spolu oba bloky Uzce souviseji a vzajemné na sebe navazuji. Pfedkladatelé se proto obratili na
autora plGvodni urbanistické koncepce Ing. Arch. StarCevice, ktery navrhované rozsiteni zastavitelného izemi vychodnim smérem jasné podpofil svym pisemnym vyjadrenim (viz pfiloha 6 —
StarceviCova zprava 2022). Podpurné argumenty Pfedkladatelé v souvislosti s pozadovanym rozsifenim zastavitelné Rozvojové plochy 413/281/2808 odkazuji na svuj pfislib dany méstu v r.
2018 (viz pfiloha €. 7 - Pfislib pfevodu pozemki Dubéi) v navaznosti na pfipominku podanou v ramci Spolecného projednani a to: (i) Pfislib beziplatného pfevodu ¢asti pozemku p.¢. 1515/3,
k.u. Dube¢ podél hranice s pozemkem p.¢. 1089/2, k.u. Dube€ o délce 142 m a Sifi 5 m do vlastnictvi hl. m. Prahy (v zastoupeni MC Praha — Dubec) pro U€ely rozsifeni uliéniho prostranstvi v
ulici Za Lesikem a vybudovani nové mistni komunikace, chodnikl a uliéni zelené za predpokladu rozsifeni zastavitelného Uzemi o ¢ast pozemku p.€.1515/3, k.u. Dube¢ v rozsahu shodném s
touto namitkou; a (ii) PFislib beztplatného pfevodu zbylé ¢asti pozemku p.€. 1515/3, k.u. Dube¢, vymezené budoucim platnym Metropolitnim planem jako nezastavitelné uzemi (aktualné jako
nezastavitelna transformacni plocha 412/942/5296) do vlastnictvi hl. m. Prahy za u¢elem realizace vysadby lesa, nebo jiné pfemény do plochy pfirodé blizké ovSem za predpokladu, Ze na
roz$ifeném zastavitelném Gzemi na pozemku p.¢. 1515/3, k.u. Dube¢ bude umoznéna vystavba rodinnych doma (v duchu urbanistické studie Dydovi¢e — obrazova pfiloha €. 5). Na tuto
iniciativu v r. 2019 rovnéz kladné zareagoval odbor ochrany prostfedi MHMP, jenZ projevil zdjem v takovém pfipadé pfevedené pozemky pfijmout do své spravy za ucelem rozSifeni plochy
lesnich pozemku (pfiloha €. 8 - Potvrzeni zajmu odboru ochrany prostfedi MHMP o zeleny pozemek). Oba pfisliby se pfedkladatelé zavazali naplnit po vydani pravomocného uzemniho
rozhodnuti na déleni pozemk( a umisténi staveb dle § 77 pism. a), d) zak. ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni. Zavér Cilem predkladatelu je vyuzit k zastavbé ¢ast pozemku
p.€. 1515/3 v k.u. Dube¢ (v majetku nasi rodiny jiz cca 100 let), av§ak rozumnym, smysluplnym zplsobem a v rozsahu pfiméfeném danému mistu. VVyhledové by zde (dle urbanistické studie
arch. Dydovice) mélo dojit k vystavbé max. 7 izolovanych rodinnych domk v pohodinych zahradach, svym charakterem pfimo navazujicich na vystavbu ve stavajicim stavebnim bloku.
Zameér je zcela souladny s vesnickou strukturou, ktera se vztahuje na celou lokalitu 281 / Dube€. Sou¢asné s tim jsme pfipraveni umoznit méstu zbyvajici nezastavitelnou ¢ast pozemku
p.€.1515/3, k.u. Dube¢ po vychodnim a jiznim okraji uvazované nové zastavby vyuzit pro U¢€el vysadby lesa nebo jiny pFirodé blizky Gcel, napf. lesopark apod. Soucasti uvazovaného zaméru
je nase snaha o komplexni urbanistické zakonceni a dotvofeni dané mikrolokality véetné obohaceni o spoleCensky vyznamnou pfidanou hodnotu (nadstandardni uli¢ni prostor, moznost
drobnych volno&asovych aktivit, pfip. pfiblizeni lesa).

Ugastnik zastupuje 3 fyzické osoby - viz detail podani.

Za Lesikem, parc. €. 1515/3, k.U. Dubeé

Predkladatelé, jako spoluvlastnici pozemku p.¢. 1515/3 v k.u. Dube¢, zapsaného v katastru nemovitosti na listu vlastnictvi ¢. 1436, vedeného Katastralnim ufadem pro hl. m. Prahu,
Katastralni pracovisté Praha, v ramci Vefejného projednani navrhu Uzemniho planu hlavniho mésta Prahy (dale jen ,Metropolitni plan* nebo ,MUP*) vznaseji namitku jiz se doZaduji rozsifeni
zastavitelného Uzemi v lokalité 281 / Dube¢, konkrétné Zastavitelné rozvojové plochy 413/281/2808 o ¢ast pozemku p.¢. 1515/3, k.u. Dube¢ vychodnim smérem od ulice Za Lesikem v
rozsahu dle obrazové pfilohy €. 1 (Situaéni zékres do vykresu Metropolitniho planu) a obrazové pfilohy €. 2 (Situaéni zakres v méfitku katastralni mapy). Tato zména nebyla do aktualniho
navrhu Metropolitniho planu zapracovana, ackoli byla predmétem pfipominky predkladatelt v ramci Spole¢ného projednani navrhu Metropolitniho planu podané dne 25. 7. 2018 pod
identifikatorem: 3pj5em, podacim ¢&. MHMPPO8PKEUG. Tato zména je v principu totoZzna se stavebnim blokem du18 navrhovanym ve Studii Vychodniho Mésta Ing. arch. Staréevice
(03/2018), ktera byla souhlasné projednana zastupitelstvem méstské ¢asti Praha — Dubec¢ a stala se podkladem pro pofizovani Metropolitniho planu (viz obrazova pfiloha €. 3 — Staréevi¢ —
urbanisticka studie Vychodniho mésta a obrazova pfiloha €. 4 — Star€evi€ — vyfez ze studie Vychodniho mésta).

Diivodem namitky je mj. skute&nost, Ze v mezidobi doslo v navrhu MUP k &aste&nému rozsifeni zastavitelného Gizemi podél ulice Za Lesikem (viz Rozvojova plocha 413/281/2808), ovéem
pouze jiznim smérem (v uvedené studii blok du19), nikoli v§ak smé&rem vychodnim na pozemek ve vlastnictvi navrhovatel(l p.&. 1515/3 (blok du18). Provedena dil&i zmé&na navrhu MUP tak
zpUlsobila nesystémovy zasah do feSeného Uzemi (nesouladny s uvedenou studii) a neumoznuje zcela realizovat urbanistické dotvofeni a zakon€eni dané mikrolokality a plnohodnotné vyuzit
potencial jejiho rozvoje spocivajici zejména: a. V hospodarném vyuziti kapacit stavajicich inzenyrskych siti v ul. Za Lesikem (mimochodem vedenych v celé délce i po pozemku navrhovatel(
p.€. 1515/3); b. Ve vytvoreni kvalitniho vefejného prostranstvi v ulici Za Lesikem — uliéniho prostoru o $ifi 11 m mezi ploty pfi zachovani zdej$i vzrostlé aleje strom( ve stfedovém pasu
vozovky v pfimé souvislosti s navrhovanou zastavbou; c. V obklopeni zastavitelného Uzemi souvislou plochou lesa &i jinou plochou pfirodé blizkou, coz je dlouhodobé pfani méstské €asti
Dubec¢ a vlastnici by toto na zbylé ¢asti svého pozemku p.¢. 1515/3 umoznili; Podrobnéjsi feSeni zastavby dané lokality v duchu Studie Vychodniho Mésta je obsazeno v urbanistické studii
Ing.arch. Pavla Dydovige (06/2022) — viz ptiloha &. 5. Predkladatelé namitaji, Ze jimi poZzadované (do navrhu MUP nezafazené) rozsiteni zastavitelného izemi vychodnim smérem od ulice Za
Lesikem na pozemku p.¢. 1515/3 i jimi podporované (a do navrhu MUP zafazené) roz$iteni jiznim smérem na pozemcich p.&. 1515/13, 1515/65, 1515/5, 1515/4 a 1515/2 vychazela obé z
projednané urbanistické studie na feseni tzv. Vychodni mésta (Staréevi¢), coby podkladové studie pro navrh Metropolitniho planu (viz pfilohy €. 3,4), jez v dané mikrolokalité ulice Za Lesikem
predpokladala rozsiteni zastavitelného izemi o dva nové stavebni bloky oznagené jako du18 a du19, obklopené zeleni lesniho typu. Z nejasnych divodd nakonec pofizovatel MUP pfistoupil
na rozsifeni zastavitelného Uzemi pouze jiznim smérem, nikoli vS§ak smérem vychodnim, a¢ spolu oba bloky Uzce souviseji a vzajemné na sebe navazuji. Pfedkladatelé se proto obratili na
autora pGvodni urbanistické koncepce Ing. Arch. Staréevice, ktery navrhované rozsifeni zastavitelného tzemi vychodnim smérem jasné podpofil svym pisemnym vyjadfenim (viz pfiloha 6 —
StarceviCova zprava 2022). Podpurné argumenty Pfedkladatelé v souvislosti s pozadovanym rozsifenim zastavitelné Rozvojové plochy 413/281/2808 odkazuji na svuj pfislib dany méstu v r.
2018 (viz pfiloha €. 7 - P¥islib pfevodu pozemkd Dubgi) v navaznosti na pfipominku podanou v ramci Spole€ného projednani a to: (i) PFislib beztplatného pfevodu &asti pozemku p.¢. 1515/3,
k.0. Dubeg podél hranice s pozemkem p.&. 1089/2, k.i. Dube& o délce 142 m a $i¥fi 5 m do vlastnictvi hl. m. Prahy (v zastoupeni MC Praha — Dubeg&) pro tgely rozsifeni uliéniho prostranstvi v
ulici Za Lesikem a vybudovani nové mistni komunikace, chodnikl a uliéni zelené za predpokladu rozsiteni zastavitelného Uzemi o ¢ast pozemku p.€.1515/3, k.u. Dube¢ v rozsahu shodném s
touto namitkou; a (ii) PFislib beztplatného pfevodu zbylé ¢asti pozemku p.€. 1515/3, k.u. Dube¢, vymezené budoucim platnym Metropolitnim planem jako nezastavitelné tzemi (aktualné jako
nezastavitelna transformacni plocha 412/942/5296) do vlastnictvi hl. m. Prahy za u¢elem realizace vysadby lesa, nebo jiné pfemény do plochy pfirodé blizké ovSem za pfedpokladu, ze na
roz§ifeném zastavitelném Gzemi na pozemku p.¢. 1515/3, k.u. Dube¢ bude umoZnéna vystavba rodinnych doma (v duchu urbanistické studie Dydovi¢e — obrazova pfiloha €. 5). Na tuto
iniciativu v r. 2019 rovnéz kladné zareagoval odbor ochrany prostfedi MHMP, jenz projevil zajem v takovém pfipadé pfevedené pozemky pfijmout do své spravy za u¢elem rozsifeni plochy
lesnich pozemku (pfiloha €. 8 - Potvrzeni zajmu odboru ochrany prostfedi MHMP o zeleny pozemek). Oba pfisliby se pfedkladatelé zavazali naplnit po vydani pravomocného tzemniho
rozhodnuti na déleni pozemk( a umisténi staveb dle § 77 pism. a), d) zak. ¢. 183/2006 Sb., stavebni zakon, v platném znéni. Zavér Cilem predkladatelu je vyuzit k zastavbé ¢ast pozemku
p.€. 1515/3 v k.u. Dube¢ (v majetku nasi rodiny jiz cca 100 let), avS§ak rozumnym, smysluplnym zplGsobem a v rozsahu pfiméfeném danému mistu. Vyhledové by zde (dle urbanistické studie
arch. Dydovice) mélo dojit k vystavbé max. 7 izolovanych rodinnych domk v pohodinych zahradach, svym charakterem pfimo navazujicich na vystavbu ve stavajicim stavebnim bloku.
Zamér je zcela souladny s vesnickou strukturou, ktera se vztahuje na celou lokalitu 281 / Dube€. Sou€asné s tim jsme pfipraveni umoznit méstu zbyvajici nezastavitelnou ¢ast pozemku
p.¢.1515/3, k.u. Dube¢ po vychodnim a jiznim okraji uvazované nové zastavby vyuzit pro Gcel vysadby lesa nebo jiny pfirodé blizky Gcel, napf. lesopark apod. Soucasti uvazovaného zaméru
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nase snaha o komplexni urbanistické zakonceni a dotvofeni dané mikrolokality véetné obohaceni o spolecensky vyznamnou pfidanou hodnotu (nadstandardni uliéni prostor, moznost
drobnych volno¢asovych aktivit, pfip. pfiblizeni lesa).

Namitky k navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy

1. Uvod

Vlastnik je mj. vlastnikem nemovitosti evidovanych na LV &. 1207 pro k. 4. Velka Chuchle, obec Praha, a graficky zndzornénych ve vyfezu katastralni mapy tvoficiho PFilohu €. 3 téchto
namitek (dale spole¢né jen ,Pozemky*).

Vefejnou vyhlagkou — Oznameni o konani dvou vefejnych projednani a vystaveni navrhu Uzemniho planu hl. m. Prahy (Metropolitniho planu) a Vyhodnoceni viivii Uzemniho planu hl. m.
Prahy (Metropolitniho planu) na udrzitelny rozvoj Uzemi, zvefejnénou na Uredni desce Magistratu hl. m. Prahy v dobé od 26. dubna 2022 do 30. ¢ervna 2022, bylo oznameno konani dvou
vefejnych projednani Uzemniho planu hl. m. Prahy (dale jen ,Metropolitni plan“ nebo ,MPP").

Vlastnik se v ramci vefejnych projednani s navrhem Metropolitniho planu dikladné seznamil a jelikoz jsou Pozemky a jejich vyuZitelnost navrhem Metropolitniho planu oproti aktualnimu
stavu dle platného Uzemniho planu sidelniho ttvaru hl. m. Prahy (dale jen ,Uzemni plan“) dot&eny, podava timto Vlastnik v souladu s § 52 odst. 2 a 3 zakona &. 183/2006 Sb., o Gzemnim
planovani a stavebnim fadu, v platném znéni (dale jen ,Stavebni zakon*), tyto namitky.

Il. Povinné nalezitosti

Vymezeni uzemi dot¢eného namitkami:

DotEené uzemi: uzemi nachazejici se v lokalité ¢. 663 / Chuchelské zavodisté vyznacené v PFiloze €. 1 k témto namitkam, avS§ak mimo plochu dostihového zavodisté (vyznaceného ve vyfezu
Metropolitniho planu v Ptiloze &. 1 zeleng) (dale jen ,Uzemi*)

Katastralni uzemi: Velka Chuchle

Udaje z katastru nemovitosti dokladajici dotéena prava:

Vymezeni uzemi dot¢eného namitkami:

Dot€ené Uzemi: Uzemi nachazejici se v lokalité €. 663 / Chuchelské zavodisté vyznacené v Pfiloze €. 1 k témto namitkam, av§ak mimo plochu dostihového zavodisté (vyzna¢eného ve vyfezu
Metropolitniho planu v PFiloze &. 1 zelend) (dale jen ,Uzemi®)

Katastralni uzemi: Velka Chuchle

Udaije z katastru nemovitosti dokladajici dotéena prava:

lll. Namitky vztahujici se ke konkrétni lokalité

A) Souéasny stav dle Uzemniho planu a zamér Vlastnika

V platném Uzemnim planu se Uzemi nachazi ve stabilizovaném tzemi s funk&nim vyuzitim ZVO — ostatni. V soutasné dobé je Uzemi vyuzivano jako zazemi k dostihovému a klusackému
zavodisti a parkoviété. Uzemni plan umoziiuje na Uzemi stavby o vy$ce 6 nadzemnich podlazi (NP), coZ odpovida stavajici navazuijici zastavbé.

Zamérem Vlastnika je nova vystavba a rekonstrukce arealu chuchelského zavodisté za uc¢elem provozovani pinohodnotného multifunkéniho arealu jezdeckych sportd a v reakci na
nevyhovujici stavajici provozni moznosti sou¢asného aredlu a neutéSeny technicky stav starych budov. Sou€asti zaméru je i vybudovani protipovodnové ochrany a zachovani parkovisté,
pficemZ se uvaZuje vy$kova Uroveri zaméru 6 NP s dominantou o 13 NP. Zamér Vlastnika pfesahuje Pozemky a zasahuje na pozemky jinych viastnikd v Uzemi, zejména na pozemky Ceské
republiky. VeSkeré pozemky souvisejici s dostihovym zéavodistém a dalSimi plochami tvoficimi cely areal, které nejsou ve vlastnictvi Vlastnika, ma Vlastnik v ngjmu a v souvislosti s vySe
uvedenym zamé&rem probiha jednani s Ceskou republikou o odkupu potfebnych pozemka.

Za ucelem realizace vy$e uvedeného zaméru Vlastnik zpracoval objemovou studii, ktera byla kladné projednana s Institutem planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy (IPR). V sou¢asnosti
Vlastnik pfipravuje dokumentaci potfebnou pro vydani tzemniho rozhodnuti.

B) Navrhovany stav dle Metropolitniho planu

Dle navrhu Metropolitniho planu je Uzemi sougasti lokality &. 663 / Chuchelské zavodisté.

Lokalita €. 663 / Chuchelské zavodisté je dle zavazného kryciho listu lokality oznacovana jako lokalita zastavitelnd, stabilizovana, rekreacéni se strukturou arealt vybavenosti (rekreaéni
vybavenost Chuchelské zavodisté).

Dle navrhu Metropolitniho planu je na Uzemi navrhovana vy$kova regulace s rozmezim podlaznosti 2.

C) Viastnikem pozadované Upravy navrhu Metropolitniho planu

Vlastnik poZaduje upravit vy$kovou regulaci na Uzemi a zvys$it navrhované rozmezi podlaznosti na hodnotu 6 s moznosti vystavby dominanty o 13 NP.

D) Odivodnéni

Zamérem Vlastnika je nova vystavba a rekonstrukce souvisejici s arealem chuchelského zavodisté (véetné vybudovani protipovodriové ochrany a zachovani parkovisté), pficemz se uvazuje
vy8kova uroveft zaméru 6 NP s dominantou o 13 NP. Za ucelem realizace tohoto zdméru Vlastnik zpracoval objemovou studii, ktera byla kladné projednana s IPR, a zarover probiha jednani
o odkupu pozemkUl potiebnych k realizaci zaméru, které nejsou ve vlastnictvi Vlastnika. V sou€asnosti Vlastnik pfipravuje dokumentaci potfebnou pro vydani tzemniho rozhodnuti.

Navrhem Metropolitniho planu véak dochazi v ramci vy$kové regulace ke snizeni maximalniho moZného po&tu regulovanych nadzemnich podlazi na Uzemi oproti nynéj§imu stavu, &imz
dochazi v rozporu s vy$e uvedenou objemovou studii k zasadnimu sniZeni moznosti vyuziti Uzemi a znehodnoceni veskerych stavajicich krokd Vlastnika ginénych za tgelem rozvoje Uzemi.
Zachovani navrhovaného nizkého rozmezi podlaznosti by mélo zasadni negativni dopad na provoz a rozvoj celého aredlu, ktery je bezesporu v zajmu nejen sportovcl a chovatelt koni, ale i
Siroké vefejnosti.

S ohledem na vy$e uvedené je ziejmé, Ze navrhem Metropolitniho planu dochazi k omezeni vlastnického prava Vlastnika k Uzemi oproti soudasnému stavu majici navic pfesah do vefejného
zajmu, ktery je s provozem celého arealu neoddélitelné spojen. Navrhované omezeni a zména rozsahu vyuziti Uzemi nema opodstatnéni, a omezeni vlastnického prava Vlastnika k Uzemi
proto neni divodné a pfimérené.

IV. Obecné namitky k textové ¢asti MPP

A) Clanek 18 navrhu MPP

Vlastnik pozaduje, aby vyskova regulace byla vztazena pouze k rozvojovym a transformaénim tizemim, a nikoliv ke stabilizovanym Gzemim, kde Ize vySkovou urovei odvodit ze
stavajici zastavby.

Dale Vlastnik navrhuje zruSeni vazby vySkové regulace na ¢tverce 100 x 100 m, které de facto rozdéluji izemi na bloky o téchto velikostech, a stanoveni vySkové regulace
formou neuréitych tvaru (jak bylo i nékolikrat diskutovano pfi tvorbé MPP).

V rozvojovém Uzemi ma vySkova regulace své opodstatnéni, ovSem ve stabilizovaném Uzemi jiz nikoliv. Umistovani staveb ve stabilizovaném Gzemi vychazi z charakteru uzemi a pokud je
vyskova regulace zobrazena ve ¢&tvercich 100 x 100 m, nem(ize nikdy postihnout detail Gzemi a jeho fakticky stav. V mnoha pfipadech je totiz zfejmé, ze takto nastaveny navrh MPP
nerespektoval stavaiici stav v Uzemi, pfipadné vznikly rozdily oproti stavaiicim vyskam kvali zpramérovani vySek v iednom &tverci.

V. Zavér

Vlastnik, jako soukromy subjekt, je vedle zodpovédného pfistupu k rozvoji Pozemk( veden snahou (a sou¢asné i povinnosti) spravovat svij majetek s péci fadného hospodare a dale
zasadou rozumného oéekavani a pravni jistoty. Pravé s ohledem na pravni jistotu Viastnik podava tyto namitky, které vychazeji z toho, Ze vyuZitelnost Uzemi by neméla byt podle zasady
subsidiarity a minimalizace zasahu bez opodstatnénych divodi a nepfiméfené ménéna a zhorSovana. Pro navrhované omezeni vlastnického prava Vlastnika k Uzemi neni (resp. nebyl)
dosud prokazan vefejny zajem ve smyslu €l. 11 odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod. Proto Vlastnik Zzada a navrhuje, aby na zakladé téchto jeho namitek a jejich vypofadani byl navrh
Metropolitniho planu upraven tak, jak Vlastnik navrhuje v téchto namitkach vyse, a byl tak umozné&n smyslupliny stavebni rozvoj Uzemi.

Vlastnik ma za to, ze kladné vyfizeni vSech Vlastnikem podanych namitek a jejich nasledné zapracovani do kone¢né podoby Metropolitniho planu nebude predstavovat podstatnou Upravu
navrhu ve smyslu § 53 odst. 2 Stavebniho zakona, a tedy ani nebude vyzadovat opakované verejné projednani navrhu Metropolitniho planu.

Pro ptipad, Ze tyto namitky Vlastnika nebudou do kone&né podoby Metropolitniho planu zapracovany a vyuzitelnost Uzemi bude skute¢né sniZena, informuje Vlastnik Magistrat hl. m. Prahy,
Ze je pfipraven domahat se ochrany svého vlastnického prava i nahrady za zménu v izemi. V té souvislosti Vlastnik rovnéz odkazuje na €l. 11 odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod, dle
kterého Ize vlastnické pravo na zakladé zakona omezit pouze ve vefejném zajmu a za nahradu, které je Vlastnik pfipraven se pravnimi prostfedky rovnéz domahat.
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Podani spole¢né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prdjezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobil(i ndsobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domu i tak nyni v nékterych mistech pfesahuje limity povolené legislativou, a to i po zvyS$eni limitt na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo proraZeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich éisel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.&. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.0. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Zze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se ucastnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu sniZzenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni Ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymeér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfrirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiz tremi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 obcand, v r. 2022 dalSich 12 000 ob&anl. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Prirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemku do
zastavitelného uzemi by byla popfena vile obcanti a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,verejné zelené, sadii a pozemk? pro sport a rekreaci” na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).
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Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sirka ulic ve Vokovicich neodpovida poZzadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prujezdnou sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani bytl v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limit( na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durrazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pFed rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemkt dale uvedenych parcelnich cisel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, viastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v ne¢innosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni Gfad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipad&, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v PFirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiZ tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokaZdé pfes 3000 ob&anl, v r. 2022 dal$ich 12 000 ob&an(i. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemki do
zastavitelného Uzemi by byla popfena viile ob¢anu a také popfeno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou€asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadli a pozemku pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni", zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zeiména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Podani spole€né uplatriuji 2 fyzické osoby - viz detail podani.
Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.
1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaiji zachovanu prajezdnou $ifku ani
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Nesouhlas
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Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

2,80 m pro oba sméry.

2) Darazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilti nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podminujici uzivani bytt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech pfesahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zruseni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni Gfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upiesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemk dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.U. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Uzemi v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zéjemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v ne€innosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipad&, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné pfedefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 ob&and, v r. 2022 dalSich 12 000 ob¢antl. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemkil do
zastavitelného Uzemi by byla popfena vile ob¢anu a také popireno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni®, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Na ¢ast izemi ve vlastnictvi osob, které Spolecenstvi vlastnik(l zastupuje, zasahuje plocha oznacena 621/-/5, coz je dle karty 540 / Sidlisté Modrany jih tzemni rezerva pro trasu metra D —
vétev Nemocnice Kr¢ — Poliklinika Modfany, a sou¢asné je zde vymezena body stanice metra, ovSem dle legendy k vykresu jako stanice metra navrh. Stanice metra by méla byt vyznacena
rovnéz jako Uzemni rezerva, nikoliv znakem pro navrh.

V &l. 155 Uzemni rezervy dopravni a technické infrastruktury neni uvedeno, jak ma byt nakladano s Gzemim, které je obsazeno v Uzemni rezervé. V uzemni rezervé by mély byt zakazany
zmény v Uzemi, které by mohly stanovené vyuziti podstatné ztizit nebo znemoznit (§36 odst. (1) stavebniho zakona). Uzemni rezerva je ve stavebnim zakonu zminéna v souvislosti se ZUR.
Pokud je ale stanovena v zavazné &asti izemniho (Metropolitniho) planu, i kdyZ by byla v souladu se ZUR, musi Gizemni plan obsahovat regulativ, jak ma byt postupovano pfi spravnich
fizenich, ve kterych se rozhoduje o zménach v uzemi (dle § 2 stavebniho zakona). Neni zfejmé, jaké vyuziti by v tomto pfipadé podstatné ztizilo nebo znemoznilo budouci vyuziti sledované
Uzemi rezervou. Napfiklad by mélo byt stanoveno konkrétné, jaké zmeény jsou pfipustné a jaké nikoliv (napfiklad by mohly byt pfipustné jen nezbytné opravy a udrzba staveb, stavebni Upravy
existujicich staveb apod., v Uzemi, kde je Uzemni rezerva vyznacena.

Vy$e uvedenym textem sledujeme, Ze v soucasnosti na plochach pozemku navrzenych v Metropolitnim planu jako Gzemni rezerva jsou parkovisté pro osobni automobily nejen u naseho
bytového domu a pro nas bytovy dim, ale prakticky pro celou blizkou okolni ¢ast sidlisté Modrany; tato odstavna mista by zde méla v souc¢asnosti i do budoucnosti zlstat, nebot’ na sidlisti je
naprosty nedostatek parkovacich a odstavnych stani, parkovisté zajistuji dopravu v klidu pro bytovou zastavbu, byla povolena jako jejich nedilna soucast, a jejich likvidace ¢i snizeni poc¢tu
nebo dostupnosti by byla pro bydleni zcela nepfijatelna. Sice byla néktera parkovisté sidli§té navrhovana zkapacitnit jako hromadné garaze, aby byl alespori ¢aste¢né odstranén soudoby
deficit odstavnych mist, ale vzdy se jednalo pouze o navrhy nebo nesplnéné sliby pfed volbami do Modfanské radnice.

Naopak ob¢anim bydlicim v Modfanech bylo prabézné sdélovano, jak budou pozemky pod parkovisti (napfiklad 4400/380, 4400/387, k. U. Modfany), Hlavnim méstem Prahou prodany a
zastavény bytovymi domy rliznych vlivnych developerd, ktefi argumentovali, Ze je urbanisticky Zzadouci v souvislosti s jejich zajmy obestavét méstskou tfidu Ceskoslovenského exilu.
Zastupitelé Modfan k tomu obyvatelim vzdy sdélovali, Ze proti tomu nemohou nic konkrétniho uginit, nebot jsou to pozemky, které Méstské ¢asti Hlavni mésto nesvéfilo. Se zastavbou, ktera
by znamenala vyznamnou ztratu parkovist, vS8ak obyvatelé Modfan nikdy nesouhlasili a nesouhlasi. V pfipadé, Zze by mélo dojit k vystavbé metra, by bylo nutno vystavbu podminit FeSenim
deficitu parkovacich a odstavnych mist celého uzemi sidlis§t€ Modrany.

Navrhujeme, aby byly regulativy pro Gzemni rezervu jednoznacné a konkrétné stanoveny budto v zavazném textu Metropolitniho planu, nebo jako soucast konkrétni plochy kryciho listu, ve
prospéch zakazu novostaveb v plose 621/-/5.

Vzhledem k tomu, Ze se v tomto pfipadé jedna i o zasah do vlastnictvi osob sdruzenych ve Spole¢enstvi vlastniku, poZzadujeme, aby vySe uvedeny text byl povazovan za namitku.

Cast pfedmétnych vySe jmenovanych pozemk( parkovist pro sidli§té Modrany je vSak ve vykresu Metropolitniho planu mimo plochu vy$e uvedené tizemni rezervy, mezi touto plochou a
sbé&rnou pozemni komunikaci Ceskoslovenského exilu. Tato &ast Gizemi je regulovéna pouze tak, Ze se jedna o zastavitelnou stavebni obytnou lokalitu Sidli§t& ModFany — jih, byt je uvedeno,
Ze tato plocha je stabilizovana. V tomto pfipadé konkrétné rovnéz hrozi, dle obecnych regulativii uvedenych ke krycimu listu 540 / Sidlist&¢ Modfany, Ze stavajici dnes rozlohou ¢i kapacitou
nedostate¢né plochy existujicich parkovist, které byly povoleny a jsou souc¢asti sidli§té Modrany, budou zastavény bytovymi domy nebo i stavbami nebytovymi. S tim nemohou vlastnici
bytovych jednotek souhlasit.

Navrhujeme proto, aby se tyto &asti lzemi mezi izemni rezervou pro stanici metra a ulici Ceského exilu staly rovnéz sougasti izemni rezervy, nebot pfi vystavbé stanice metra trasy bude
potfeba vétsi prostor, nezli je stanoven v Uzemni rezerve, nebo aby skuteCnost, Ze se jedna o existujici parkovisté, ktera je nezbytna zachovat pro zajisténi funkénosti obytného sidla, byla v
grafické nebo textové ¢asti zavaznych regulativi oSetfena regulativem jako plocha, ktera tvofi soucast sidlisté, a kterou nelze zastavét do doby, dokud nebudou dofe$eny deficity odstavnych
a parkovacich stani lokality Sidlist¢ Modrany jih.

V budoucnu bude rovnéz bezpochyby v souvislosti se stavbou stanice metra tfeba pocitat i s pfestupem na metro z osobniho vozidla, a tedy s parkovistém P+R, které v Metropolitnim planu
vyznaceno neni, a mélo by se s nim zde rovnéz pocitat, rovnéz s potfebou prestupu z autobusl a tramvaije (dopravnim terminalem). Tuto potfebu Metropolitni plan nefesi, coz by v souvislosti
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se zamérem konec¢né stanice metra, byt v Uzemni rezerve, fesit bezesporu mél, avsak nikoliv v neprospéch parkovist pro sidlisté¢ Modrany.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prdjezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobil(i ndsobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domu i tak nyni v nékterych mistech pfesahuje limity povolené legislativou, a to i po zvyS$eni limitt na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo proraZeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upiesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Pozaduji vyjmuti Pozemk dale uvedenych parcelnich &isel ze zastavitelného Gzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady Dzban, které jsou souéasti Pfirodniho parku Sarka-
Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.&. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655, 690/1, 690/7, 703/1,
703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708, 707/22, 707/21, 750/1,
723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15, 735/35, 735/36, k.U.
Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného tzemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v PFirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu koupalité je nezbytné
ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.€. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné odstranit. Tyto budovy
byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé znaleckého posudku, ktery
stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, ze drazby pfi ,privatizaci" pred 10 lety se ucastnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o naklady na demolici téchto
budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni fad je v ne€innosti, ackoli budovy ohrozuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo
vydat demoli¢ni vymeér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Prirodnim parku Sarka- Lysolaje, zejména ty vysSe uvedené, které se
nachazi v prostoru koupali§té Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné pfedefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného tzemi). O to Zadali obané Prahy 6 jiz
tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 obcand, v r. 2022 dalSich 12 000 obCanu. Na zakladé petici zastupitelé MC Praha 6 a Magistratu rozhodli, Ze
nedojde ke zméné tizemniho planu a pozemky Prirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Za¢lenénim téchto pozemkt do zastavitelného tzemi by byla popfena
vile ob¢éanu a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,verejné zelené, sadii a pozemk? pro sport a rekreaci” na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida poZzadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou $itku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v soucasné dobé, kdy je automobilli nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pritoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery pfehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) PoZaduji vyjmuti Pozemk( dale uvedenych parcelnich &isel ze zastavitelného tzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady Dzban, které jsou souéasti Pfirodniho parku Sarka-
Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655, 690/1, 690/7, 703/1,
703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708, 707/22, 707/21, 750/1,
723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15, 735/35, 735/36, k.1.
Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Uzemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Uzemi v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu koupalisté je nezbytné
ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné odstranit. Tyto budovy
byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly viibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé znaleckého posudku, ktery
stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pred 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o naklady na demolici téchto
budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni Gfad je v necinnosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo
vydat demoliéni vymér, a v ptipadg, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v PFirodnim parku Sarka- Lysolaje, zejména ty vyse uvedené, které se
nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyimout ze zastavitelného uzemi). O to zadali obcané Prahy 6 jiz
tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokaZdé pres 3000 ob&an(, v r. 2022 dalich 12 000 ob&antl. Na zakladé petici zastupitelé MC Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze
nedojde ke zméné tizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemku do zastavitelného tizemi by byla popfena
viile obéanti a také popifeno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrZena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,veiejné zelené, sadi a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV souasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zeiména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sifku ani
2,80 m pro oba smery.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena soucasné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilti nasobné vice, by nebylo kde parkovat.
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3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytu v ul. Ke Dvoru, a hluk na
fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitd na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Pozaduji vyjmuti Pozemk dale uvedenych parcelnich &isel ze zastavitelného uzemi. Jde o pozemky v okoli prehrady Dzban, které jsou souéasti Pfirodniho parku Sarka-
Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dal$i zastavbou! Zejména jde o p.&. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655, 690/1, 690/7, 703/1,
703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708, 707/22, 707/21, 750/1,
723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15, 735/35, 735/36, k.U.
Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gzemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gzemi v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu koupali§té je nezbytné
ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.€. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné odstranit. Tyto budovy
byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé znaleckého posudku, ktery
stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se U€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o naklady na demolici téchto
budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni Gfad je v necinnosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo
vydat demoligni vymér, a v pfipadg, Ze by viastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho néaklady. Pozemky v PFirodnim parku Sarka- Lysolaje, zejména ty vy$e uvedené, které se
nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyimout ze zastavitelného uzemi). O to Zadali obcané Prahy 6 jiz
tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pres 3000 ob&and, v r. 2022 dalsich 12 000 ob¢antl. Na zakladé petici zastupitelé MC Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze
nedojde ke zméné tizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemku do zastavitelného tizemi by byla popfena
vile ob¢éanu a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni®, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani bytl v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durrazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pFed rokem rozhodl stavebni fad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Pozaduji vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich éisel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli prehrady Dzban, které jsou souéasti Pfirodniho parku Sarka-
Lysolaje. Uzemi prirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dal$i zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655, 690/1, 690/7, 703/1,
703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708, 707/22, 707/21, 750/1,
723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15, 735/35, 735/36, k.U.
Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného izemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v P¥irodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu koupaliété je nezbytné
ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.€. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné odstranit. Tyto budovy
byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé znaleckého posudku, ktery
stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu sniZenou o naklady na demolici t&chto
budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni Gfad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo
vydat demoliéni vymér, a v pfipadg, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v PFirodnim parku Sarka- Lysolaje, zejména ty vyse uvedené, které se
nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyimout ze zastavitelného tizemi). O to Zadali obcané Prahy 6 jiz
tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokaZdé pres 3000 ob&anl, v r. 2022 dalich 12 000 ob&antl. Na zakladé petici zastupitelé MC Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze
nedojde ke zméné tizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemku do zastavitelného tizemi by byla popfena
viile obéant a také popreno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale diirazné zadam, aby nebyla navrZzena ani povolena zména vyuziti pozemk? z ,,vefejné zelené, sadli a pozemk? pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Pfirodnim parku Sarka Lysolaje. VV soudasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvy$eni po&tu obyvatel a zaméstnanct fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc€inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Podani spoleéné uplatriuje 9 fyzickych osob - viz detail podani.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaiji zachovanu prdjezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Darazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilti nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytu v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limith na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery pfehrazuije biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
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3005331

3005337

3005343

3005291

3005304

3005311

3005318

3005325

3005331

3005337

3005343

3005291

3005304

3005311

3005318

3005325

3005331

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Casteény souhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Jiné

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Castecny souhlas

Nesouhlas

pred rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upiesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemk dale uvedenych parcelnich cisel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou soucasti
Prirodniho parku éérka—LysoIaje. Uzemi prirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.€. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.U. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného (izemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Uzemi v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Zze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, viastnik uhradil kupni cenu sniZzenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v nec€innosti, ackoli budovy ohrozuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pipadé, Ze by viastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
Gzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé ptes 3000 ob&an(, v r. 2022 dalich 12 000 ob&an(i. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, Ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemki do
zastavitelného Uzemi by byla popfena vile obc¢anl a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou€asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné ig’zdém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadti a pozemku pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni", zejména
v Pfirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvySeni poctu obyvatel a zaméstnancd fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zeiména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Podani spole¢né uplatiuje 9 fyzickych osob - viz detail podani.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prdjezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobiltl nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pFed rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich Eisel ze zastavitelného uzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady DZban, které jsou soucasti
Prirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.€. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Uzemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Uzemi v PFirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly viibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pred 10 lety se U€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, viastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v ne€innosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Gfad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalis$té DZban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné pfedefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pres 3000 ob&an, v r. 2022 dalSich 12 000 ob¢anll. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, Zze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky PFirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemkil do
zastavitelného Uzemi by byla popfena vile ob¢anu a také popifeno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale ddrazné Zadam, aby nebyla navrZena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni®, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV souasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Podani spole¢né uplatriuje 9 fyzickych osob - viz detail podani.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaiji zachovanu prajezdnou $ifku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobiltl nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pritoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery pfehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moZnosti vyjmuti Pozemkd dale uvedenych parcelnich isel ze zastavitelného uzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady DZban, které jsou souéasti
Prirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalSi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
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Z1/01

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

Namitka

MHMPP09QTUOX

MHMPP09QTUOX

MHMPP09850UF

MHMPP09850UF

MHMPP09850UF

MHMPP09850UF

MHMPP09850UF

MHMPP09850UF

MHMPP09850UF

3005337

3005343

3005288

3005290

3005292

3005294

3005295

3005297

3005299

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

Nesouhlas

707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.1. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného tizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V areélu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se ucastnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni Ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymeér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Prirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali obané Prahy 6 jiz tremi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 obcand, v r. 2022 dalSich 12 000 ob&anl. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaclenénim téchto pozemkt do
zastavitelného Gzemi by byla popfena vile obéanu a také popfeno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 Zddam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Prirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrZena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

1. Namitka neurcitosti a nejednoznacnosti MPP.

Navrh MPP byl vyhotoven v méfitku 1:5000 a hranice jednotlivych ploch proto nejsou dostatecné urcité, kdyz nejsou definovany lomové body v soufadnicich a plan neni zakreslen na
podkladu katastralni mapy zplsobem, ktery by byl ur¢ity a jednoznacny. Pro porovnani - aktualni tzemni plan z roku 1999 umozniuje pfiblizeni az do méfitka 1:200, tzn. je 25x presnéjsi.
Neurg¢itost a z toho plynouci nejednoznacnost vykresu je pak zvlasté patrna na hranicich zastavitelnych a nezastavitelnych tzemi, kde masivni ohrani¢eni zastavitelného Uzemi znemozruje
urcit a rozpoznat hranice pozemkud. Podobnou neurcitost a nejednoznacnost pfinaseji zakresy znaéek v mapach (napf. zachytna / retenéni nadrz), kdyz umisténi znacky do vykresu s
meéfitkem 1:5000 je natolik neurcité, ze znemoznuje urcit jakych vlastnikli se omezeni dané umisténim dané infrastruktury dotyka. Tato neurcitost vede k nejistoté vlastnik(i pozemku a je
schopna pfivodit jim Ujmu, pokud se nebudou v ramci namitek branit vici vSem alternativam, které z nepresnych a neurcitych zakresi mohou teoreticky vzejit.

2. Namitka diskriminace vlastnikd v krajinném rozhrani a Priprazi.

Navrh MPP zavadi koncepci dostfednosti Prahy. Touto koncepci dochazi k umélému déleni hl. m. Prahy (jejiz hranice jsou definovany zakonem) na Prahu a ,Pfiprazi". K oddéleni je pak
pouzivano tzv. krajinné rozhrani, coz je izemi, které ma oddélit otevienou krajinu a zastavbu. Zamérem ma byt zabranit sristani mésta a jednotlivych sidel v ,PFiprazi" (viz. €l. 21 odst. 3
textové ¢asti MP). Tento zamér a potazmo cela koncepce v8ak vyrazné diskriminuje vlastniky pozemku v ,Pfiprazi" a je$té vice pak v krajinném rozhrani. V rdmci jedné obce tak zamér a
koncept MPP vytvati vlastniky tfech kategorii - vlastniky pozemk v Praze, vlastniky pozemku v ,PFiprazi" a vlastniky pozemki v krajinném rozhrani. Navrh MPP tak fakticky skrze tzemni
plan vytvari nové hranice obce, které nikdy neexistovaly pravné, v povédomi laické vefejnosti, natoZ pak v povédomi odborné vefejnosti. Zadny znalec, finanéni dstav, nebo spravni Gfad
nikdy nerozliSoval v Prahu timto diskrimina¢nim zpdsobem. ,PFiprazi" je v rdmci MPP primarné definovano tzv. ,vesnickou strukturou (05)" a ,strukturou zahradniho mésta (06), ktera vlastniky
pozemk( vyznamné omezuje aniz by byl takovy diskrimina¢ni postup odGvodnén. Nejvice jsou diskriminovani vlastnici pozemku v krajinném rozhrani a volné krajiné, jejichz pozemky se
stavaji fakticky nezastavitelnymi a z hlediska budouciho rozvoje tudiz prakticky nevyuzitelnym. Majetek téchto viastnik( je tak pouzit k vefejnému zaméru mésta a na jejich ukor jsou
zvyhodnéni vSichni ostatni, zejména ale vlastnici pozemk( v ,Praze". Vymezeni ,Pfiprazi" je nadto definovano v ramci AZUR 5, které dosud nebyly schvaleny.

Samotny nazev ,Pfiprazi" vytvafi pocit mensi hodnoty oproti oznaceni ,Praha" a je proto zpusobily zapficinit cenovy chaos, ktery se zdaleka nedotkne pouze vlastnik(i pozemkd, ale zasahne
nepochybné do navazujicich obchodnich a finan¢nich vztahd (napf. hypoték), kdy realné hrozi, Ze finanéni Ustavy budou povazovat pozemky v ,Pfiprazi" za méné hodnotné a mohou
pozadovat dozajisténi. Zavedeni pojmu ,Pfiprazi" je excesivni a neodivodnény zasah do majetkovych prav, ktery neni odiivodnén a je v rozporu se zasadami proporcionality a minimalizaci

zasahu do vlastnickych prav.

3. Namitka nezakonnosti MPP pro rozpor s nadfizenou dokumentaci.

Navrh MPP musi byt dle § 43 stavebniho zékona v souladu s nadfazenou Uzemné planovaci dokumentaci, musi tedy vychazet z aktualizovanych Zasad uzemniho rozvoje hl. mésta Prahy
(dale jen ,ZUR"). Navrh MPP je v&ak veFejné projednavan, aniz doslo ke schvaleni Aktualizace &. 5 (dale jen ,AZUR", z niz vak navrh MPP obsahové vychazi (mj. v pfipadé krajinnych
rozhrani). O pofizeni navrhu MPP bylo rozhodnuto v roce 2012, dne 27.6. 2018 probéhlo spole¢né jednani o navrhu MPP a souc¢asné ve stejném obdobi byla dne 14. 6. 2018 usnesenim
Zastupitelstva hl. m. Prahy schvéalena zprava o uplatiiovani ZUR. Fakticky tak jiz od roku 2018 probihalo soub&zné pofizovani AZUR a metropolitniho pléanu. Tento stav byl zhojen aZ v roce
2021, kdy Zastupitelstvo hlavniho mésta Prahy usnesenim ze dne 18. 3. 2021, €. 25/15, schvalilo postupem dle § 8 odst. 2 stavebniho zakona soubézné pofizeni Aktualizace €. 5 Zasad hl.
m. Prahy s novym Uzemnim planem hl. m. Prahy (metropolitnim planem).

Tento postup je vSak dle podatele v rozporu se zasadou pfedvidatelnosti, protoZze pojmy a kategorie v Uzemi, pouzité v navrhu MPP budou aZ nasledné schvaleny v nadfazené dokumentaci
(AZUR), tedy nejprve bude vefejné projednan MPP, aby teprve poté byly vydany AZUR 5. Takovy postup véak odnima Géastniktim pravo na ochranu pfed nespravnym ufednim postupem
zadavatele i pofizovatele AZUR 5, protoze ty v dobé projednani navrhu MPP nebudou platné, byt navrh MPP z téchto neplatnych AZUR 5 vychazi. Navrh MPP musi byt v souladu s
nadfazenou tizemné&-planovaci dokumentaci (ZUR), coz evidentné& neni.

4. Namitka nepfripustné kumulace roli vydavatele a pofizovatele.

Pfi pofizovani MPP doslo k nepfipustnému soubéhu roli vydavatele a pofizovatele, a to skrze osobu Doc. Ing. arch. Petra Hlavacka. Pan architekt Hlavacek je od listopadu 2018 nejen 1.
naméstkem primatora hl. m. Prahy, ale sou¢asné ¢lenem Rady hl. m. Prahy pro oblast izemniho rozvoje a tzemniho planu, Zivotniho prostfedi, infrastruktury a technicka vybavenosti a
samoziejmé ¢lenem Zastupitelstva hl. m. Prahy. Pan architekt Hlavacek je zaroven osobou, ktera byla zodpovédna za pofizovani MP, kdyZ byl az do zafi 2016 feditelem Institutu planovani a
rozvoje hl. m. Prahy, kde bylo zpracovani MPP jeho hlavnim Ukolem. Uzemni planovani obecné (a tzemni plan Prahy specialné) je natolik odbornou €innosti, Ze neni realné oCekavat, ze by
role zastupitelt, ktefi nejsou odbornici v této discipliné byla ,rovnocenna”. Clenové kolektivnich organti v takové zaleZitosti pochopitelné spoléhaji na stanovisko odbornika, kterym pan arch.
Hlavacek bezpochyby je. Nicméné tato jeho odbornost s sebou nese i nezpochybnitelny fakt, ze v ramci Zastupitelstva neni ,jednim hlasem z 65". Naopak jeho role a postaveni v organech
obce je v této specifické zalezitosti natolik vyrazna, ze jeho nazor (navrh, souhlas) je rozhodujici pro vysledek rozhodovani celého kolektivniho organu. Tento soubéh roli z pohledu dotéenych
vlastniki znamena vyznamné ohrozeni nezavislosti rozhodovani o jejich namitkach &i pfipominkach, kdyz p. architekt z podstaty véci nemuze byt nestrannym za situace, kdy bude schvalovat
svou vlastni nékolikaletou praci. Byva nikoliv neobvyklou praxi, Ze se osoby, které se nachazeii ve "stfetu zaimu", vvlouci z proiednavani a hlasovani.

5. Namitka nesrozumitelnosti a neurcitosti MPP.

Metropolitni plan je nepochybné dokument, ktery zasahuje do majetkovych prav vlastnikd pozemkt. Prostfednictvim povoleného vyuziti Gzemi (pozemku) fakticky ur€uje trzni cenu pozemku.
Jako obecné zavazny dokument, ktery zasahuje do cizich majetkovych prav pak musi splfiovat zakonné pozadavky na jednoznacnost, srozumitelnost a urcitost pravniho ukonu. Podle
konstantni judikatury je pravni ukon nesrozumitelny, jestlize ani jeho vykladem nelze - objektivné posuzovano - zjistit, jaky obsah jim mél byt viastné vyjadfen. Neurc€ity je pak pravni ukon, kde
vyjadfeni projevu je sice srozumitelné, avSak neurcity je jeho obsah. Objektivné pochopitelny je pak pravni ukon tehdy, mize - li jej ,typicky adresat ukonu" bez rozumnych pochybnosti o
obsahu odpovidajicim zpisobem vnimat. Navrh MPP je prezentovan zplsobem umozriujicim dalkovy pfistup a je mozné stahnout vSechny jeho ¢asti - grafické, textové i odlivodnéni. Jedna
se vSak o0 22 GB dat, rozdélenych do stovek soubord, které jsou pfehledné a srozumitelné jen zdanlivé. Typicky adresat (vlastnik pozemku) tedy nedostava budouci zavaznou pravni normu
zpracovanou zpusobem, ktery by byl pro néj srozumitelny a urcity bez toho, aby si najal specialisty na Gzemni planovani. V ramci této namitky je potfeba vzit v Gvahu ¢asové hledisko, tzn.
kolik ¢asu mél k dispozici zpracovatel MPP (zadani v roce 2012) a kolik ¢asu maji dotéeni vlastnici (od 26.4.2022 do 30.6.2022, tedy 65 dnu.) Nesrozumitelnost a neurcitost podkladd
znemoznuje adresatim ucinnou obranu jejich majetkovych prav.

Pokud se pofizovatel MPP rozhodl vypracovat zcela novy Uzemni plan (nova grafika, terminologie, koncepce, vrstvy) pak mél postupovat adresné a upozornit dotéené vlastniky, jak MPP do
jejich majetkovych prav konkrétné zasahuje. V ramci témé&F 10ti let pFiprav nepochybné byl prostor zpracovat adresné porovnani stavajiciho a nového UP a vlastniky adresné oslovit. V ramci
poskytnutych 65 dnl neni bézny adresat (maiitel pozemku) schopen vzhledem k nesrozumitelnosti a neurcitosti podkladd sva maijetkova prava haiit.

6. Namitka absence prezkoumatelného odivodnéni MPP.

Odudvodnéni MPP neni pfezkoumatelné, kdyz neposkytuje srozumitelny podklad a oddvodnéni zejména pak pro zvolenou koncepci dostfednosti a z ni plynouci déleni majiteld pozemki na
majitele v Praze, Pfiprazi, krajinném rozhrani a oteviené krajiné. Neni zejména pfezkoumatelné odidvodnéna koncepce Pfiprazi (s pfevazné navrhovanymi strukturami ,vesnicka (05)" a
,zahradni mésto (06)"), ktera je v rozporu s koncepci Modernistického mésta. Zcela chybi odtvodnéni, pro¢ by méli byt nepfiméfené omezovani vlastnici pozemkut v Pfiprazi, kdyz MPP
soucasné respektuie a pfiiima modernistickou zastavbu, ktera se v €etnych pfipadech nachazi za hranicemi kraiinného rozhrani.

7. Namitka nevyporadani pfipominek z roku 2018.

Coby osoba, ktera podala v roce 2018 pfipominky k navrhu Metropolitniho planu, podavam namitku, Zze vyhodnoceni mych pfipominek podanych v roce 2018 neprobéhlo fadné a proces
pfijimani Metropolitniho planu je z toho divodu zatiZzen vadou. Coby osoba, ktera podala pfipominky jsem nebyl schopen zjistit, zda bylo mym pfipominkam vyhovéno ¢&i nikoliv, resp. jaké
byly argumenty zpracovatele MPP pro nevyhovéni mym pfipominkam. Pfes vynaloZzenou snahu jsem nebyl v ramci zvefeinénych 21 pdf souborud z kategorie ,06 nevyzvani" schopen své
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pfipominky ani vyhledat, natoz pak zjistit, pro¢ byly vypofadany a odivodnény zvolenym zplsobem.

8. Namitka nepfiméreného zasahu do prav vlastnik(i v disledku zruseni ,,Gzemnich rezerv" a velkych rozvojovych Gizemi (VRU) bez nahrady a odtivodnéni. Namitka poruseni
legitimniho oéekavani.

Navrh MPP bez nahrady rusi Gzemni rezervy a VRU, v mém piipadé VRU Dolni Mé&cholupy-Dubeg-Stérboholy. Uzemni rezervy, jakoZ i izemni rezervy v ramci VRU jsou rugeny bez
oduvodnéni, tedy aniz by takova zména byla opfena o racionalni a prezkoumatelné davody, jak vyZzaduje judikatura Nejvyssiho spravniho soudu v pfipadech kdy dochazi k nahrazeni tzemni
rezervy plochou s jinym G&elem, neZ pro ktery byla izemni rezerva zfizena. Navrh MPP zrugeni Gzemnich rezerv a VRU Zadnym zpsobem neodtivodriuje, jako kdyby v dosud platném
Uzemnim planu neexistovaly, jako by neexistovalo jejich ukotveni v ramci § 23b stavebniho zakona. Neodtivodné&né zrugeni tizemnich rezerv a zejména Gzemnich rezerv v ramci VRU
porusuje princip legitimniho ocekavani a princip kontinuity Uzemniho planovani. Legitimni o¢ekavani vlastniki pozemk( v tzemnich rezervach bylo dano nejen fakticky jinou trzni (odhadni)
hodnotou pozemku, ale i faktickym pFistupem spravnich organti obce, které ke zméné uzemnich rezerv na pozemky se shodnym zputsobem vyuZziti pfistupovali jinak nez k Zzadostem o zménu
Uuzemniho planu v situaci, kdy cilovy stav vyuziti pozemku neodpovidal zpusobu vyuziti dosavadnimu.

DulezZity je rovnéz fakt, Zze ,uzemni rezervy" byly akceptovany trhem vtom smyslu, Ze trzni cena pozemku v Uzemni rezervé byla dolozitelné vyssi, a to nikoliv nepodstatné, nybrz v ¢etnych
pfipadech dokonce v fadech. Od vydani UP v roce 1999 vlastnici pozemkd v Gzemni rezervé marng &ekali, Ze dojde k ,odblokovani ¢asové podminénosti” a navrh MPP je nepochybné tim
hlavnim ddvodem aby k takovému kroku doslo. Pofizovatel MPP bohuzel pfistoupil k Uzemnim rezervam jako kdyby neexistovaly, coz je zjevné poruseni legitimniho o¢ekavani viastnik,
které bylo akceptovano jak trhem, tak faktickym pfistupem pfisluSnych obecnich organt.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam niZze uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkdm stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prdjezdnou $itku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena soucasné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani éastecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméf o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytli v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domu i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvy$eni limitd na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo proraZeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni ufad MC Praha 6. Dosud k tomu nedoslo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznagen jako ,k upfesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam némitku k moZnosti vyjmuti Pozemka dale uvedenych parcelnich &isel ze zastavitelného Gizemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady DZban, které jsou soucasti
Prirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni Ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozuiji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v PFrirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to Zadali ob¢ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 obfanu, v r. 2022 dal$ich 12 000 ob¢and. Na zakladé petici zastupitelé mC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemki do
zastavitelného Uzemi by byla popfena viile obéanu a také popreno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou€asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
PFirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Déle dirazné Zadam, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuZiti pozemku z ,,vefejné zelené, sadi a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvy$eni poétu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida poZzadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou $itku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Darazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobild nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytu v ul. Ke Dvoru, a hluk na
fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery pfehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni viastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pied rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedoSlo a stavebni Gfad je v necinnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznacen jako ,k upfesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou souéasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gzemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadé, Ze by viastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupali§té DZban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné pfedefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pres 3000 ob&and, v r. 2022 dalSich 12 000 ob¢antli. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, Zze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky PFirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemkii do
zastavitelného uzemi by byla popfena viile ob¢ant a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.
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6) Transformacni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou€asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadli a pozemku pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni", zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zeiména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sifku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena soucasné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobil(i ndsobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvy$eni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upiesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli prehrady Dzban, které jsou souéasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.&. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.0. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem ktomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni dfad je v ne€innosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoli¢ni vymér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfrirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné pfedefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob¢ané Prahy 6 jiz tremi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 obcand, v r. 2022 dalSich 12 000 obCanl. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Prirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemku do
zastavitelného uzemi by byla popfena viile obéant a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,verejné zelené, sadii a pozemk? pro sport a rekreaci” na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV souasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnanct rfadove o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Poledni

Zadost o zménu struktury a vy$kovou regulaci

354/HodkoviCky se nachazeji stavby, ktery svym charakterem a velikosti do takto za¢lenéné struktury nezapadaji. Jako pfiklad mohu uvézt stavby na adrese Poledni 50/15, Poledni 1259/10,
&i objekty mezi ulicemi Na Vyspé, Vavfenova, U Nas, Dobrugska. Zadam o zafazeni mého pozemku do soudasné odpovidajici a nyni blize vystihujici struktury napk. struktury 04 Heterogenni
struktura. Nesouhlasim s navrhem Metropolitniho planu, aby mé pozemky Cislo 2485, 2486 byly limitovany navrZzenou vyskovou regulaci 2 RNP. V okoli jsou stavby, které nyni |ze zafadit do
vyskové regulace 3 RNP, jako pfiklad mohu uvézt objekty na adrese Poledni 50/15, Poledni 1259/10 a i sou€asny objekt, kterym jsem vlastnikem na adrese Poledni 19 ma 3NP. Navrhem by
byla znemoznéna vystavba, ktera v tuto chvili v lokalité je a utvaFi soudasny vyskovy charakter. Zadam o zafazenim mého pozemku do vyskové regulace 3RNP, aby tim byl respektovan a
ponechan stavajici stav v misté mého pozemku. Na podporu svého nazoru, pfikladam i obdobny zavér ke kterému dospél MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY, odboru stavebniho, ze
dne 21.4.2021, C.j.: MHMP 425770/2021, Sp. zn.: S-MHPM 701025/2020/STR. Kde je uvedeno, Ze soudasnou vyskovou hladinu je mozné definovat dle sougasnych pravidel jako vy$kovou
hladinu 1 0-9m. Domnivam se, Ze v této vySkové hladiné Ize zcela jisté realizovat objekt o plnohodnotnych 3nadzemnich podlazi. Nikoliv jak nyni definuje navrh Metropolitniho planu v
soucasné podobé pouze 2nadzemni podlazi.

Poledni_2

Zména vyskoveé regulace

354/Hodkovicky se nachazeji stavby, ktery svym charakterem a velikosti do takto zaclenéné struktury nezapadaji. Jako pfiklad mohu uvézt stavby na adrese Poledni 50/15, Poledni 1259/10,
¢i objekty mezi ulicemi Na Vyspé&, Vavienova, U Nas, Dobrusska.

Zadam o zatazeni mého pozemku do sougasné odpovidajici a nyni blize vystihujici struktury napt. struktury 04 Heterogenni struktura.

Nesouhlasim s navrhem Metropolitniho planu, aby mé pozemky &islo 2485, 2486 byly limitovany navrzenou vySkovou regulaci 2 RNP. V okoli jsou stavby, které nyni Ize zafadit do vySkové
regulace 3 RNP, jako pfiklad mohu uvézt objekty na adrese Poledni 50/15, Poledni 1259/10 a i sou¢asny objekt, kterym jsem vlastnikem na adrese Poledni 19 ma 3NP. Navrhem by byla
znemoZnéna vystavba, ktera v tuto chvili v lokalité je a utvaii soucasny vyskovy charakter.

Zadam o zafazenim mého pozemku do vySkové regulace 3RNP, aby tim byl respektovan a ponechan stavajici stav v misté mého pozemku.

Na podporu svého nazoru, prikladam i obdobny zavér ke kterému dospél MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY, odboru stavebniho, ze dne 21.4.2021, C.j.: MHMP 425770/2021, Sp. zn.:
S-MHPM 701025/2020/STR. Kde je uvedeno, Ze souc¢asnou vyskovou hladinu je mozné definovat dle sou€asnych pravidel jako vySkovou hladinu Il 0-9m. Domnivam se, Ze v této vysSkové
hladiné Ize zcela jisté realizovat objekt o plnohodnotnych 3nadzemnich podlazi. Nikoliv jak nyni definuje navrh Metropolitniho planu v sou¢asné podobé pouze 2nadzemni podlazi.

Zlicin

Zadost o vyfazeni z transformaéni plochy 167/Novy Zligin.

Namitka: Nesouhlasim s navrhem Metropolitniho planu, aby mé pozemky ¢islo 709/10, 709/5, 709/8 byly zafazeny do transformaéni plochy oznagené 167/Novy Zli¢in. Jako majitel pozemkd,
které jsou nyni ur€eny k vystavbé mam jisté pravo na pozemcich realizovat svij stavebni zamér s pfihlédnutim na sou¢asny Uzemni plan a charakter izemi. Pfifazenim k transformacni ploSe,
neni zcela realné, abych jako majitel menSich pozemku jednal s ostatnimi majiteli rozsahlych ploch pozemku, méstskou €asti ani zajiStoval a zpracovaval studie €i navrhy feseni celé obsahlé
lokality. Takové FeSeni by vyzadovalo neadekvatni asové a finanéni prostfedky. V pfipadé, Ze nebudou mé nemovitosti, které jsou na hranici Vami navrzené transformacni plochy 167/Novy
Zli¢in oddéleny nemohu v podstaté na pozemcich cokoliv navrhnout, stavét ¢i realizovat stavebni zamér bez dofeSeni zbyvajicich diametralné vétSich ¢asti transformaéni plochy, kterych
nejsem vlastnikem a kde jednotlivi vlastnici mohou mit o vyuziti svého, ale i mého pozemku jiné predstavy. Navrzenym feSenim by bylo naruSeno pravo vlastnika nakladat se svym
vlastnictvim v souladu s nynéjSi platnou legislativou a to bez jakékoli kompenzace ¢€i jiné adekvatni nahrady. V pfipadé zafazeni do transformacni plochy nemam stejna prava jako vlastnici,
ktefi vlastni vétSi cast nemovitosti v této ploSe ani jako vlastnici, ktefi maji své nemovitosti mimo transformacni plochu. Domnivam se, Ze i v této véci by mél metropolitni plan zachovavat pro
vlastniky nemovitosti stejnych prav a povinnosti.

Zadam o vyfazeni mych pozemki z transformaéni plochy 167/Novy Zli&in a navrh takového feseni, které mne umozni vystavbu na zakladé jasnych pravidel jako maji jini vlastnici, ktefi viastni
pozemky mimo transformacni plochu.
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Poledni 3

Zarazeni do jiné struktury

354/Hodkovicky se nachazeji stavby, ktery svym charakterem a velikosti do takto zaclenéné struktury nezapadaji. Jako pfiklad mohu uvézt stavby na adrese Poledni 50/15, Poledni 1259/10,
&i objekty mezi ulicemi Na Vyspé, Vavfenova, U Nas, Dobrugska. Zadam o zafazeni mého pozemku do sougasné odpovidajici a nyni blize vystihujici struktury napt. struktury 04 Heterogenni
struktura. Nesouhlasim s navrhem Metropolitniho planu, aby mé pozemky ¢islo 2485, 2486 byly limitovany navrzenou vyskovou regulaci 2 RNP. V okoli jsou stavby, které nyni Ize zafadit do
vyskové regulace 3 RNP, jako pfiklad mohu uvézt objekty na adrese Poledni 50/15, Poledni 1259/10 a i sou€asny objekt, kterym jsem vlastnikem na adrese Poledni 19 ma 3NP. Navrhem by
byla znemoznéna vystavba, ktera v tuto chvili v lokalité je a utvafi soudasny vyskovy charakter. Zadam o zafazenim mého pozemku do vyskové regulace 3RNP, aby tim byl respektovan a
ponechan stavajici stav v misté mého pozemku. Na podporu svého nazoru, piikladam i obdobny zavér ke kterému dospél MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY, odboru stavebniho, ze
dne 21.4.2021, C.j.: MHMP 425770/2021, Sp. zn.: S-MHPM 701025/2020/STR. Kde je uvedeno, Ze soudasnou vyskovou hladinu je mozné definovat dle sou¢asnych pravidel jako vy$kovou
hladinu 11 0-9m. Domnivam se, zZe v této vySkové hladiné Ize zcela jisté realizovat objekt o plnohodnotnych 3nadzemnich podlazi. Nikoliv jak nyni definuje navrh Metropolitniho planu v
soucasné podobé pouze 2nadzemni podlazi.

Poledni 4

Zména vyskové regulace

354/Hodkovicky se nachazeji stavby, ktery svym charakterem a velikosti do takto zaclenéné struktury nezapadaji. Jako pfiklad mohu uvézt stavby na adrese Poledni 50/15, Poledni 1259/10,
&i objekty mezi ulicemi Na Vyspg&, Vavienova, U Nas, Dobrugska. Zadam o zafazeni mého pozemku do sou¢asné odpovidajici a nyni blize vystihujici struktury napk. struktury 04 Heterogenni
struktura. Nesouhlasim s navrhem Metropolitniho planu, aby mé pozemky Cislo 2485, 2486 byly limitovany navrzenou vyskovou regulaci 2 RNP. V okoli jsou stavby, které nyni Ize zarfadit do
vyskové regulace 3 RNP, jako pfiklad mohu uvézt objekty na adrese Poledni 50/15, Poledni 1259/10 a i sou€asny objekt, kterym jsem vlastnikem na adrese Poledni 19 ma 3NP. Navrhem by
byla znemoznéna vystavba, ktera v tuto chvili v lokalité je a utvafi soudasny vyskovy charakter. Zadam o zafazenim mého pozemku do vyskové regulace 3RNP, aby tim byl respektovan a
ponechan stavajici stav v misté mého pozemku. Na podporu svého nazoru, prikladam i obdobny zavér ke kterému dospél MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY, odboru stavebniho, ze
dne 21.4.2021, C.j.: MHMP 425770/2021, Sp. zn.: S-MHPM 701025/2020/STR. Kde je uvedeno, Ze sougasnou vyskovou hladinu je mozné definovat dle sou¢asnych pravidel jako vy$kovou
hladinu 11 0-9m. Domnivam se, zZe v této vySkové hladiné Ize zcela jisté realizovat objekt o plnohodnotnych 3nadzemnich podlazi. Nikoliv jak nyni definuje navrh Metropolitniho planu v
soucasné podobé pouze 2nadzemni podlazi.

ZmenSeni plochy zastavitelné ¢asti uzemi 076/Roztyly. Ponechani stavajici zelené u Michelského lesa.

Podavam pfipominku k navrhu Metropolitniho planu k lokalité oznacené 076/Roztyly. Moznost zastavby v této lokalité by méla byt omezena na ¢asti, které jsou v severozapadni ¢asti Vami
vyznacené oblasti a v misté, které bezprostfedné sousedi s kfizenim Jizni spojky a ulici 5.kvétna. Tak, aby co nejméné zasahovala ,ukrajovala“ stavajici ¢asti Michelského (Kunratického)
lesa. Ostatni plochy mezi zastavkou metra Roztyly a zastavitelnou severozapadni ¢asti by méli zUstat nezastavitelné s dirazem na obnovu zelené plochy v jakékoliv formé. V pripadné nové
vystavby bude zcela ztracena zelena plocha, ktera pfimo sousedi s Michelskym (Kunratickym) lesem a ktera v pfipadé povolené vystavby metropolitnim planem bude pro nas a pro dalsi
generace navzdy zastavéna.

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prdjezdnou $itku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobiltl nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témeér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domu i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limit( na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejiména PM2,5 a PM10.

4) Durrazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pritoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery pfehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pFed rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich Eisel ze zastavitelného uzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady DZban, které jsou soucasti
Prirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.€. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Uzemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Uzemi v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov $aten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu sniZzenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v ne¢innosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni Gfad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipad&, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v PFirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiZ tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokaZdé pfes 3000 ob&an(l, v r. 2022 dal$ich 12 000 ob&an(i. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemki do
zastavitelného Uzemi by byla popfena viile ob¢anu a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale ddrazné Zadam, aby nebyla navrZena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadi a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni“, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV souasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba smery.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena soucasné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilti nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani éastecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméf o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytl v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvére, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
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pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni viastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni Gfad je v necinnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznacen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli piehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v P¥irodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly viibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se U€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud’
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadé, Ze by viastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v P¥irodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupali§té DZban a v celém okoli pfehrady DZban, je nutné piedefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 ob&ant, v r. 2022 dalSich 12 000 obc¢anl. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemka do
zastavitelného Uzemi by byla popfena viile obcant a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Prirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrZena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni pocétu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc€inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prajezdnou sifku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena souc¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani bytd v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani éastecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméf o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke Dvoru, a hluk na
fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitd na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery pfehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni ufad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni Gfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznad&en jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich Eisel ze zastavitelného uzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady Dzban, které jsou soucasti
Ptirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dal$i zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gzemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.€. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovozneéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se ucastnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vliastnik uhradil kupni cenu sniZzenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni Ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoli¢ni vymér, a v pfipadé, ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to Zadali ob¢ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 oband, v r. 2022 dalSich 12 000 oban(i. Na zakladé petici zastupitelé mC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaclenénim téchto pozemkt do
zastavitelného Gzemi by byla popfena vile obéantl a také popreno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v souc¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale diirazné zadam, aby nebyla navrZzena ani povolena zména vyuziti pozemk? z ,,vefejné zelené, sadli a pozemk? pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Pfirodnim parku Sarka Lysolaje. VV soudasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvy$eni podtu obyvatel a zaméstnanct fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu priijezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Darazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovi$té byla postavena sou¢asné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilti nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke Dvoru, a hluk na
fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by

se hladina hluku zvysSila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pritoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery pfehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou soucasti
Prirodniho parku éérka—LysoIaje. Uzemi prirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.1. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V areélu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
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odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se ucastnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vliastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni Ufad je v ne€innosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymer, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Prirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob&ané Prahy 6 jiz tremi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 ob¢and, v r. 2022 dalSich 12 000 ob&anl. Na zakladé petici zastupitelé mC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaclenénim téchto pozemku do
zastavitelného Uzemi by byla popiena vile obéant a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformacni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
PFirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné ig’zdém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadti a pozemku pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Pfirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvySeni poctu obyvatel a zaméstnancd fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zeiména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam niZze uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida pozadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sifku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.U. Vokovice. Parkovisté byla postavena soucasné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobil(i ndsobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témér o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domu i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitd na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pFed rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznaéen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich éisel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli prehrady Dzban, které jsou souéasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.&. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.0. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu sniZzenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni dfad je v ne€innosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni tfad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoli¢ni vymér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté DZban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné pfedefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob¢ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 obcand, v r. 2022 dalSich 12 000 ob&anl. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaclenénim téchto pozemki do
zastavitelného uzemi by byla popfena viile ob¢ant a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

6) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Prirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemku z ,,verejné zelené, sadii a pozemk? pro sport a rekreaci” na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV soucasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Namitam, Ze Sitka ulic ve Vokovicich neodpovida poZzadavkim stanovenym Zakonem o provozu na pozemnich komunikacich. Obousmérné ulice nemaji zachovanu prijezdnou Sitku ani
2,80 m pro oba sméry.

2) Durazné zadam, aby nebylo zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena soucasné s bytovymi
domy v ulici Ke Dvoru a v sou¢asné dobé, kdy je automobilll nasobné vice, by nebylo kde parkovat.

3) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢astec¢né zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy témeéf o 100 % vice nez pfi kolaudaci byt v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejiména PM2,5 a PM10.

4) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v ne&innosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyzna&en jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

5) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich Eisel ze zastavitelného uzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady DZban, které jsou soucasti
Prirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastaviteIného Uzemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Uzemi v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunk&nich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni Gfad je v ne€innosti, ackoli budovy ohrozuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v ptipad&, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v PFirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli pfehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiZ tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pres 3000 ob&anl, v r. 2022 dal$ich 12 000 ob&an(i. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemki do
zastavitelného uzemi by byla popfena viile ob¢ant a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.
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6) Transformacni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou€asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast v
Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

7) Dale darazné iédém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadli a pozemku pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni", zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zeiména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmirujici uzivani byt v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢aste¢né zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domu i tak nyni v nékterych mistech presahuije limity povolené legislativou, a to i po zvy$eni limitd na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo proraZeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

2) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor tizemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni ufad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni Gfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznad&en jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

3) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemka dale uvedenych parcelnich ¢isel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou soucasti
Pfirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gzemi v P¥irodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, viastnik uhradil kupni cenu snizenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni Gfad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadg, Ze by viastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v PFirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to zadali ob¢ané Prahy 6 jiz tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 obcand, v r. 2022 dalsich 12 000 ob¢an(i. Na zakladé petici zastupitelé mC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaclenénim téchto pozemkt do
zastavitelného Uzemi by byla popfena viile obéanu a také popreno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

4) Transformacni plochu s obytnym vyuZitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Prirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

5) Dale darazné Zadam, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadil a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni®, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poétu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.U. Vokovice. Byla postavena jako stavba podmiriujici uzivani bytl v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani ¢aste¢né zrusSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych dom i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitd na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo proraZeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

2) Darazné zadam, aby byl zachovan biokoridor tizemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v tiseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pritoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery pfehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pFed rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedo$lo a stavebni GFad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznagen jako ,k upfesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.

3) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemku dale uvedenych parcelnich Eisel ze zastavitelného izemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady Dzban, které jsou soucasti
Prirodniho parku Sarka-Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.€. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.u. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Uzemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Uzemi v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje. V aredlu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.¢. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se U€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu sniZzenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v ne¢innosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni Gfad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v PFirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vyse uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného
uzemi). O to Zadali ob&ané Prahy 6 jiZ tfemi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé ptres 3000 ob&and, v r. 2022 dal$ich 12 000 ob&ant. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné Gizemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaélenénim téchto pozemki do
zastavitelného uzemi by byla popfena vile ob¢ant a také popfeno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

4) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje poZaduiji definovat jako nezastavitelnou.

5) Dale ddrazné Zadam, aby nebyla navrZena ani povolena zména vyuziti pozemki z ,,vefejné zelené, sadi a pozemku pro sport a rekreaci” na pozemky ,k zastavéni“, zejména
v Prirodnim parku Sarka Lysolaje. VV souasné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poc¢tu obyvatel a zaméstnancl fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc€inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Podavam namitku k zaméru upravy protihlukové zdi u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podminujici uzivani bytd v domech v ul. Ke Dvoru.
Nesmi byt ani éastecné zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméf o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytl v ul. Ke Dvoru, a hluk na

fasadé obytnych domd i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvy$eni limitd na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni protihlukové zdi by
se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejména PM2,5 a PM10.

2) Durazné zadam, aby byl zachovan biokoridor tizemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym
rybnikem az k hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509). Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u
pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.U. Vokovice), ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez
pred rokem rozhodl stavebni Gfad MC Praha 6. Dosud k tomu nedos$lo a stavebni Gfad je v neginnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznagen jako ,k upfesnéni". Nesouhlasim! Navrhuji
predefinovat na funkéni biokoridor.
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3) Podavam namitku k moznosti vyjmuti Pozemka dale uvedenych parcelnich cisel ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli pirehrady Dzban, které jsou soucasti
Prirodniho parku éérka—LysoIaje. Uzemi prirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655,
690/1, 690/7, 703/1, 703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708,
707/22, 707/21, 750/1, 723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15,
735/35, 735/36, k.0. Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v Ptirodnim parku Sarka-Lysolaje. V areélu
koupalisté je nezbytné ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.€. 1095/2, k.U. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné
odstranit. Tyto budovy byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly vibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé
znaleckého posudku, ktery stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu sniZzenou o
naklady na demolici téchto budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni ufad je v necinnosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud
vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo vydat demoliéni vymeér, a v pfipadé, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Prirodnim parku Sarka- Lysolaje,
zejména ty vySe uvedené, které se nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného .
uzemi). O to zadali obané Prahy 6 jiz tremi peticemi. V r. 2013 a v r. 2019 petici podepsalo pokazdé pfes 3000 obcand, v r. 2022 dalSich 12 000 ob&anl. Na zakladé petici zastupitelé MC
Praha 6 a Magistratu rozhodli, ze nedojde ke zméné tzemniho planu a pozemky Pfirodniho parku Sarka - Lysolaje nebude mozné zastavét. Zaclenénim téchto pozemkt do
zastavitelného Uzemi by byla popfena vile obcéant a také popieno opakované rozhodnuti zastupitelstev.

4) Transformacni plochu s obytnym vyuzitim 411/327/2001 Zadam redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici ¢ast v
PFirodnim parku Sarka-Lysolaje pozaduji definovat jako nezastavitelnou.

5) Dale dirazné ig’zdém, aby nebyla navrzena ani povolena zména vyuziti pozemkii z ,,vefejné zelené, sadti a pozemku pro sport a rekreaci" na pozemky ,,k zastavéni”, zejména
v Pfirodnim parku Sarka Lysolaje. VV sou¢asné dobé realizovana vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvySeni poctu obyvatel a zaméstnancd fadové o desitky
tisic. Musi mit moznost k odpoc¢inku a sportu. Zejména v okoli Dzbanu (vrstva Z03 500/-/3509).

Zaslani namitek k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Musi byt zachovan biokoridor tizemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym rybnikem az k
hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509).

Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvéfe, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.u. Vokovice),
ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice neZ pred rokem rozhodl stavebni ufad MC Praha 6. Dosud k tomu
nedoslo a stavebni Gfad je v necinnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznacen jako ,k upfesnéni”. Nesouhlasim! Pozaduiji predefinovat na funkéni biokoridor.

2) Pozemky dale uvedenych parcelnich éisel musi byt vyjmuty ze zastavitelného Gizemi. Jde o pozemky v okoli piehrady Dzban, které jsou souéasti Pfirodniho parku Sarka-
Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dalsi zastavbou! Zejména jde o p.¢. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655, 690/1, 690/7, 703/1,
703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708, 707/22, 707/21, 750/1,
723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15, 735/35, 735/36, k.U.
Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného tizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gizemi v PFirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu koupalité je nezbytné
ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.€. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné odstranit. Tyto budovy
byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly viibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé znaleckého posudku, ktery
stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se u€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o naklady na demolici téchto
budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni Urad je v ne€innosti, ackoli budovy ohrozuiji okoli. Stavebni Urad je povinen bud vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo
vydat demoli¢ni vymér, a v pfipadé, ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Prirodnim parku Sarka- Lysolaje, zejména ty vyse uvedené, které se
nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného uzemi). V Metropolitnim planu neni
zohlednén odpor ob¢an(i ke zméné uzemniho rozhodnuti vyjadieny nékolika peticemi, naposledy 11000 elektronickych podpist v tnoru tohoto roku a nasledné projednavani na Magistratu hl.
mésta Prahy a méstské ¢asti Prahy 6.

3) Nesmi byt zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena sou€asné s bytovymi domy v ulici Ke
Dvoru a nebylo by kde parkovat.

4) Nesmi byt ani ¢aste¢né zrusena ani prorazena protihlukova zed' u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.4. Vokovice. Byla postavena jako stavba podminujici uzivani bytd v domech v
ul. Ke Dvoru. Nesmi byt ani ¢aste€né zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméf o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke

Dvoru, a hluk na fasadé obytnych domu i tak nyni v nékterych mistech pfesahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitG na ,starou hlukovou zatéz". Po zruSeni nebo prorazeni
protihlukové zdi by se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zejiména PM2,5 a PM10.

5) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 pozaduji redukovat pouze na plochu v soué¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast
definovat jako nezastavitelnou, v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje.

6) Nesmi byt navrzeny zmény pozemku vefejné zelené, sadil a pozemki pro sport a rekreaci k zastavéni, zejména v Pirodnim parku Sarka Lysolaje. V sou¢asné dobé realizovana
vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnanct fadove o desitky tisic. Musi mit moZnost k odpocinku a sportu, ... Zejména v okoli
Dzban (vrstva Z03 500/-/3509).

Zaslani namitek k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Musi byt zachovan biokoridor izemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym rybnikem az k
hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509).

Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvére, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u pFitoku potoka do Vokovického rybnika (p.¢. 1294/1, k.u. Vokovice),
ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice neZ pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu
nedoslo a stavebni Urad je v nec¢innosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznacen jako ,k upfesnéni". Nesouhlasim! Pozaduji predefinovat na funkéni biokoridor.

2) Pozemky dale uvedenych parcelnich &isel musi byt vyjmuty ze zastavitelného Gzemi. Jde o pozemky v okoli pfehrady Dzban, které jsou souéasti Pfirodniho parku Sarka-
Lysolaje. Uzemi pFirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dal$i zastavbou! Zejména jde o p.&. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655, 690/1, 690/7, 703/1,
703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708, 707/22, 707/21, 750/1,
723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15, 735/35, 735/36, k.U.
Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gizemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o tizemi v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu koupaliété je nezbytné
ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.€. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné odstranit. Tyto budovy
byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly viibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zékladé znaleckého posudku, ktery
stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, Ze drazby pfi ,privatizaci" pfed 10 lety se U€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o naklady na demolici téchto
budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stale stoji. Stavebni Gfad je v necinnosti, ackoli budovy ohrozZuji okoli. Stavebni Ufad je povinen bud vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo
vydat demoliéni vymér, a v pfipadg, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v PFirodnim parku Sarka- Lysolaje, zejména ty vy$e uvedené, které se
nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného uzemi). V Metropolitnim planu neni
zohlednén odpor ob&anli ke zméné uzemniho rozhodnuti vyjadfeny nékolika peticemi, naposledy 11000 elektronickych podpist v unoru tohoto roku a nasledné projednavani na Magistratu hl.
mésta Prahy a méstské ¢asti Prahy 6.

3) Nesmi byt zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena sou€asné s bytovymi domy v ulici Ke
Dvoru a nebylo by kde parkovat.

4) Nesmi byt ani ¢aste€né zrusena ani prorazena protihlukova zed' u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podminujici uzivani bytd v domech v
ul. Ke Dvoru. Nesmi byt ani ¢aste¢né zruSena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméf o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke

Dvoru, a hluk na fasadé obytnych domu i tak nyni v nékterych mistech presahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni
protihlukové zdi by se hladina hluku zvysila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

5) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 poZaduji redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast
definovat jako nezastavitelnou, v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje.
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6) Nesmi byt navrzeny zmény pozemku vefejné zelené, sadil a pozemki pro sport a rekreaci k zastavéni, zejména v Pfirodnim parku Sarka Lysolaje. V sou¢asné dobé realizovana
vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvyseni poctu obyvatel a zaméstnanct fadové o desitky tisic. Musi mit moZnost k odpocinku a sportu, ... Zejména v okoli
Dzban (vrstva Z03 500/-/3509).

Zaslani namitek k navrhu Metropolitniho planu

Jako vlastnik nemovitosti v Praze 6 podavam nize uvedené namitky k navrhu metropolitniho planu.

1) Musi byt zachovan biokoridor tizemniho systému ekologické stability podél Litovického potoka v iseku mezi Libockym rybnikem, Evropskou ul., Vokovickym rybnikem az k
hrazi prehrady Dzban (vrstva Z03 500/-/3509).

Biokoridor je stale vyuzivan k migraci zvére, pozemky nesmi byt oploceny nebo zastavény. Protipravné postaveny plot u pfitoku potoka do Vokovického rybnika (p.€. 1294/1, k.u. Vokovice),
ktery prehrazuje biokoridor, musi byt odstranén. O odstranéni vlastnikem pozemku protipravné zfizeného plotu, vice nez pred rokem rozhodl stavebni tfad MC Praha 6. Dosud k tomu
nedoslo a stavebni Gfad je v necinnosti. Ve vrstvé Z3 je biokoridor vyznacen jako ,k upfesnéni". Nesouhlasim! Pozaduiji predefinovat na funkéni biokoridor.

2) Pozemky dale uvedenych parcelnich éisel musi byt vyjmuty ze zastavitelného tizemi. Jde o pozemky v okoli piehrady Dzban, které jsou souéasti Pfirodniho parku Sarka-
Lysolaje. Uzemi pfirodniho parku nesmi byt znehodnocovano dal$i zastavbou! Zejména jde o p.&. 606/2, 607/1, 607/3, 645/1, 645/4, 646, 647, 648, 653, 655, 690/1, 690/7, 703/1,
703/3, 703/5, 704/1, 704/2, 707/1, 707/16, 707/28, 708, 707/20, 721/1, 721/2, 723/1, 735/30, 738/4,, 750/1, 713/1, 713/2, 744/1, 744/2, 750/2,1377,1378/1, 738/4, 708, 707/22, 707/21, 750/1,
723/1, 723/2, 645/1, 645/5, 647, 648, 649, 703/1, 703//2, 703/3, 647, 648, 703/4, 651, 653, 655, 607/1, 607/3, 645/2, 645/4, 645/23, 646,1377, 735/1, 735/10, 735/15, 735/35, 735/36, k.U.
Vokovice. Vykres S02 zahrnuje do zastavitelného Gzemi i pozemky v celém okoli 830 Dzban zN(12)R (S). Jde o Gzemi v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje. V arealu koupali§té je nezbytné
ponechat pouze stavajici funkéni budovu na p.€. 1095/2, k.u. Liboc. Ostatni budovy, staré vice nez 50 let, zejména 6 nefunkénich, zchatralych budov Saten je nutné odstranit. Tyto budovy
byly vyuzivany minimalné i v dobé po jejich zprovoznéni. V poslednich 30 letech nebyly viibec udrzovany a jsou v dezolatnim stavu. Pfipominam, Ze na zakladé znaleckého posudku, ktery
stanovil odhadni, a vzhledem k tomu, ze drazby pfi ,privatizaci" pred 10 lety se U€astnil jediny zajemce, tak i kupni cenu, vlastnik uhradil kupni cenu snizenou o naklady na demolici téchto
budov a odvoz suti na skladku. Po 10 letech budovy stéle stoji. Stavebni Gfad je v necinnosti, ackoli budovy ohroZuji okoli. Stavebni ufad je povinen bud vlastnikovi nafidit rekonstrukci, nebo
vydat demoliéni vymér, a v ptipadg, Ze by vlastnik nezareagoval, tak provést demolici na jeho naklady. Pozemky v Pfirodnim parku Sarka- Lysolaje, zejména ty vyse uvedené, které se
nachazi v prostoru koupalisté Dzban a v celém okoli prehrady Dzban, je nutné predefinovat na nezastavitelné (vyjmout ze zastavitelného uzemi). V Metropolitnim planu neni
zohlednén odpor ob¢and ke zméné Uzemniho rozhodnuti vyjadfeny nékolika peticemi, naposledy 11000 elektronickych podpis(i v tnoru tohoto roku a nasledné projednavani na Magistratu hl.
mésta Prahy a méstské ¢asti Prahy 6.

3) Nesmi byt zruSeno zadné parkovaci stani na pozemcich p.¢. 4/3, 11, 12,13, 587/1, 587/2, 588, 589, k.u. Vokovice. Parkovisté byla postavena sou€asné s bytovymi domy v ulici Ke
Dvoru a nebylo by kde parkovat.

4) Nesmi byt ani ¢aste¢né zrusena ani prorazena protihlukova zed' u Evropské na p.¢. 620/7, 1367/3, k.u. Vokovice. Byla postavena jako stavba podminujici uzivani bytd v domech v
ul. Ke Dvoru. Nesmi byt ani ¢asteéné zrusena, ani posunuta, ani prorazena. Po Evropské projizdi denné cca 39 000 vozidel, tedy téméF o 100 % vice nez pfi kolaudaci bytd v ul. Ke

Dvoru, a hluk na fasadé obytnych domu i tak nyni v nékterych mistech pfesahuje limity povolené legislativou, a to i po zvySeni limitl na ,starou hlukovou zatéz". Po zru$eni nebo prorazeni
protihlukové zdi by se hladina hluku zvySila vysoce nad pfipustné limity. Dtto imise, zeiména PM2,5 a PM10.

5) Transformaéni plochu s obytnym vyuzZitim 411/327/2001 pozaduji redukovat pouze na plochu v sou¢asné dobé zastavénou budovami byvalého podniku Aritma. Zbyvajici Cast
definovat jako nezastavitelnou, v Pfirodnim parku Sarka-Lysolaje.

6) Nesmi byt navrzeny zmény pozemku vefejné zelené, sadil a pozemk pro sport a rekreaci k zastavéni, zejména v Pirodnim parku Sarka Lysolaje. V sou¢asné dobé realizovana
vystavba ve Vokovicich, Veleslaving, Liboci a Ruzyni znamena zvySeni poc¢tu obyvatel a zaméstnancll fadové o desitky tisic. Musi mit moznost k odpocinku a sportu, ... Zejména v okoli
Dzban (vrstva Z03 500/-/3509).

Namitky a pfipominky k navrhu Metropolitniho planu jak blize specifikované v pfilozeném dopise. Z diivodu limitu velikosti pfiloh zaslané prostifednictvim datové zpravy (doru¢enky
pfilozeny)

Spolecnost je vlastnikem &asti pozemk tvofici projekt ,Mercury” v Praze, HoleSovicich (List vlastnictvi tvofi pfilohu €. 1).

Spolecnost je dale investorem uréitych ¢asti tohoto projektu, na pozemcich mimo vlastnictvi Spole¢nosti. Spole¢nost je takovym investorem na zakladé zavazkud souvisejicimi s rozvojem
Hlavniho mésta Prahy/Méstské ¢asti na zakladé smluv o spolul€asti investora na rozvoji méstské ¢asti Praha 7. Z tohoto titulu ma Spole€nost stani v této véci vznaset namitky i mimo
pozemky ve vlastnictvi Spole¢nosti.

Projekt je budovan na funkénich plochach stavajiciho Uzemniho planu ZVO.

Projekt Mercury je schvalen na zakladé nasledujicich povoleni:

A. Uzemni Rozhodnuti: Rozhodnuti o umisténi stavby ,Merkuria“ vydané stavebnim Gfadem méstské ¢asti Praha 7, pod &. j.: MC P7 096467/2019/SU/Val, spisova znagka: MC P7
173333/2018/SU/Val ze dne 02.05.2019, které nabylo pravni moci 12.06.2019, tvofici pfilohu &. 2 (,UR®).

B. Stavebni povoleni: Stavebni povoleni pro stavbu Mercury, vydané stavebnim Gradem méstské &¢asti Praha 7, pod &.j.: MC P7 171233/2021/SU/VF, spisové znagka: MC P7
244565/2020/SU/VF ze dne 09.06.2021, pod ¢Eislem jednacim: 492011003 které nabylo pravni moci 22.07.2021, tvofici pfilohu €. 3 (,SP*).

C. Smlouva o spolupraci s Méstskou &asti Praha 7 — Hole$ovice, mezi (1) Port 7 a (2) Méstska &ast Praha 7, &islo smlouvy 2021/0PV/08/SI (,SoU*) (UR, SP a SoU spole&né “Povoleni” a
celkové ,Projekt”.)

Spolec¢nost vznasi vici navrhu Metropolitniho planu namitky, viz nasledujici odstavce.
Namitky a pfipominky iak blize specifikované v pfilozeném dopise. Z divodu limitu velikosti pfiloh zaslané prostrednictvim datové zpravy (doru¢enky pfiloZzeny)

1. Namitka na zobrazeni funkéni plochy schvalené Povolenimi na navrhu Metropolitniho planu

1.1. Na zakladé Povoleni je Projekt zobrazen na stavajicim uzemnim planu. Tato plocha je vSak na navrhu Metropolitniho planu vynechana kompletné. Metropolitni plan fika, ze: ,V misté se
nenachazi zadna transformacni nebo rozvojova plocha.

1.2. Spole¢nost namita a zada opravu zobrazeni hranic funkéni plochy Projektu do podoby, jak schvaleno Povolenimi nebot se jedna o evidentni chybu planu.

Spole¢nost zavérem shrnuje, Ze navrh Metropolitniho planu je v rozporu:

a. s vydanymi a vySe uvedenymi citovanymi rozhodnutimi (Povolenimi) a

b. s uzavienymi dohodami o kontribucich.

Navrh Metropolitniho planu predstavuje neodivodnény zasah do prav, povinnosti a legitimnich oéekavani Spole¢nosti vyplyvajicich z vydanych a jiz ¢aste¢né realizovanych Povoleni.
Povoleni byly s IPR fadné projednany a IPR realizované feSeni odsouhlasil. Povoleni ale nejsou v navrhu Metropolitniho planu spravné promitnuta.

Spole¢nosti by nesouladem Metropolitniho planu bylo znemoznéno vyuziti pravomocnych Povoleni sjednanych za soucinnosti samospravy a tim padem Projektu samotného.

Z dlvodu nesouladu navrhu Metropolitniho planu Spole¢nost upozoriiuje na riziko nemoznosti plnit dle Povoleni, coz by predstavovalo tiZi n